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CapitoLo IX 


IL PENSIERO CATTOLICO 


1. Considerazioni generali. — Sempre vivo e attivo è 
stato il pensiero cattolico fin dal principio del secolo. 
Esso è servito di remora al dilagare dell’immanentismo 
e dell’attivismo e dall’altra è stato il lievito che ha ali- 
mentato il rinascere del nostro spiritualismo tradizio- 
nale, come vedremo anche nel capitolo successivo. L’ul- 
timo ventennio all’incirca della filosofia italiana è ca- 
ratterizzato infatti dal ritorno non dille formule morte, 
ma dello spirito dello spiritualismo cristiano, che, da 
Anselmo al Rosmini, costituisce la spina dorsale della 
nostra filosofia. Il secolo XIX aveva visto una grande 
fioritura del pensiero cattolico, culminata nella spe- 
culazione di Antonio Rosmini, posizione geniale ed 
equilibratissima tra il pensiero tradizionale e la cul- 
tura moderna, tra il cattolicesimo universale e quel 
cattolicesimo nazionale e liberale, che caratterizzò il mo- 
vimento cattolico italiano della prima metà del secolo 
scorso. Ma anche quando nella seconda metà del secolo, 
col sorgere di nuove esigenze, col predominare del po- 
sitivismo e con l’affermarsi temporaneo a Napoli del 
neo-hegelismo, la nostra cultura fu investita dal vento, 
più rumoroso che violento, del laicismo democratico ed 
anticlericale, il pensiero cattolico, rotto il connubio o il 
compromesso con il liberalismo e il riformismo politico 
e fatto più rigido e intransigente nei suoi motivi tradizio- 
nali, continuò a restare vigile ed attivo specie nei riguar. 
di dei problemi politici e sociali con La Civiltà cattolica 
e in eonfronto di quelli teologico-filosofici con la conti- 
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nuità del pensiero tomistico (Cornoldi, Sordi S., Libc- 
ratore, Sanseverino cce.) e del pensiero rosminiano (1), 
che, come tutti i grandi sistemi, non esauriscono mai la 
loro vitalità. 

Le due Encicliche Aeterni Patris (1879) e Rerum No- 
varum (1891) del grande Papa Leone XIII segnano la 
vera rinascita della filosofia di S. Tommaso, considera- 
ta adatta per la riforma della società, già travagliata dalla 
questione sociale e in via di scristianizzazione per l’in- 
fluenza delle ideologie massoniche e democratiche sorte 
col movimento illumiristico. Il rinascere degli studi to- 
mistici, come vedremo. portò a quell’importante e vasto 
movimento deila filosofia neoscolastica, sorta dapprima 
nell’Università di Lovanio e poi affermatasi anche in Ita- 
lia con la fondazione della Rivista di filosofia neoscol«- 
stica (1908) e, in seguito, con quella dell’Università Cat- 
tolica del S. Cuore di Milano e con tutto il movimento 
culturale che ad essa fa capo. Pertanto, il pensiero cat- 
tolico del nostro secolo, secondo l'ordine cronologico, ha 
tre centri fondamentali di irradiazione: i Padri della 
Compagnia di Gesù, i Padri e i laici rosminiani e gli 
studiosi della Neoscolastica di Milano. 

Il niovimento dei Gesuiti. — L'attività culturale 
dei Gesuiti ha tre centri principali di irradiazione filo- 
sofica: la Rivista La Civiltà Cattolica, Università Gre- 
goriana di Roma e l’Aloisianum di Gallarate. La Civiltà 
Cattolica è un organo più di cultura generale che di fi- 
losofia e la sua storia s’identifica con buona parte della 
storia del pensiero cattolico e delle sue influenze pratiche 
in Italia da quasi un secolo. Noi qui ci Himitiamo ad ac- 
cennare agli scrittori più noti di filosofia. 

Fedele all’eredità lasciata dai suoi predecessori, il P. 
EnRIco Rosa (4 1938), piemontese, per molti anni diret- 
tore della rivista, combattè nei primi anni del nuovo 
secolo, in campo religioso, il modernismo, e confutò, 
nelle pagine del periodico, quella filosofia dell’immanen- 
za che tentava di far divenire idealistico il pensiero cat- 





(1) È noto come i tomisti del secolo XIX abbiano combattute. 
a volte anche ingiustamente, il rosminianesimo e il giobertismo. 
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tolico. Nel campo politico e sociale, in occasione dei 
grandi e piccoli avvenimenti delle nazioni, il P. Rosa 
tesseva una sua « filosofia della storia », e svolgeva il suo 
pensiero apologetico-ecclesiastico. Nella direzione della 
Rivista gli è successo P. Giacomo MARTEGANI, che ha scrit- 
to studi sul nostro movimento filosofico. 

In polemica contro l’idealismo scrisse vari articoli 
nella rivista it P. Giovanni BusNELLI (+ 1944), lombardo, 
che ha esaminato specialmente i capisaldi dell’attualismo 
del Gentile. Al sorgere del teosofismo ne confutò le ba- 
si filosofiche alla luce dei principii della filosofia scola- 
stica, di cui era esperto conoscitore. Si accinse anche alla 
revisione del corso filosofico del P. Giovanni Cornoldi, 
che nel secolo scorso aveva segnato una tappa nel ri- 
sveglio della filosofia di S. Tommaso. Le correnti filoso- 
fiche contemporanee ha pure discusso con obbiettività e 
con competenza il P. RiccarDo LOMBARDI. 

Passando dalla filosofia più strettamente teoretica a 
quella morale, benemerenze alla rivista ha acquistato il 
P. A. BRUCCULERI, siciliano, che per tanti anni ha pub- 
blicato articoli, raccolti poi in volumi, intorno alle as- 
sillanti questioni sociali, per confutare il liberalismo e il 
socialismo, e per esporre le dottrine sociali della mora- 
le cristiana ed ha illustrato le basi del sindacalismo e 
del corporativismo. Recentemente poi il P. AnceLo MEs- 
SINEO, siciliano, continuando le tradizioni di P. Taparelli 
d’Azeglio, ha trattato le più scottanti questioni intorno 
al diritto internazionale, al diritto coloniale e alle rela- 
zioni tra individuo, stato e nazione. 

Nel campo pedagogico, accenniamo al P. M. BARRERA, 
pure siciliano, romanziere e narratore, mentre ricordia- 
mo che il P. Francesco GAETANI, napoletano, ha confu- 
tato le dottrine della psicanalisi freudiana. 

È stata infine costante preoccupazione dei collabora- 
tori della Rivista, attraverso le relazioni dei Congressi 
filosofici e le recensioni delle più importanti pubblica- 
zioni filosofiche, di porre a contatto l’atteggiamento del 
pensiero filosofico cristiano con le manifestazioni del 
pensiero contemporaneo, assicurando alla rivista anche 
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quelle note di attualità e di combattività che furono e 
sono le sue caratteristiche. 

11 secondo centro principale dell’attività filosofica dei 
Gesuiti è stata ed è l’Università Gregoriana di Roma, con. 
tinuatrice delle tradizioni del Collegio Romano, che es- 
sendo pontificia e cattolica, accoglie tra i professori e gli 
studenti genti di tutte le nazioni. 

L'attività più normale e caratteristica dei docenti, ol- 
tre l’insegnamento, è stata la pubblicazione dei loro cor- 
si, comprendenti tutte le varie parti della filosofia: lo- 
gica, metafisica, cosmologia, psicologia, teologia natura- 
le ed etica. All’inizio del secolo si resero noti in questo 
modo il P. Vincenzo REMER, napoletano, e il P. Pro DE 
Manparo, romano, fedeli seguaci della dottrina di S. 
Tommaso. Più tardi il P. NicoLa Monaco, nel suo inse- 
gnamento e nel suo corso, accettò, nell’interpretazione di 
S. Tommaso, gli atteggiamenti assunti dal Suarez, mentre 
il P. FERRETTI compilò un trattato di etica naturale per 
completare ì corsi di filosofia teoretica. Recentemente il 
P. CaLcagno (+ 1939) ha pubblicato un corso completo 
di filosofia tomistica. 

Cenacolo attivo.di attività filosofica è stato infine ira 
i Gesuiti, in questi quarant'anni, anche l’Istituto Filoso- 
fico Aloisianum che, giò nel secolo scorso, con i PP. S. 
Sordi, G. Cornoldi » M. Anselmi aveva rinnovato la dot- 
trina tomistica. 

Il P. Giuseppe Mauri (1849-1923) consaerò tutta la 
lunga vita allo studio paziente e diligente delle opere del 
Dottor Angelico. Nelle sue lezioni, secondo il metodo se- 
guito da S. Tommaso per la Summa, vengono trattate 
tutte le varie parti della filosofia, ricavate dalle opere 
di S. Tommaso stesso e con Pausilio di tutte le interpre- 
tazioni e discussioni già fatte, per esporre in modo sem- 
plice e chiaro la dottrina del Maestro. 

Il P. Gumo MattIUSSI (1852-1925), prima e dopo gli 
insegnamenti affidatigli a Roma all’Università Gregoria- 
na, insegnò la filosofia di S. Tommaso nell’istituto ge- 
suitico dell’alta Italia, e formò inolti discepoli. 

Il suo insegnamento e il suo influsso non rimasero 
chiusi entro i limiti del suo Ordine religioso. Egli con- 
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tribuì molto all’affermazione del pensiero tomistico sia 
a Roma, sia a Milano nelle private discussioni con co- 
loro che più tardi fondarono l’Università Cattolica del 
S. Cuore. 

AI Mattiussi, nel campo filosofico, oltre a testi di lo- 
gica, di fisica razionale, di psicologia, ecc. si deve la 
formulazione delle celebri XXIV tesi della filosofia di S. 
Tommaso, chie dalle autorità romane furono dichiarate 
sicure norme per decidere intorno alla vera dottrina del. 
l’Angelico. E il Mattiussi stampò un commento alle me- 
desime tesi, che, in forma quanto mai sobria e concisa, 
può dirsi uno dei migliori compendi della filosofia to- 
mistica. Scrisse inoltre il Veleno kantiano, nel quale il 
filosofo di Koenigsberg è confutato dal punto di vista to- 
mistico. 

Del gruppo dell’ Aloisianum ricordiamo anche P. Giu- 
sEPPE PETAZZI, che lia esposto in vario modo le dottrine 
più caratteristiche della filosofia di S. Tommaso, pre- 
sentandole come i più sicuri preamboli della fede, ed ha 
pubblicato studi acuti intorno all’univocità e analogia 
dell’ente secondo Scoto e S. Tommaso, e intorno alla 
analisi psicologica dell’atto di fede secondo gli immanen. 
listi e l’Aquinate, Recentemente il P. PaoLo Dezza ha 
pubblicato in un volume Alle origini del Neotomismo, 
quasi introduzione alla pubblicazione delle opere inedi- 
te dei migliori iniziatori del neotomismo, assai interes- 
santi notizie storiche intorno alla rinascita, nel secolo 
scorso, degli studi tomistici in Italia; e il P. CARLO GiacoN 
(nato a Torino nel 1900), oltre ad alcuni saggi filosofici di 
carattere storico, coi articoli in Riviste e comunicazioni 
in Congressi, ha messo a contatto la filosofica di S. Tom- 
maso specialmente con le scienze sperimentali e con i 
sistemi filosofici contemporanei. Il P. Giacon inoltre la 
fatto oggetto di particolare studio il periodo della Sco- 
lastica antitomistica, che è l’anello di congiunzione tra 
il pensiero medioevale e quello moderno, e precisamente 
i) pensiero di G. di Occam. Egli è convinto che in Duns 
Scoto e in Occam, dissenzienti dalle tesi tomistiche, si 
trovino i germi del fenomenismo e delle dottrine non 
scolastiche sull’origine delle idee, Per il P. Giacon contro 
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le filosofie post-tonvistiche e non-tomistiche bisogna riva- 
lorizzare le dottrine tomistiche. Tra le varie missioni da 
compiere, l’attuale movimento neoscolastico ne ha una 
« fondamentale ed essenziale »: « presentare il nucleo 
centrale del tomismo, il migliore, se non altro, dei si- 
stemi filosofici delia Scolastica, nel suo genuino signifi- 
cato; presentarlo alle inenti contemporanee nella forma 
migliore in relazione alle attuali esigenze, in vista di 
una soluzione, coerente col Cristianesimo, dei problemi 
della cultura e della vita » (2). 

3. Il movimento rosminiano. — Più sensibili verso i 
problemi della filosofia moderna che non il tomismo del 
secolo scorso, sono stati sempre i Rosminiani, fedeli in 
ciò allo spirito della filosofia del loro grande Maestro, 
il cui sforzo è stato di operare nel secolo XIX quella re- 
staurazione che S. Tommaso realizzò nel sec. XIII (2 bis) 
e cioè: fondare una filosofia che fosse di appoggio alla 
teologia e, perchè rispondente alle esigenze della filoso- 
fia moderna, adatta a conciliare fede e scienza. Il pensie- 
ro rosminiano è una nuova filosofia ed è una nuova apo- 
.logetica cristiana, non solo nel senso di difesa del pensie. 
ro cristiano-cattolico, ma anche in quello più fecondo e 
più speculativo di dimostrazione che le esigenze del pen- 
siero moderno possono e debbono trovare adeguata sod- 
disfazione dentro (e non contro) lo spirito del pensiero 
cattolico tradizionale. A questo spirito della filosofia del 
loro fondatore si sono mantenuti fedeli sia i Rosminia- 
ui del secolo scorso sia quelli del nostro, dei quali pas- 
siamo brevemente a trattare. 

La loro attività è caratterizzata da questi motivi prin- 
cipali: a) interpretare e chiarire Ja filosofia rosminiana 


(2) Tomismo e filosofia contemporanea, nel vol. Filos. ital. 
contemp., cit., p. 239. 

(2 bis) Come ho scritto altrove, « Dopo Tommaso D'Aquino, 
nessun altro pensatore ha compiuto lo sforzo gigantesco del Ro- 
veretano di convogliare nel pensiero cattolico e nello spirito del- 
la filosofia italiana tutto quanto di buono il pensiero europeo ave- 
va prodotto dal Rinascimento in poi » (M. F. Sciacca, .4. R. 
nella storiografia italiana. nel vol. Studi rosminiani, Torino, Boc- 
ra, 1951. p. 189, 


di 
= 
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in tutti i suoi molteplici aspetti; b) difenderla, pur con- 
siderando il rosminianesim® in rapporto ai problemi del- 
la filosofia moderna, dal punto di vista filosofico contro le 
interpretazioni tendenziose degli idealisti neohegceliani 
o ontologisti, che hanno tentato delle facili quanto inani 
riduzioni del Rosmini al Kant o ad un ontologismo che 
non gli appartiene, e daile critiche dei tomisti e dei 
neoscolastici come quella che armonizza con lo spirito 
della filosofia iomistica; c) far valere la filosofia rosmi- 
niana contro il positivismo prima e poi contro l’ideali- 
smo trascendentale, mostrando come le legittime esigenze 
dell’uno e dell’altro possano essere soddisfatte da un 
rosminianesimo ben inteso, che è in grado di contrap- 
porsi e di ‘affermarsi vittorioso. 

Può considerarsi questo il programma che ebbe, tra 
i primi, un tenace e preparato assertore in GIUSEPPE 
Moranpo (3), uomo di vasta e varia erudizione, che le 
dottrine rosminiane diffuse e difese. La sua opera più 
ampia e più importante resta l'Esame critico delle 40 pro- 
posizioni rosminiane condannate (1905). Come ha seritto 
il Billia, « in questo lavoro magistrale il M. si propone 
di dimostrare per ciascuna proposizione incriminata: 1) 
che essa come suona così, staccata dal contesto e come è 
intesa dagli avversari, è falsa, erronea, in contrasto con 
l’ortodossia; 2) ma che come è nel pensiero del Rosmi- 
ni è cattolica e vera; 3) che la dottrina contraria, che 
muove gli avversari, è essa la negazione del dogma cat- 
tolico e dei suoi fondamenti ragionevoli, la negazione 
della dottrina dei Padri e della Cliiesa ». Opera, dunque, 
di prevalente carattere apologetico e teologico, che ri- 
vendica, dentro il cattolicesimo, l’ortodossia del pen- 
siero rosminiano (3 bis). 

Ingegno bizzarro ma acuto e degno di maggiore con- 

(3) Nacque a Genova il 28 gennaio 1866. Prof. nei RR. Licei, 
lib. doc. nell’Università di Padova, morì a Voghera il 4 mag- 
gio 1914. 

(3 bis) L’opera del M, è continuata dal figlio Dante Moranvo 
(nato a Genova il 1908, prof. nel Liceo di Domodossola), che, tra 
l’altro, ha rivalutato la pedagogia rosminiana e combattuto l’im- 
manentismo con le armi del rosminianesimo (v, Bibl.). 
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siderazione è stato Lorenzo MicHELANGELO BILLIA (4), 
che, attraverso il Rosmini, con intelligenza e dottrina, 
ha saputo tener viva, dandole anche un’impronta origi- 
nale, la tradizione idealistico-cristiana. Il Billia si è an- 
che associato al Morando nella difesa teologica delle 
proposizioni condannate e ha difeso il Rosmini dalle cri- 
tiche di pensatori contemporanei. Il suo lavoro migliore 
e più significativo resta quel bel libro che è L’esiglio di 
S. Agostino, dove critica il movimento neoscolastico di 
Lovanio per aver condannato all’« esilio » la tradizione 
idealistica cristiana (Platone, Agostino, Malebranche, 
Gerdil, Rosmini, Gioberti) ed aver sacrificato allo studio 
del mondo esterno quello del lume della ragione. 

Contro il neotomismo di Lovanio, il Billia riven- 
dica il « gran fatto della presenza dell’idea che è quello 
che costituisce il proprio della conoscenza (e perciò di 
tutta la filosofia); dell’idea, cioè, come informatrice e 
creatrice della intelligenza, in atto primo e costante, che 
non aspetta se non dagli stimoli opportuni l’occasione 
di determinarsi in tanti atti secondi » (5). Egli difende e 
accetta l’innatismo dell’idea come « lume oggettivo del. 
la mente, luce divina » e non fattura dello spirito: « è 
questa la grande battaglia che si combatte da secoli con- 
tro il soggettivismo » (6). La qual cosa non comporta Ja 
identificazione della realtà di una cosa col nostro con- 
cetto, ma significa che «l’esistenza dell’idea come oggetto, 
sia essa idea pura o applicata alla percezione dei reali, 
è la condizione e la causa della nostra cognizione. Lo 
spirito che anima tutta questa filosofia è che la nostra 
cognizione è determinata da un oggetto » (7). Perciò, è 
assurdo, per il Billia, voler separare il pensiero dall’es- 
sere e l’essere dal pensiero e a questa conclusione deve 
arrivar chi « non rifiuterà a priori il pensare assolnto. 





. (4 Nato a Cuneo il 1° dic. 1860, insegnò filosofia in vari Li- 
cei e filos. mor. come lib. doc. Morì a Firenze il 10 apr. 1921. 
(5) BitLia,: L'esilio di S, Agostino, p. 83. 
(6) Ibid., p. 86. 
(7) Ibid., p. 26, 
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stabilendo come dogma che non è possibile trovare scien- 
za all’infuori dell’osservazione sensibile » (8). 

Interprete chiaro e preso delle dottrine rosminiane 
è il P. Giuseppe Bozzetti (9), nobile figura di sacerdote 
e di studioso. Il P. Bozzetti, con perfetta conoscenza del 
sistema rosminiano, ha esposto le teorie gnoseologiche, 
metafisiche, estetiche e morali del Roveretano ed ha pole- 
mizzato con i Gesuiti per difendere il Rosmini da pretesi 
errori teologici e per negare che tra il Rosmini e S. Tom 
maso vi siano sostanziali divergenze. Il Bozzetti ha anehe 
il merito di avere insistito che il Rosmini maturo non è 
nel Nuovo saggio, ma nelle opere posteriori, specie di 
morale e nella Teosofia. Per conto suo il B. ha enucleato 
dal rosminianesimo la dottrina della persona, come ente 
che, oltre ad avere dei diritti, è il diritto nelle sue tre 
esigenze inalienabili della ricerca e del possesso della 
Verità, della libera adesione alla Legge morale, della 
consapevolezza di una destinazione eterna. La prima esi- 
genza è soddisfatta dal « lume ideale » immanente alla 
nostra mente e che costituisce nell’uomo la sua dignità, 
il « qualcosa » di assoluto, di divino, incarnato nell’uo- 
mo. L'idea dell’essere è anche la Legge incarnata e la 
testimonianza che l’uomo è destinato ad una vita oltre 
questa vita (10). 


(8) Ibid., p. 28. — In polemica con i neoscolastici ha discusso 
anche Camitto Vicino (nato ad Intra nel 1892 e morto a To- 
rino nel dic. del 1935). 

(9) Nato a Borgoratto (Alessandria) nel 1878, già Rettore del 
Collegio di Domodossola, è da alcuni anni Preposito Generale del. 
l’Ordine dei Rosminiani e lib. doc. di filosofia nella Università 
di Roma, 

(10) 11 valore della persona, nel vol. Filos. ital, cont., cir., pp. 
157-164. — Le dottrine rosminiane ha pure difeso e diffuso con buo- 
na volontà Caro CaviGLIONE, (nato a Torino nel 1888, prof. nei 
RR. Licei ed ora preside, lib. doc. nella R. Università di Torino,} 
mentre buoni studi, specie sulla logica del R., ha lasciato il sac. 
Giuseppe Rizzo (nato a Palermo nel 1878 e morto nel 1931). Ha 
seritto pure sul R. (e da alcuni anni promette un ampio lavoro) 
Guipo Rossi, lib. doe. di stor. della filosofia nell’Univ. di Pa- 
dova, Soprattutto all’ascetica rosminiana ha dedicato la sua at- 
tività il P. Giovanni PusineRI, mentre il pensiero politico-giuri- 
dico rosminiuno è stato trattato da G. B. Nicotra (nato a Gravel. 
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I Rosminiani possono oggi constatare che la vitalità 
del pensiero del Rosmini e la Joro opera solerte fruttifi- 
cano vigorosamente. Malgrado le interpretazioni’ diver- 
genti e le critiche, molti tra i nostri più rappresentativi 
pensatori contemporanei dal Varisco al Carlini e al Ca- 
rabellese sentono viva ed operante l'influenza del Rosmi- 
ni. Nel salutare orientamento, ormai deciso e sicuro, 
del più recente pensiero italiano verso un approfondi- 
mento e un rinnovamento del nostro tradizionale spiritua- 
lismo cristiano-cattolico, l'influenza del Rosmini è in pri- 
ma linea, come attestano anche i molti studi che da ogni 
parte si dedicano alla sua filosofia. E con il Rosmini e il 
Rosminianesimo a tale rinnovamento del nostro spiri- 
tualismo hanno contribuito e contribuiscono vigorosa- 
mente anche (e sarebbe desiderabile in perfetta armo- 
nia) Tommaso e il Neotomismo dell’Università Cattoli- 
ca di Milano. 

4. Il movimento neoscolastico. a) Caratteristiche ge- 
nerali. — « Col nome di filosofia neoscolastica s’intende 
propriamente la restaurazione del pensiero medioevale 
nell’ambito della civiltà moderna, considerando il pen- 
siero medioevale non come espressione transitoria di una 
civiltà, ma, quanto alla sostanza, come definitiva con- 
quista della ragione umana nel campo della metafisica, 
conquista maturata attraverso la speculazione greca e 
il cristianesimo avente per caratteristiche fondamentali 
il realismo e il teismo » (11). Questo che può conside- 
rarsi il programma filosofico della Neoscolastica, nella 
realizzazione pratica, si è determinato in due tempi e in 
due atteggiamenti diversi: la Neoscolastica di Lovanio e 
la nostra Neoscolastica di Milano. Per renderci esatta- 


lona Lomellina nel 1857 è già prof. nell’Univ. cattolica di Mi- 
Jano). Tra i rosminiani va annoverato pure GiuLio Bonarepe, lib. 
doc. nell’Università di Palermo, studioso di filosofia medioevale, 
della quale ha illustrato particolarmente il concetto di « lumen ». 
Il Bonafede sembra sostenere che l’ontologismo, se bene inteso, 
non è contrario all’ortodossia, Per tutti e per gli altri qui non ci- 
tati. cfr, la Bibl. 

(11) A. GemELLI, Neoscolastica, « Enciclopedia italiana, vol. 
XXIV. pag. 581, 
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mente conto di quest’ultima, è necessario accennare alla 
prima. 

La Neoscolastica lovapiense ebbe la sua spinta vigo- 
rosa nelle due Encicliche di Leone XIII e i suoi auto- 
revoli e preparati realizzatori nel Card. Mercier e in M. 
De Wulf, l’uno il teorico, l’altro lo storico, con lo sco- 
po di riportare a novella vita lo studio di S. Tommaso 
e del pensiero scolastico in generale. Questo aspetto è 
connesso all’altro di combattere il positivismo: mostrare 
la sna insufficienza filosofica, ma accogliere e valorizza- 
re, nell’ambito del pensiero scolastico e tomistico, la 
scienza moderna quale apporto maggiore del positivismo 
stesso (12). In altri termini, da un lato si trattava di con- 
futare e di respingere i! naturalismo scientifico come in- 
tuizione filosofica, che culminava quasi nel culto del 
Dio-Scienza; e, dall’altro, d’accettare la scienza dentro 
i suoi limiti, che è cosa diversa dalla metafisica scolasti- 
ca e con la quale essa si accorda (13). L'Università di 
Lovanio così rappresenta il primo atteggiamento di com- 
prensione che il tomismo assume di fronte al pensiero 
moderno, a differenza di quello di condanna totale che 
va dalla tarda scolastica del secolo XVI al tomismo del 
secolo XIX. Lo stesso atteggiamento ha creduto di con- 
servare il Mercier rispetto al problema gnoseologico, ca- 
ratteristico del pensiero moderno. Secondo quella che egli 
chiama la « Criteriologia », è necessario raggiungere una 
certezza riflessa che valga a convalidare la fede sponta- 
nea nella realtà del termine della rappresentazione. Il 
Mercier crede, dopo di aver preso le mosse cartesiana- 
mente dal dubbio sul valore delle conoscenze e dei prin- 
cipii, di trovarsi di fronte a rappresentazioni e giudizi 
(distinti questi in giudizi di ordine veale e in giudizi 

(12) E col positivismo la Necscolastica, sia belga che italia- 
na, combatteva l’anticlericalesimo del tempo, forma di volteria- 
nesimo più anacronistico che postumo. 

(13) Questa distinzione tra scienza e metafisica non fecero i 
decadenti scolastici del °500 e del °600 (non si dicono qui i mo- 
tivi storici che determinarono il diverso atteggiamento, ma ci so- 
no), che nel crollo della scienza aristotelica vedevano coinvolta 


anche la metafisica tomistica. Da qui la loro ostilità inintelligente, 
che culminò nella condanna del Galilei. 
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di ordine ideale), come pure a diati di fatto. Nei giu- 
dizi di ordine ideale, secondo lui, si scorge, non per 
sintesi ma analiticamente, il rapporto tra i due termini, 
contenuti l’uno nell’altro (per esempio, l’idea dell’effetto 
in quella della causa) (14). Così il Mercier crede di 
dimostrare l’esistenza del mondo esterno, come oppo- 
sto alla coscienza individuale. Ma più che nella crite- 
riologia del Mercier, pericolosa forse per lo stesso pen- 
siero scolastico e molto lontana dalle esigenze vere della 
gnoseologia del pensiero moderno, il merito di Lovanio 
erediamo che consista, negativamente, nella critica del 
positivismo come filosofia e, positivamente, nell’atteg- 
giamento di comprensione verso la scienza e soprat- 
tutto nella messe di lavori storici e di edizioni critiche 
d’indiscutibile valore, che formano la Collezione « Les 
Philosophes belges ». 

Quando il movimento neoscolastico passò in Italia ed 
ebbe i suoi primi fautori nel Gemelli, nel Canella, nel 
Necchi, nel Tredici, nel Mattiussi, nel Masnovo, nell’O1- 
giati, ecc., esso si trovò di fronte un compito diverso da 
quello di Lovanio. Il positivismo era ormai esaurito € 
i neopositivisti per primi, come abbiamo già detto, ave- 





(14) V. La Via, La più recente attività neoscolastica, « Giorn. 
crit. d. filos. ital. », f. IV, 1923, p. 239, Com°è evidente il Mer- 
cier e i filosofi di Lovanio affrontano il problema essenziale di 
ogni forma di realismo che vuole essere non semplicemente « sco- 
lastico », ma «neo-scolastico », cioè quello della fondazione cri- 
tica del realismo. Sia il « dubbio » di Cartesio come il criticismo 
di Kant (« genio dello scetticismo moderno ») convinsero il Mer- 
cier (Les origines de la Psychologie contemporaine, pp. 452-55 
della III ediz.) che l’epistemologia scolastica si fondava troppo, 
quasi ingenuamente, sulla naturalezza delle nostre « adesioni spon- 
tanee ». Fondare criticamente il realismo per lui significò sosti- 
tuire al «realismo immediato » tradizionale un «realismo me- 
diato » imeno lontano dalle moderne dottrine gnoseologiche. Da 
questa esigenza nacque la criteriologia: dal « dubbio metodico ne- 
gativo » intorno al valore dell’intelligenza concludere il processo 
critico con il « passaggio imetodicamente mediato » dal pensiero 
all’essere. Come vedremo, la Neoscolastica italiana, dapprima se- 
guace della ceriteriologia di Lovanio, attraverso un processo cri- 
tico, ha finito per staccarsene e per tornare al realismo imme- 
diato, senza tuttavia trascurare il problema della fondazione cri- 
lica di esso realismo, 
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vano abbandonato o rielaborato alcuni dei suoi aspetti, 
«quando era già in sviluppo l’idealismo del Croce, poi af- 
fermatosi in un secondo tempo, e in gestazione l’aituali- 
smo dei Gentile. La Neos@olastica italiana più che il po- 
sitivismo ha combattuto l’idealismo del Croce e dei Gen- 
tile e precisamente la « metafisica immanentistica » e la 
nuova conceziene delia storia, identificata con la filosofia. 
L'atteggiamento della Neoscolastica italiana rispetto al- 
idealismo è identico a quello della Neoscolastica di Lo- 
vanio rispetto al positivismo: combattere la metafisica 
immanentistica, ma accettare e valorizzare « nella salda 
compagine del pensiero scolastico e tomistico, la storia », 
non in quanto filosofia, bensi « in quanto storia, os 
sia l’interesse storico, lo spirito storico, l’indagine stori- 
ca » (15). D'altra parte, rispetto alla filosofia moderna, 
che il neotomismo de! secolo XIX aveva eriticato e respin- 
to in blocco, quello contemporaneo ha avuto uno spirito 
di maggiore comprensione, cercando di penetrarla e di 
ricostruirla per valorizzarne gli elementi®*positivi, cioè 
non discordi dal tomismo. Pertanto le posizioni fonda- 
mentali della Neoscolastica italiana si possono così rias- 
sumere: -« riaffermazione critica del teismo e realismo 
tomistico di fronte al monismo e al fenomenismo fatta 
per via puramente razionale e autonoma, com'è carat- 
teristica fondamenta!» del tomismo stesso; assimilazione 
degli elementi indiscutibilmente fecondi della civiltà mo- 
derna, ossia la scienza applicata e la ricerca stori- 
ca » (16). 

Nella realizzazione di questo programma la Neosco- 
lastica italiana ha avuto due fasi: accettazione della « eri. 
teriologia » di Lovanio e, nello stesso tempo, esame cri- 
tico di essa in appassionate discussioni che hanno trovato 
posto nella Rivista di filosofia neoscolastica e in altre; 
abbandono. delie tesi fondamentali dei tomismo iovanien- 
se e fedeltà al tomismo, (fedeltà che riceveva ancora una 
nuova conferma nell’Eneielica Studiorum ducem del 1921 


(15) U. A. Pabovani, Il Neotomismo italiano, « La Scuola cat- 
tolica », genn. 1935, p. 12 dell’estr. 
{16} A. GEMELLI, « voce » cit, p. 582, 
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di Pio XI) e maggicr comprensione verso il pensiero 
moderno (17). Noi cercheremo di cogliere, in breve, 
questi due aspetti, attraverso l'esame dell’attività dei 
suoi maggiori rappresentanti. 

b) A. Gemelli, F. Olgiati, E Chiocchetti, A. Masno- 
vo. — Animatore, promotore ed organizzatore instanca- 
bile del movimento neoscolastico è stato ed è ancora Aco- 
stino GEMELLI (18), francescano, dopo esser stato me- 
dico dell’ospedale Maggiore di Milano. La sua attività 
di studioso interessa più il campo della scienza sperimen- 
tale che la filosofia vera e propria, ma, malgrado ciò, il 
Gemelli ha avuto viva parte nelle discussioni intorno al- 
l’orientamento e al programma della Neoscolastica italia- 
na; ha promosso, partecipandovi, tutte le sue iniziative 
filosofiche e ne ha sostenuto il punto di vista in vivaci e 
a volte appassionate polemiche con gli avversari. Il Ge- 
melli, pur affermando che « S. Tommaso non è il mo- 
mento di ung sviluppo storico » e che la sua dottrina 
« non è soggétta a superamenti nè allo svolgimento con- 
cepito da certi pensatori moderni », aggiunge: « Non vo- 
gliamo un puro ritorno al medioevo; non diciamo che 
si debba rivivere senz’altro il passato... Noi siamo me- 
dioevalisti, perchè abbiamo compreso essere necessario 
che l’anima che ispirava la cultura medioevale, proprio 
quell’anima, ma maturata, ispiri pure la nostra cultura, 
vivifichi il nostro pensiero contemporaneo » (19). In 
breve, i neotomisti italiani vogliono « ripensare S. Tom- 
maso in funzione delle esigenze del pensiero attuale » 
(20), il S. Tommaso « di coloro che nello sviluppo della 
cultura credono al programma enunciato da Marsilio Fi- 
cino: « A bono in bonum » (21). 


ITt)) Da alcuni anni, almeno a noi sembra, i Neoscolastici di 
Milano si orientano verso una rigida ortodossia tomistica, 

(18) È nato a Milano il 18 genn. 1878. All’Università Cat- 
tolica di Milano, della quale è Rettore fin dalla fondazione, è prof. 
di psicologia sperimentale. 

(19) Nel vol. S. Tommaso d'Aquino (per la commem. del VI 
centenario della canonizzazione) pp. 28-30. 

(20) Ivi, p. 40. 

(21) Il significato filos. del centenario della canoniaz. di S. T. 
d’A., p, 20. 
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Ma, prima che la Neoscolastica italiana arrivasse a 
queste posizioni, c’era stato un decennio di discussioni e 
di dibattiti, che portarogo all'abbandono della criterio- 
logia di Lovanio, accettata in un primo tempo, come 
è testimoniato dal « Programma » della Rivista (22), e da 
quanto scrivevano in essa G. CaneLca (23) e G. TRrEDI- 
cr (24). Ma presto, olire al Masnovo, l’Autore che fir- 
mava con il pseudonimo di AcRas osservava che il prin- 
cipio della criteriologia del Mercier — convertire la cer- 
lezza spontanea del valore oggettivo della conoscenza in 
certezza riflessa e scientifica — è un circolo vizioso (25); 
e Lupovico NEccHI (26) chiedeva: « Come mai l’eviden- 
za di principio basta a renderci certi della sua oggettività 
quando noi prescindiamo, come il Dott. Canella e il 
Mercier fanno, da ogni affermazione sul valere della no- 
stra conoscenza? » (27). Ma già nella polemica sono ìin- 
tervenuti l’Olgiati. il Masnovo, il Chiocchetti, quest’ul- 
timo con un tentativo, di cui parleremo in seguito, che 
scandalizzò i più intransigenti, 

Nel 1913 l’Olgiati poteva distinguere tre atteggia- 
menti neoscolastici di fronte al problema della conoscen- 
za: il dommatismo assoluto, di cui era esponente Gui- 
do Mattiussi; il dommatismo mercieriano, sostenuto dal 
Canella, dal Tredici e da D. LANNA (28), che accettava- 


(22) Cfr. Bibliografia. 

(23) Nato a Padova il 5 dic. 1881 e morto, dopo aver com- 
battuto eroicamente, in Macedonia nel 1916. Fu per molti anni 
prof. di pedagogia e morale e direttore della Scuola Normale 
provinciale di Verona, 

(24) Nato a Milano il 23 maggio 1880 e da alcuni anni Vesco- 
vo di Brescia. 

(25) Riv. di filos. neosc., n. 3, 1909, pv. 487-88. -- L’artic. 
del Canella porta il titolo: Gli elementi di fatto per la soluzione 
del problema criteriologico fondamentale, ivi n. 1, 1909 e quello 
del Tredici: Il problema dell’esistenza di Dio nella filos, con- 
temp., ivi, f. 1, 1910 e ff. segg. 

(26) Nato a Milano il 19 nov. 1876 e mortovi 1’1l genn. 1930. 
Era medico neuropatologo. 

(27) Nell’art.: Antecedenti necessari (A proposito del proble. 
ma criteriologico fondamentale), ivi, n, 2, 1910. 

(28) Nei primi anni collaboratore assiduo della « Riv. neose. », 
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no la criteriologia; e il tentativo del Chiocchetti, che era 
anche quello di FRANCESCO OLGIATI (29), nobile figura di 
sacerdote e di studioso, lo storico e il critico, nella neo- 
scolastica italiana, della filosofia moderna, come il De 
Wulf è stato lo storico della filosofia medioevale di con- 
tro alle molte incomprensioni del pensiero moderno. 
L’Olgiati ha messo il punto sulle questioni più impor- 
tanti che hanno impegnato la Neoscolastica italiana, come 
su quella intorno alla criteriologia (assieme al Chioc- 
chetti) e all’altra intorno alla gnoseologia pura dello 
Zamboni. 

Egli riduce a due le note fondamentali, che differen. 
ziano i Neoscolastici italiani di fronte ai tomisti degli 
altri paesi: a) il senso più vivo, più ampio e più com- 
prensivo della storicità; b) l’intransigenza più assoluta 
per tutto ciò che riguarda ia metafisica di S. Tommaso. 
Le due note, nonostante le apparenze, non sono eontra- 
stanti, perchè la metafisica, ben lungi dal restare isolata 
e staccata dalla vita della cultura e dal corso della sto- 
ria, è dall’Olgiati considerata come « una bussola sicura 
per quella navigazione ardita, che si chiama la conoscen- 
za della realtà concreta » (30). 

Si può dire che in queste parole, come in un germe, 
sia sintetizzato il programma d’indagine storica e di spe- 
culazione filosofica, svolto dall’Olgiati in molti suoi la- 
vori, programma che ha avuto nno sviluppo graduale ed 
una rielaborazione, attraverso un susseguirsi di ricer- 
che, di polemiche e di pubblicazioni. Il compito primo 
—e forse sta qui il suo merito principale — che 1°O. 
si è prefisso, è stato quello di impostare e di agitare 
(problema trascurato da altri istituti cattolici stranieri) 
nella Neoscolastica Italiana il problema dei rapporti fra 
la filosofia medioevale e la filosofia moderna: quale at- 
teggiamento deve assumere la Neoscolastica attuale di 


(29) Nato a Busta Arsizio il 1 genn. del 1886, è prof. di storia 
della filosofia nell'Università Cattolica, 

(30) OLciati, La néosc. ital.. « Revue de philos. », die, 1935 
e genn, 1936. 
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fronte allo sviluppo che la filosofia ha avuto dall’Uma- 
nesimo, dal Rinascimento e da Descartes sino ad Émanne- 
Je Kant ed alla speculazfone postkantiana? 


La filosofia antica è filosofia dell’essere. Essa ricono- 
sce l’esistenza d’una realtà ontologica e, come dice V'O., 
non solo d’una realtà fenomenica, o d’una realtà ridu- 
cibile al pensiero o alla volonià. Da tale posizione ini- 
ziale derivano tutte le altre tesi, dalla concezione della 
veritas quale rispecchiamento dell’essere alla trascenden- 
za. La filosofia moderna, al contrario, viene generalmen- 
te giudicata quale uro sforzo continuato per la negazio- 
ne dell’essere ontologico ed una graduale ed inipterrot- 
ta conquista della seggettivazione del reale. Tutta la 
corrente fenomenistica è un assalto rinnovato al concet- 
to metafisico di essere fino alle dottrine contemporanee 
dell’immanenza assoluta. 


Com'è possibile, dunque, che uno studioso, convinto 
della verità della filosofia antica, accetti la filosofia mo- 
derna? L°O. non accetta la tesi degli scolastici intransi- 
genti che vedono ne! pensiero moderno la storia delle 
aberrazioni intellettuali dell’uomo, tna specie di « pa- 
tologia della umana ragione » e si è proposto di rispon- 
dere al seguente problema: 0) si accetta la filosofia mo- 
derna, ed allora la si finisca di parlar di Scolastica e di 
Neoscolastica; o non la si accetta, ed allora si aderisca 
alla tesi suaccennata. Insomma, una delle due: o scola- 
stica del secolo XIII, @ filosofia del secolo ventesimo. 

L’O. alla storia della filosofia ha applicato un suo 
metodo, implicante tre momenti: a) sottoporre il filoso- 
fo ad un'analisi psicologica accurata, in modo da com- 
prenderlo in se stesso e nella sna epoca, c da perecpire la 
nota originale che egli ha fatto risuonare e la relazione 
di essa cori Ja tendenza della sua età, così da ricostruire 
lo svolgimento graduale di un'anima e di una tcoria, e, 
gradualmente, il sistema del filosofo; b) ricostruita la 
teoria, bisogna procedere alla sua valutazione. Finora 
lO. ha sempre trovato che nei grandi pensatori una tesi 
errata, quando vien messa e meditata nel posto che ha 
nell’organicità e nella vita di un sistema, quando — cioè 
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— si può valutarla non avulsa dal complesso delle teorie, 
ma tenendo calcolo del colorito che da queste le deriva, 
non è se non /’esagerazione di una verità, un voler veder 
tutto da un solo punto di vista. Perciò, il giudizio filoso- 
fico non deve prescindere dall’analisi psicologica se vuol 
cogliere i caratteri di un sistema. c) Il terzo momento, 
che suppone i primi due, è dato dalla ricerca del signifi- 
cato storico di una dottrina. Ogni filosofo è un palomba- 
ro, che scende nel mare della realtà, ne tocca in ua 
punto il fondo e risale alla superficie delle acque, recan- 
do la sua conquista. Persino tutti i suoi errori, persino, 
cioè, le esagerazioni della verità intuita e colta, manife- 
stano ed illustrano tale conquista. Dire significato storico 
d’una dottrina è, quindi, per l’O.. dire il suo valore, il 
contributo di verità che ha portato al sapere; è dire la 
nota perenne da essa segnata nel canto dell’umanità, che 
pensa e scruta i massimi problemi; è dire l’influsso che 
nella storia nun pensatore ha avuto per gli sviluppi sue- 
cessivi della cultura. Questi tre momenti si collegano 
insieme. 

Applicando questo metodo, 1°(). si è convinto che non 
esiste un contrasto irriducibile fra la filosofia antica € 
la filosofia moderna. 

Certo, se il significato storico del pensiero filosofico 
dall’Umanesimo ai giorni nostri consistesse, come ritiene 
l’idealismo, nell’affermazione del soggetto come creatore 
della realtà, ovvero, come crede il positivismo, nell’af- 
fermazione della natura come centro de] tutto, non sareb- 
be possibile una conciliazione fra Platone, Aristotele, S. 
Agostino e S. Tommaso da un lato. con Cusano, con Car- 
tesio, con Kant, con Hegel, dall’altro. Ma ciò che lO. 
nega è appunto questo: che, cioè, la realtà ontologica 
sia stata dimostrata una concezione falsa. Non qui consi- 
ste il valore di verità della speculazione moderna; bensì 
il significato storico di quest’ultima, la sua caratteristica, 
la sua fisionomia, la sua anima profonda, che si esprime 
persino nelle tesi errate di questo o di quel pensatore, 
sta in ciò: che mentre la filosofia antica studiava la real. 
tà soprattutto col processo astrattivo, la filosofia moder- 
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na è studio della realtà secondo il metodo della concre- 
tezza (31). € 

In altre parole: la filosofia antica era eluborazione di 
concctti astratti. Eran le Idee, era l’universale, che al- 
lora interessavano ed affascinavano gli uomini. Invece, 
l’epoca moderna si è rivolta ali’individuale, all’univer- 
sale concreto, o, come l’O. dice, alla concretezza (32). 

Se in questo sta il significato storico, ossia il valore 
di verità della filosofia moderna, è chiaro, conclude 1°O., 
che il dilemma d’una scelta fra la Scolastica del secolo 
XIII e l’Antiscolastica dei tempi nostri perde la sua for- 
za. Si può e si deve essere Scolastici, il che significa, in 
ultima analisi, che si possono e si debbono conservare i 
« concetti » elaborati dal pensiero platonico, aristoteli- 
co, agostiniano e tomistico; ma si deve essere Scolastici del 
secolo ventesimo, cioè organizzare in un tutto organico 
gli antichi veri con le conquiste fatte nell’epoca moderna. 
Il processo astrattivo, nel quale il genio soprattutto dei 
Greci ha rivelato la sua mirabile potenza, non esauriva 
Ja conoscenza ed il dominio della realtà. I pensatori mo- 
derni non sono da respingere, ma da abbracciarsi, perchè 
integrano e completano le antiche conquiste. Astrazione 
e concretezza sono due direzioni diverse, ma non oppo- 
ste; sono due orientamenti, necessari l’uno e l’altro; e 
nessuno, anzi, che abbia colto il significato della filosofia 


(31) Cfr. soprattutto in proposito i seguenti art.: La organi- 
cità del reale; Astrazione e concretezza; La st. della filos. mod. 
e la Neoscc ital.; Il significato della filos. mod.; Il criterio di- 
stintivo nella st. della filos.; La Neosc. di fronte al problema 
teol. e al metodo storico. 

(32) Così, secondo l’O., è concretezza la disamina psicolo- 
gica, che non si ferma alla natura dell’io, ma seruta l’io nel suo 
sviluppo, nell’origine delle idee, nella varietà delle sue tendenze, 
in tutta la sua fenomenologia od anche nella sua unità soggettiva; 
è concretezza la investigazione dei fenomeni dell’universo, nou 
più guardati nella loro essenza, ma nelle loro particolarità; con- 
eretezza la visione degli atti nel loro sorgere, nella loro indivi- 
dualità e nei rapporti con tutti gli altri fatti, com’è concretezza 
la considerazione storica del reale. E naturalmente vi sono veri 
gradi di concretezza. 
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antica, può oggi non sentire il bisogno di iuffarsi nel 
mare della filosofia moderna (33). 

È in gran parte per l’influsso di tale orientamento, 
promosso dall’O., che nell'Università Cattolica si sono 
moltiplicati gli studi di storia della filosofia. I Neosco- 
lastici italiani sentirono 11 bisogno di gettarsi nel mare 
magno del pensiero filosofico moderno, anzi di tutta la 
storia moderna, con un indirizzo preciso, che V’O. stesso 
sintetizza con la parola unificare (34). E l’unificazione, 
si capisce, deve non solo guardare al mondo interiore di 
un filosofo, ma ai suoi rapporti con la storia (35). 


Anche quando dall’indagine dell'anima di un pensa- 
tore © di un sistema si passa al momento della valutazio- 
ne, la ricerca dell’unima di verità d’un filosofo moderno 
dev’essere condotta, non già sminuzzando il sistema in 
tanti pezzi o in tante briciole, staccate le une dalle al- 
tre, ma guardando a tutto il sistema, o, se si vuole, ad 
ogni tesi in quanto è vivificata dal sistema. È allora, che 
anche una filosofia, magari lontanissima dai propri prin- 


(33) Questa idea programmatica 1°0. si è sforzato di lumeg- 
giare in un gruppo di saggi e ha cercato di dimostrarla vera con- 
cretamente, prendendo in esame alcuni sistemi moderni. Il volu- 
me, ad es., sull’Zdealismo di Berkeley -- e del resto anche gli altri 
lavori sul Il significato storico di Leibniz, su lAnima dell’Uma- 
nesimo e del Rinascimento, -- debbono essere riguardati in rela- 
zione a tale proposito. 

(34) Così nella relaz. al Congr. naz. di filos. di Padova pub- 
blicata nella « Riv. di filo», neosc. », del 1934. 

« Io riesco davvero a penetrare nella personalità e nel pen- 
siero d’un filosofo, quando. nella diversità delle vicende che co- 
stituiscono la sua vita, nello sviluppo delle sue idee, mi è dato di 
cogliere l’anima vivificatrice, che ispira ogni gesto ed ogni scritto 
e che si manifesta nella sua unità dinamica attraverso la varietà 
delle manifestazioni esteriori ». 

(35) « I giovani debbono abituarsi a studiare la biografia dei 
filosofi e convincersi che è un assurdo cogliere l’anima di S. Tom- 
maso prescindendo dal Medio Evo, è un assurdo cogliere l’anima 
del Telesio o di Galileo prescindendo dal Rinascimento, è un as- 
surdo capire Hegel astraendo dal Romanticismo che gli ha aperto 
la strada (bid), 
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cipii metafisici, potrà apparirci come apportatrice di 
erità e di luce (36). 

Potrebbe sembrare che, con un simile metodo storico, 
lO. si sia dovuto allontanare dal terreno metafisico. Ma, 
secondo l’O., accade proprio l’opposto in quanto dall’ana- 
lisi dei diversi concetti, nel loro particolare colorito e nel 
loro nesso reciproco, appare che essi sono dominati da 
un’idea-madre, centrale, la quale, a suo giudizio, è i/ 
concetto di realtà. Non si possono capire le sue serene po- 
lemiche col Carlini, coll’Ovestano e con altri, se non 
ponendosi da questo punto di vista. Lo studio della sto- 
ria della filosofia ha portato 10. a riconoscere il prima- 
to, in ogni sistema, di una metafisica iniziale, ossia di una 
concezione della realtà, alla cui Ince soltanto è possibile 
l'unificazione di un sistema. Più ancora, secondo 1°O., 
dei problemi che un pensatore ha approfondito (e che 
avrebbero potuto essere diversi, se circostanze esterio- 
ri l’avessero voluto, senza che si fosse modificata l’anima 
del sisterna), importa questo concetto della realtà che se. 
gna l’« orientamento metafisico » del sistema. 

Se l’antichità aveva affermato la concezione del reale 
in funzione dell’ente, la filosofia moderna ha «elaborato 
nuovi concetti della realtà. 

Dall’ empirismo, dal razionalismo, dal « criticismo 
kantiano e dall’attivismo di Fichte all’attualismo di Gio- 
vanni Gentile, c’è, sì, un succedersi di sistemi, ma uni- 
co è il concetto di realtà, che è l’anima di essi e la mol- 
la del loro sviluppo; è il concetto idealistico, che irride 
alla filosofia dell’essere e pretende altresì di superare il 
concetto fenomenistico del reale, vale a dire il concetto 
deli’essere ridotto a puro oggetto pensato, senza un’atti- 
vità pensante, per cui è pensabile ». 

Eeco perchè, al Congresso internazionale tomistico 
di Roma (1936), contro molti tomisti, sognanti di diven. 
tare moderni con ur pizzico di gnoseologia, di criterio- 
logia o di epistemologia, 1’O. ha sostenuto la tesi che 

1361 LO. non si è stancato di far capire ciò ad alcuni neosco- 
lastici, che, perchè si fanno sfuggire l’« anima di verità » di un 
filosofo, respingono e condannano il sistema, 
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bisogna negare l’esistenza del problema critico moderno. 
Non voleva 1'O., come mille volte ha protestato, negare 
it diritto di nn problema gnoseologico; ma solo preten- 
deva sostenere che il problema gnoseologico è già isp1- 
rato in funzione di una concezione iniziale del reale. 
Perciò, se il problema critico moderno suppone un con- 
cetto di realtà falso ed assurdo, bisogna negare l’impo- 
stazione del problema stesso, bisogna cioè negare non la 
gnoseologia, ma la gnoseologia idealistica. 

« Rifare la storia della filosofia moderna non già dal 
punto di vista della gnoseologia e del problema critico, 
ma dal punto di vista metafisico: ecco per me il dovere 
del tomismo nel secolo vigesimo », concludeva 1°O. « Il 
euore di tutto il pensiero filosofico da Cartesio ai nostri 
giorni sta in conceziori metafisiche, opposte all’antica... 
Bisogna, quindi ripensare i sistemi non in funzione del 
problema critico, ma dell’ontologia, perchè allora sol- 
tanto s’intuirà l’intima natura delle loro teorie intorno 
al conoscere. È una tattica, quindi, nuova, che io pro- 
pugno, È un invito a studiare dapprima le radici (meta- 
fisiche) e solo in seguito i frutti (gnoseologici). Le bat- 
taglie filosofiche del domani ritengo che saranno com- 
battute su questo terreno: il concetto vero della realtà. 
Non bisogna raccogliere le voci allettatrici, che ci sospin- 
gono ad abbandonare — sia pure per un istante solo — 
il concetto metafisico di ente. Non si può, non si deve 
mai prescindere dalla metafisica nostra, perchè un cam- 
po neutrale, che sia in sè indifferente e che non impli- 
chi già un’altra metafisica, non c’è » (37). 

Questo il significato della tesi dell'O. sulla priorità 
della metafisica, Egli definisce un’« enormità » qualsiasi 
tentativo di filosofia acritica, di una ontologia ingiusti- 
ficata, di un concetio di ens dogmiaticamente postulato. 
« Non è la gnoseologia — osserva — che si condanna; ma 
è solo que!la gnoseologia, la quale pretendesse di esa- 
minare il conoscere, prescindendo dal valore del con- 
cetto di ente e dai principii che immediatamente ne deri- 


lis (37) I problema della conosce, nella filos. moderna e il rea- 
Usmo scolastico, « Riv, di filos. nevose. ». f. VI, 1936, pp. 468-69. 
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vano, ossia che aspirasse ad una indipendenza dalla me- 
tafisica iniziale. Gli avversari nostri avrebbero buon 
giuoco nel farci osservare fhe in tali nuove gnoseolo- 
gie noi sempre presupponiamo ciò che poi crediamo di 
dimostrare ». 

In breve, per l’Olgiati, l« anima » di un sistema non 
è e non può essere che la « metafisica iniziale », cicè il 
« concetto di realtà » che esso ha. Da un lato, dunque, 
vi è un « primato della metafisica » e, dall’altro, un ele- 
mento intrinseco di classificazione e di discriminazione 
dei sistemi (37 bis). Iufatti, essi si possono raggruppare 
secondo i tre tipi fondamentali di metafisica: il realisti- 
co, il fenomenistico e l’idealistico. Il realismo consiste 
nel concetto iniziale di ente, cioè l’essenza della realtà 
come « qualcosa che esiste », essenza o quid intelligibile 
che ha l’esistenza. Diverso il concetto di realtà proprio 
del fenomenismo, che lo concepisce non più come ente, 
ma come «oggetto pensato » o « sperimentato », cioè 
l'essenza della realtà risiede nella formalità dell’oggetto 
in quanto pensato o sperimentato (37 tris). È evidente 
che essa si riduce a quelle caratteristiche che l’oggetto 
ha, non in quanto esiste, ma in quanto è in rapporti spe- 
ciali, temporali o matematici con altri oggetti (fenome- 
nismo empirico) o in quanto ha una determinata essenza 
intelligibile e determinati rapporti con altre essenze (fe- 
nomenismo razionalistico). Notevoii, a questo proposito, 
le due indagini storiche su Descartes e Galilei, dove si 
dimestra che ia gnoseologia fenomenistica dipende dalla 
metafisica fenomenistica. Non vi è passaggio dialettico 
dal 1ealismo al fenomenismo, mentre tale passaggio esi- 
ste, e necessariamente, dal fenomenismo all’idealismo; 
l’oggetto pensato richiede un soggetto pensante, da cui 
riceve la unità formale, che costituisce come coscienza. 
Così tutto il reale si riduce a un'attività originaria pen- 


(37 bis) Lu genesi e la natura del fenomenismo, « Riv. di filos. 
neose, n, 1942, p. 258 e sgg. 

(37 tris) IL concetto di « realismo » e di « fenomenismo ». ivi. 
1940, pp. 305 e sgg. 
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sante, che si realizza nei fenomeni e con essi forma una 
sintesi a priori. 

Col metodo storico, da una parte, e, dall’altra, con 
la sua posizione metafisica, VO. aspira a quella sintesi 
di antico e di moderno, di astrazione e di concretezza, 
che sola può legittimare il tomismo del tempo nostro, 
non già ripetizione del sec, XIII, ma sviluppo e conqui- 
sta della nuova storia, valutata alla luce di principii che 
non muoiono, perchè eterne, nniversali e necessarie so- 
no le leggi dell’ente (38). 


Spirito simpaticamente aperto alle esigenze del pen- 
siero moderno e ricco di acume speculativo si è mostrato 
anche il P. Emicio ChioccHeTtI (39), che, mal compre- 
so dagli uni e dagli altri, ha suscitato lo scandalo tra i 
dommatici intransigenti e simpatie tra gli idealisti. ]l 
Chiocchetti, fin dal principio della sua attività, si mise 
a contatto col pensiero moderno ec contemporaneo (co- 
ininciò cou i noti saggi sul pragmatismo anglo-ame- 
ricano e sul Croce), con lo scopo di penetrarne intima- 
mente lo spirito e di « fare i conti » non solo con lo 
spiritualismo immanentistico del Croce, ma anche con 


(38; Quest'orientamento lo si trova presente nell’O. fin dai 
primi anni della sua attività, quando osservava che «il tentativo 
del Mercier non solo non potrebbe superare Hegel, ma non riesce 
nemmeno a confutare Kant » e «i neoscolastici sono quindi co- 
stretti o ad abbracciare il realismo ingenuo ovpure a superare 
l’idealismo » (L’idealismo della scuola di Marburgo, « Riv, di fi- 
los, neose. », n. 5, 1912). Anche quando nel vol. La filos. di Berg- 
son cerca di moderare l'atteggiamento del Chiocchetti (p. 229), 
tuttavia l’O, è per una concezione aperta e comprensiva verso le 
esigenze del pensiero moderno, come appare specialmente dall’art. 
l’organicità del reale (1915), molto discusso, assieme all’altro cit., 
Astrazione e concretezza, nel quale è contrapposto al metodo astrat. 
tivo della tradizione scolastica, il metodo concreto storicistico, ri- 
spondente all’organicità del reale. Conclude 1°O.: « L’organieità 
da noi accettata, a differenza di ogni monismo, non importa iden- 
tità o equivalenza fra ciò che è organicamente connesso; a dif-. 
ferenza del credo positivista, non nega la libertà e non proclama 
il trionfo nell’universo di una necessità cieca e fatale; a differen- 
za dell’idealismo. non calpesta i diritti dell’individuo e non ri- 
fiuta l’esistenza di Dio » (« Riv. di filos. neosc. », III, 1919), 

(39) Nato a Modena il 20 sett. 1880 e già prof. nell'Università 
f/attolica di Milano, 
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tutta la speculazione moderna. Il saggio sul Croce, com'è 
noto, suscitò vivi contrasti ira gli intransigenti del cena- 
colo neoscolastico, i quali non vollero accordare al C. i 
conciliazione tra l'estetica cfla logica erociane, da lui nel 
complesso accettate, con il realismo della scolastica e 
l’accusarono di far proprio l’idcalismo cerociano (40). 
JI GC. si difese ed ebbe modo di chiarire il proprio pun- 
to di vista. 

II C. si pone subito di fronte al problema critico 
della conoscenza e ne accetta l'impostazione kantiana: 
la ragione deve risolvere questo problema: « Posso io 
sapere qualche cosa? Che cosa posso io sapere? ». È, 
contro i dommatici che negano la legittimità del proble. 
ma, osserva che « la forima più alta della conoscenza è 
l’autoconoscenza, che è trasparenza della conoscenza a 
se stessa. La ragione presente a se stessa come ragione 
ha in questa sua stessa presenza la dimostrazione della 
propria validità, la propria mediazione; nell’auto-al- 
fermazione della ragione come ragione si trova nel più 
alto grado quella garanzia della verità e quella media- 
zione della verità che è l'evidenza razionale, la quale 
dà alla cognizione il carattere dell’assolutezza. La so- 
iuzione del problema è inclusa, così, nella posizione 
di esso: alla domanda: posso io conoscere? la ragione 
risponde: Io sono la facoltà di sapere che sa se stessa, 
poichè io sono quella ragione medesima che si è po- 
sto il problema, e che si è quindi affermata a se stessa 
come facoltà di sapere che sa: se no, come potrebbe por. 
si il problema del sapere? Porre questo problema im- 
plica: a) conoscere; b) sapere che cosa è il conoscere; 
e) sapersi riflessamente come conoscenza o come facol- 
tà conoscente » (41). La ragione può conoscere il ra- 
zionale. Essa ha le sue' leggi o categorie, che può cono- 
scere dovungue si irovino e, precisamente nella realtà, 


140) ) Che. la Discussione intorno. ad astrazione e concretezza. 
« Riv. di filos, neose. », nn. 3. 4-5, 1919 e la vivace difesa del C. 

{{1l) E. CHioccHErTI, dalla relazione tenuta nel 1913 alla « Soc. 
ital. di stud, ‘di filos. e psic. » e premessa come /niroduzione al 
vol, sul Croce, Riportata nella sua parte essenziale dall’OLciaTI: // 
probl. d. conosc, nella neose, ital., da dove cito, p. 42. 
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che è ordine razionale, identico alla razionalità nostra, 
« e perciò la ragione potrà conoscere tutto il conoscibile, 
tutto il rcale » (42). Nella identità reale dei due ter- 
mini essere e conoscere, consiste appunto la verità, che, 
come aveva insegnato la scolastica, « è adeguatio rei et 
intellectus, conformità dell’intelletto alla realtà » (43). 
Col termine identità il C. intende « affermare la piena 
conformità del conoscere, che è vero conoscere, all’es- 
sere che è vero essere ». Tale identità del vero conoscere 
col vero essere si vede dal punto di vista del sintetismo. 

Secondo il principio del sintetismo, che il C. mu- 
tua dalla Teosofia de! Rosmini, « la realtà è organica, 
perchè ordine dall’intrinseco, non unione dall’estrinse- 
co » e « la concezione organica della realtà importa che 


(42) Ibid., p. 42. 

(43) Ibid., p. 42. Il C. continua: « Naturalmente — è forse ne. 
cessario farlo notare? — quando si dice identità, non si intende 
la identità hegeliana che fonde in uno l’essere e il conoscere. No. 
Nella cognizione c’è sempre un soggetto che coglie un oggetto: 
ecco ciò che attesta la coscienza. E il filosofo non deve e non 
può far altro che approfondire le attestazioni della coscienza... 
Cioè: nella cognizione approfondita della filosofia deve rimanere 
intatta la distinzione di « soggetto » e « oggetto »: l’identificazione 
dei due termini è non solo non attestata, ma negata dalla coscien- 
za » (ivi, pp. 42-43). — E altrove (Note di gnoseologia: il pen- 
siero, « Riv. di filos. neosc. », n. 1, 1915) il C. chiarisce ancora 
più esplicitamente il suo pensiero: « Noi pensiamo, cioè compene- 
triamo di una attività nostra, tesa verso la conquista, un obiectum 
per possederlo nel suo equivalente perfetto che è l’idea... Pen- 
sando, noi concepiamo l’obiectum a noi, lo generiamo a noi. Che 
l’intelletto operi questa generazione, è ammesso e deve essere 
ammesso in un modo o in un altro da tutta la filosofia spirituali- 
stica. Si noti però: lo generiamo a noi: il che non importa che 
esso non sia distinto da noi e da noi indipendente; anzi, importa 
tutto il contrario: l’obiectum concepito da noi a noi, deve a noi 
preesistere come un quid non ancora concepito a noi, pur es- 
sendo concepito in sè, cioè esistente. L'attività nostra, per chi 
la considera e la coglie nel suo interno, si esaurisce tutta in que- 
sto concepire l’obiectum a noi, nel darlo a noi, compenetrandolo 
in se stessa, Concepire non è creare: chi lo afferma non ha colto 
il pensiero dall’intimo; concepire è ricreare, trasformando; il pen- 
siero inchiude, con l’atto suo, in sè, ricrea in sè, informandolo 
di sè, l’oggetto. Il quale, ripeto, preesiste al suo essere pensato da 
noi » (ivi, pp. 47-48). 
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gli individui vengano considerati in rapporto l’uno col. 
l’altro secondo l’ordine della continuità, non secondo 
quello della contiguità; come formanti quindi un siste- 
ma nel senso vero della pÀrola. Il sistema esige, di sua 
natura, che il tutto sia nel singolo e il singolo sia nel 
tutto; che il singolo sia centro di riferimento del tutto, 
e il tutto sia centro di riferimento dei singoli: l'individuo 
non è un sistema cliiuso di esistenza e di attività, ma 
sistema aperto verso la totalità. Il sistema è fusione di 
attività per il conseguimento del fine dei singoli: due fini 
e due conseguimenti non separabili l’uno dall’altro. La 
realtà è unità nella molteplicità e nella totalità » 44). 
Quale l’ordine ontologico, tale l’ordine logico. « Per- 
ciò: la conoscenza dev'essere sisternatica al modo stesso 
della realtà: dev’essere unità nella totalità e totalità 
nell’unità; dev’essere l’universale nell’individuale » (45). 
Pertanto le scienze matematiche non sono scienze e le 
scienze dette positive e sperimentali hanno un valore eco- 
nomico e non conoscitivo, pratico e non teoretico (46). 
Tale concezione organica della realtà, secondo il C., non 
appartiene solo all’idealismo, ma può essere propria di 
qualunque sistema realistico ed è propria della conce- 
zione aristotelica e tomistica, come pure la teoria della 
utilitarietà dei concetti astratti. Così, secondo il C., 1e- 
stano armonizzati il concetto moderno della storicità 


(44) E. CHioccHETTI, Note di gnoseologia: l’atto astrattivo. 
« Riv. di filos. neosc. ». n. 2, 1915, p. 160. 

(45) Così continua il C.: « Il concetto, se vuol essere rispee- 
chiamento della realtà, non può presentarsi che come universale 
concreto, Se non si coglie la realtà nella sua concretezza prima 
che è l’individuo e contemporaneamente nella sua organicità. nei 
suoi rapporti essenziali col tutto, non c’è cognizione perchè non 
esiste corrispondenza dell’ordine logico all’ordine ontologico. Per- 
ciò appunto i concetti astratti non hanno nessun valore conosci- 
tivo. Così è stabilito il concetto di scienza. Scienza e l’unica 
scienza è la filosofia, perchè essa è cognizione dell’universale nel- 
l’individuale; del tutto nel singolo, e dell’individuale e del sin- 
golo nell’universale e nel tutto » (ivi). 

(46) Cfr. « Resoconto » della seduta del 23 maggio 1913 della 
« Soc, ital. » ecc., sul tema svolto dal C.: Scienza e filosofia. Vedi 
anche Introduzione al vol. sul Croce. 
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e del divenire c il realismo scolastico. vivificato, na 
non tradito. 


Alle disenssioni sulla criteriologia, dissentendo su 
molti punti e concordando su qualeuno, partecipò fin 
dal principio Amaro Masnovo (47) eccellente conosci. 
tore della filosofia scolastica. Gli spunti teoretici del suo 
pensiero sono maturati precisamente attraverso la criti- 
ca della criteriologia, piuttosto che a contatto col pen- 
siero moderno. 

Il problema della conoscenza, per il Masnovo, ha 
due momenti: il momento logico, indagine dell’esisten- 
za del valore della conoscenza e quello ontologico, in- 
dagine delle condizioni ontologiche di questo valore. 
Nel primo momento, per il M., il problema della cono- 
scenza va posto « concretamente », cioè come problema 
di una verità particolare, e non in astratto, come pro- 
blema della verità (48), in quanto «la vita conoscitiva, 
circa il cui valore si discute, è, primamente almeno, la 
vita conoscitiva concreta, cioè vissuta in effetto » (49). 
Egli è d'accordo, dunque, col Mercier, il quale sosteneva 
che, in gnoseologia, prima bisogna prestare attenzione 
agli atti dell’intelletto e poi allo stesso intelletto. Tale 
problema, inoltre, va discusso con mentalità teoretica e 
non pragmatistica, perchè la vita dell’individuo e del- 
l’uomo non può « offrire elementi di valore con cui mi- 
surare ed apprezzare un ordine d’idee, sia esso un me- 
todo oppure nn sistema, se non dipendentemente pro- 
prio da un ordine d'idee » (50). Pertanto, « il proble- 
ma criteriologico verte primamente anzi formalmente in- 
torno alla vita conoscitiva concreta, ed è destinato a 
venire risolto, se mai è solubile, mediante e dentro la 


(47) Nato a Fontanellato (Parma) il 2 nov. 1880, insegna fi- 
losofia teoretica nell’Università Cattolica del S. Cuore. 

(48) A. Masnovo, Brevi appunti sul problema della conosc., 
pagine 246-48. 

(19) A. Masnovo. Problemi di metaf, e di criteriologia, p. 44. 

{50} A. Masnovo, Riprendendo il probl. criteriologico, « Riv. 
di filos, neose. ». n. 2, 1932. p. 137. 
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disamina del contenuto oggettivo degli effettivi atti di 
conoscenza » (51). 

Le molteplici certezze gpontanee, secondo la crite- 
riologia, come sappiamo, sono o d’ordine ideale (rap- 
porti tra termini dalla cui esistenza si prescinde) o di 
ordine reale (affermazione o negazione della realtà dei 
termini medesimi). In tal modo, il problema criteriolo- 
gico si sdoppia e sorgono i seguenti problemi: o subor- 
dinare la soluzione del problema criteriologico relativo 
ai giudizi d’ordine reale all’altra del problema crite- 
riologico relativo ai giudizi d’ordine ideale e si ha il 
subordinazionismo idealistico proprio del Mercier; o far 
camminare i due problemi parallelamente e si ha il pa- 
rallelismo criteriologico; o subordinare il problema dei 
giudizi d’ordine ideale a quello dei giudizi di ordine rea- 
le e si ha il subordinazionismo realistico. Il M. critica 
le prime due soluzioni, e fa propria l’ultima (52). Nè 
vale obbiettare al subordinazionismo realistico, come 
chiarisce il M., che, « nascendo dall’esperienza datrice 
di contingenza, vuole portare ad affermazioni del legame 
necessario tra attributo e soggetto » (53). E, per l’A., 


(51) Probl. di met. e di criter., p. 46. 

(52) Probl. di met. e di criter.. pp. 43 e segg. Contro il su- 
bordinazionismo idealista il M, osserva che esso implica un pas- 
saggio illegittimo dall’ordine ideale all’ordine reale; e contro il 
parallelismo criteriologico che si aggira « intorno a giudizi d’or- 
dine ideale indipendentemente da ogni considerazione di realtà » 
(ivi, pp. 47-48). 

(53) Zd., p. 49. Così l'A. risponde all’obbiezione: la realtà, 
« pur colta all’infuori d’ogni forma di necessità e contingenza, ri- 
vela e svolge dinnanzi allo spirito, che l’analizza, molteplici aspet- 
ti seaturienti l’uno dall’altro, e però tali da autorizzare piena- 
mente affermazioni d’ordine ideale, ossia in linea di principio, 
e dai nessi necessari ». Tale realismo « precauzionale » è « con- 
cretamente genetico », al modo aristotelico-tomistico, «perchè es- 
so, appoggiandosi sulla realtà, tende a garantirci di volta in volta 
circa quel determinato principio che di volta in volta la realtà 
oggettivatasi, sotto il fuoco dell’analisi esprime dal suo seno » 
{ivi pp. 49-50). Perciò la ricerca dell’elemento giustificatore va cer- 
cata nel campo delle cognizioni d’ordine reale, «in quanto ogni 
giudizio involge la nozione di ente, e della nozione di ente, sem- 
plicissima, non si può conoscere la possibilità attraverso l’analisi, 
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« tanto nel campo dei giudizii d’ordine ideale che in 
quello d’ordine reale, il criterio supremo per discerne- 
re dove sia o non sia la verità è l'evidenza oggettiva im- 
mediata: la difficoltà può sorgere dall’applicazione di 
questo criterio » (54). 

Secondo questo realismo genetico la metafisica e la 
gnoseologia non s’identificano: bisogna sottrarre alla gno- 
seologia la legittimazione dei primi principii e affidar- 
la alla metafisica. La gnoseologia è una indagine e una 
asserzione in fatto di procedura, la metafisica è un’in- 
dagine e una risposta in fatto di merito. Il rapporto 
tra metafisica e gnoseologia è così stabilito dal M.: a 
principio esse si svolgono « in funzione dell’identico og- 
getto formale iniziale: cioè l’evidenza oggettiva » (59). 
Lungo il percorso, la gnoseologia dipende dalla metafi- 
sica, ma può esercitare il controllo sul materiale forni- 
to dalla metafisica, In un primo momento, la gnoseolo- 
gia, quale procedura della vita conoscitiva, trae validità 
dall’evidenza e in un secondo dalla coerenza nella mol- 
teplicità delle sue forme. Il momento della coerenza 
avviene attraverso il principio di contraddizione, che 
« altro non è se non un aspetto iniziale secondo cui l’en- 
te si offre allo sguardo di chi studia Pente in quanto 
ente ». Col principio di contraddizione siamo già in 
metafisica (56). A differenza delle altre scienze, la gno- 
seologia dipende dalla metafisica solo quanto al dive- 
nire. Da ultimo, il momento ontologico, che indaga qua- 
le deve essere la realtà, affinchè sia possibile la cono- 
scenza come valore, si risolve con l’affermare un’autoco- 
scienza eterna trascendente, che condiziona il valore del- 
la conoscenza stessa (57). 


ma solo attraverso l’esperienza interna ed esterna. Sicchè, fino a 
quando non ho afferrato l’ente reale, io ignoro a proposito dei 
miei giudizi di ordine ideale se essi siano nel campo del possi- 
bile o piuttosto dell’impossibile chimerico » (Brevi appunti, pa- 
gine 246.47). 

(54) Brevi appunti, ivi. 

{55) Gnoseol. e met., p, 136. 

(56) Ibid., p. 138. 

(57) Brevi appunti, p. 247. — Ricordiamo che il M. ha dato 
luogo ad una Discussione intorno al carattere fondamentale della 
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Merita ancora un cenno la soluzione che il M. dà 
della questione del rappprio tra filosofia e religione. 
Quantunque egli conservi, in fondo, la posizione tomi- 
sta, trova modo di armonizzarla con quella agostiniana. 
Filosofia e teologia (sapere e credere) vanno tenute di- 
stinte, ma hanno entrambe fo stesso termine reale di 
conoscenza, che si svolge però diversamente, L'oggetto 
comune, infatti, è Essere unico, E questo l'aspetto più 


filos. scol., di cui è opportuno far cenno. Ii M.. prendendo lo 
spunto da una nolemiea tra F. Sassen e M. De Wulf sull’argo- 
mento, osserva che la posizione del nrimo è estrinseca e non co- 
glie « nessun intimo elemento filosofico contraddistinto » delle va- 
rie correnti scolastiche, mentre il De Wulf caratterizza queste 
« dalla materialità del contenuto », Il M. propone questa solu- 
zione: « La filosofia è essenzialmente una risposta al problema del- 
la vita, Adunque par naturale che in siffatta risposta debba ricer- 
carsi e ritrovarsi la caratterizzazione ab intrinseco delle correnti 
filosofiche scolastiche. Quelle. correnti filosofiche scolastiche le 
quali giovandosi di elementi precristiani o paracristiani nella so- 
luzione razionale dei vari nroblemi che si appuntano nel proble- 
ma della vita, sfociano alla fine ner intima virtù, ancorchè per 
diverse vie, in una particolare concezione della vita: concezione 
che incammina a sua volta. ma attraverso la storia, alla conce- 
zione cristiana della stessa vita, ossia al cristianesimo » (« Riv. 
di filos, neosc. », 1928, n. 126). Dono la discussione, il M. chiarì 
il suo punto di vista. -- Aecenniamo qui ad altri scrittori neosco- 
lastieci o vicini alla Neosc. e che hanno portato il loro contributo 
al movimento. Studioso preparato è P. Maniano Corpovani ‘nato 
a Serravalle il 25 febbr. 1883, domenicano), critico dell’idealismo 
crociano e gentiliano, mentre ai problemi sociali e dello Stato ha 
dedicato la sua attività G, B. BriavascHI. Di problemi gnoseologici 
e pedagogici si è occupato P. R. Bizzarri. Forti esigenze del pen- 
siero moderno e sforzo sincero di soddisfarle senza venir meno 
al realismo scolastico, troviamo nella posizione di Mario Sturzo 
tnato a Caltagirone il 26 nov. 1871, vesc. di Piazza Armerina) e 
nel suo « neo-sintetismo ». Per lui una soluzione del problema 
della conoscenza non può essere che sintetistica come processo 
e dualistita come conoscenza, Lo Sturzo mette in evidenza che 
« intuizionalità, logicità. praticità, esteticità non sono che fun- 
zioni dello stesso soggetto, il quale non produce che atti che so- 
no un solo atto, pregno di tutti i rapporti necessari a tutte le 
funzioni » {// neo-sintetismo ecc., p. 401); e che il « conoscere è 
insieme conoscenza » autoconoscenza. ed è tale in senso così as- 
soluto da poter dire che una conoscenza che non sia insieme auto- 
conoscenza non è possibile » tivi, p. 327). Tuttavia l'unità del 
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universale sotto cui si deve guardare l’universo ». Il pro- 
blema dell’universo (o si riduca l’universo all’Io o si 
componga dell'Io e del Non Io o piuttosto, come ini- 
zialmente è doveroso, si prescinda dalla determinazione 
tra Io c Non-Io) in vista di una soluzione del problema 
della \ita, cioè in vista di assegnare l’ultimo fine di di- 
ritto, va trattato guardando dapprima l’universo nei suoi 
aspetti addirittura universalissimi, a quelli cioè a cui 


problema conoscitivo, secondo l°A., non infirma un sano reali- 
smo, cioè l’extrasoggettività del reale. La conoscenza non è pura 
creazione, ma « espressione relativamente creativa » (ivi, p, 402). 
Il realismo è più accentuato nell’altro libro I! pensiero dell’av- 
venire. -— Più vicini alla Neoscolastica di Milano sono, invece 
S. Vismara, L. BorrieLLO, critico del Gentile e A. GorFREDO. — 
Dalle scienze positive proviene PaoLo Rossi (nato a Milano il 19 
maggio 1878 e prof. dell’Univ. Cattol.), il quale ha coltivato an- 
cbe quella che si vuol chiamare filosofia della scienza e soprat- 
tutto, per quel che rientra nel nostro argomento, il rapporto del- 
la « fisica nuova » con la filosofia cristiana. Agli studi scientifici, 
in rapporto alla metafisica aristotelico-tomistica, ha pure dedicato 
molto della sua attività MicHeLE Fatra. 

Un gruppo di Neoscolastici si è distinto negli studi di storia 
della filosofia condotti con coscienza e preparazione e sempre in 
riferimento ai problemi teoretici della Neoscolastica e alle dot- 
trine tomiste o scolastiche in generale. Di questi Autori diamo 
notizia nella Bibliografia. ma anche qui è doveroso accennare a 
PaoLo Rotta (nato a Milano il 2 luglio 1873, prof. di storia della 
filos. nella Facoltà di Magistero dell’Univ, Cattol.), il quale ha 
particolarmente studiato gli aspetti platonici e neoplatonici del 
pensiero patristico e scolastico, e in questo quadro rientrano ap- 
punto i suoi noti studi sul Cusano. Le indagini storiche del Rotta 
hanno anche una importanza teoretica: il platonismo della scolasti- 
ca serve molto più dell’aristotelismo ad avvicinarla alle esigenze 
del pensiero moderno, dove il R. rintraccia pure gli elementi pla- 
tonico-agostiniani. —— Altri, pur non appartenendo direttamente 
al cenacolo di Milano, somo sostenitori del realismo e del teismo 
scolastico come A. LANTRUA (nato a Grasse il 1884 e prof. nei RR. 
Licei e lib. doc. di st, della filos, nell’Univ. di Firenze), G. Ber- 
sani, E, Vipone, A. LomBarpiI, ecc. -- Tra i critici cattolici dell’at. 
inalismo, per acume, merita essere ricordato N. PapaFava. — Pure 
aperto ad intendere e a penetrare il pensiero moderno è Franco 
AMERIO, salesiano, il cui sforzo più notevole è fino ad ora rappre- 
sentato dalla critica del significato che la storiografia idealistica 
attribuisce alla filosofia italiana. Soprattutto i suoi studi sul Vico 
ci sembrano decisivi in questo senso, 
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soggiace tutta la realtà della mia esperienza: chè le con- 
chusioni da questo punto di vista condizionano ogni alira 
conclusione, e sarebbe perciò imprudente volersi mette- 
re da un punto di vista più ristretto senza una preoccu- 
pazione anteriore al punto di vista più universale e più 
condizionante ». Il problema del divenire postula quello 
dell’essere: omne quod movetur, ab alio movetur; ciò 
che diviene (effetto) esige una causa, poichè non ha in 
se la ragione sufficiente del suo divenire ente. Ciò con- 
sente di spiegare la dipendenza di tutti gli enti da Dio, 
causa prima: l’essenza (quod quid est) non è ragione 
della loro esistenza attuale (quo quid est). Nè valgono 
le critiche dello Hume e del Kant, in quanto il princi- 
pio di causalità non è un giudizio sintetico, ma analitico. 
Dal divenire all’Essere, dal condizionato all’Incondizio- 
nato, che sappiamo essere la causa di tutte le cose e 
che è differente dalle creature da Lui prodotte. L’ulti- 
ma parola della filosofia è anche la prima della religio- 


ne (57 bis). 


c) Altre esigenze nella Neoscolastica italiana: U. A. 
Padovani, V. la Via, C. Mazzantini e G. Bontadini. — 
Il gruppo dei Neoscolastici, di cui ci accingiamo a par- 
lare, sia perchè venuti dopo, sia per la loro diversa for- 
mazione spirituale (appartengono tutti al mondo laico), 
sono lontani dai problemi della criteriologia e più intriu- 
secamente impegnati a rivivere, a chiarire e ad appro- 
fondire le esigenze del pensiero moderno. 

Spirito fondamentalmente religioso e impegnato nella 
soluzione dei problemi morali (specie di quello della 
storia, intesi come problema del valore e del signifi- 
cato della vita, è UMBERTO A. Papovani (58), scolaro del 
Martinetti, che prestissimo si orientò verso i problemi 


(57 bis) Abbiamo tenuto presente il vol. La filosofia verso lu 
religione, 

(58) Nato ad Ancona il 24 nov. 1894. Dopo avere insegnato per 
alouni anni Filosofia morale mnell’Università Cattolica del Sacro 
Cuore, tiene dal 1937 la Cattedra di Filosofia morale nella stessa 
Università. 


Li 
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e i dibattiti della Neoscolastica, anche se non lo interes. 
sarono molto le discussioni sulla criteriologia;: Îl Pado- 
vani, al pari dell’Olgiati, ha deditato i suoi stiidi alla 
filosofia moderna, ma ha concentrato il srid ititetesse sui 
problemi di filosofia della religione. Egli accetta ton la 
Neoscolastica italiana la valorizzasione della concreiez- 
za e della storia, che costitttisce il risultato più cospicuo 
del mondo (assieme all’altro della fondazione della scien- 
za), ma respinge l’identificazione tra storia e filosofia 
(58 bis); come pure fa propria l’esigenza di costruire 
una « filosofia della religione », disciplina moderna, ma 
conclude ad una filosofia della religione scolastico-cri- 
stiana, atta a soddisfare le esigenze legittime del pensiero 
moderno stesso. 

Per il P., il massimo probleina è il « problema della 
vita »; noi possiamo disinteressarci della filosofia « co- 
me mero sapere teorctico » — dice l’Autore nell’ Avver- 
tenza premessa alla sua opera maggiore, La filosofia della 
religione e il problema della vita — ma non possiamo di. 
sinteressarci della filosofia in quanto risolutrice di quel 
* problema, « se non altro perchè ogni azione umana im- 
plica necessariamente un atteggiamento, una scelta, di 
fronte alla realtà, e dunque un assoluto, una metafisi- 
ca » (59). Ma la sola filosofia « non riesce poi a risolvere 
integralmente il problema della vita, per causa del male, 
ossia della negazione della natura (umana): ia quale na- 
tura è enucleata razionalmente dalla filosofia, ma la cui 
negazione non è filosoficamente esplicabile ». La filosofia, 


(58 bis) Cfr. l’artic, S. Tommaso e la cultura moderna, 
« Giorn. di Metaf. », f. I, 1946. 

(59) Come dice altrove il P., (Filosofia e religione, nel vol. Fi. 
losofi italiani "contemp., cit., p. 323): « La filosofia è dunque la 
scienza delle cause prime per risolvere il problema della vita. Ciò 
significa che se la soluzione del problema della vita è il fine ultimo 
e più complesso della filosofia, tale soluzione non può avvenire 
se non attraverso una metafisica, La filosofia è sommamente uma- 
na, pratica, ma nello stesso tempo sommamente speculativa, teo- 
retica: il problema della vita non si risolve se non attraverso 
un sistema della realtà, di cui la vita è parte e che la vita pre- 
suppone. E ciò contro ogni praticismo, pragmatismo antico e 
NUOVO ». 
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al suo vertice, acquista coscienza di sè, cioè riconosce # 
propri limiti, Così tra il problema della vita, la filosofia 
e la religione è stabilito un fapporto essenziale: il male, 
constatato, ma non integralmente spiegato dalla ragione, 
esige il passaggio dalla filosofia alla religione, che spie- 
ga teoreticamente il male come effetto del peccato. Il 
male è vinto dalla Redenzione, operata da Cristo, ma 
ognuno di noi deve realizzarla nel suo intimo come li- 
berazione dal male: la vita spirituale è essenzialmente 
ascetica. Così la filosofia della religione è impegnata a ri- 
solvere teoreticamente il problema della vita, ma lo ri- 
solve solo in quanto religione del trascendente o del so- 
pronnaturale, che la filosofia deve riconoscere per poter 
spiegare il problema etico (59 bis). La base imprescin- 
dibile dell’etica è la religione. 

D'accordo col suo interesse centrale e in armonia 
con la sua posizione filosofica, il P. fa una particolare 
applicazione delle sue tesi al problema della storia. La 
storia non ha carattere di scienza o di filosofia, che & ©07 
iloscenza del necessario © dell'imiversale, ma, come cono- 
scenza del particolare e del contingente, ha quello di: 
certezza _morate, tezza morale, « che è tutta la certezza la quale en- 
titativamente cot compete alla storia, e una conoscenza per 
cause particolari, che la elevano sopra Jhic e il nunc 
della nuda cronaca. Pertanto è impossibile una visione 


unitaria, totale della storia da un punto di vista raziona: 


fe, Rlosofico (filosofia della storia); ma è possibile una 

filosofica) da un punto di vista teologico, rivelato (teo- 

logia della stor), perche il piano della storia è difatto 
T I Agostino nella C 


soprannaturale: come ha mostrato ] ittà 
37 î . 

Su questi fondamenti teoretici, il P. traccia un pro- 
filo storico di filosofia della religione dal punto di vi- 





{59 bis) U. A. Papovani, La filosofia della religione e il proble. 
ma della vita, cfr. tutta 1’ Avvertenza. 

(60) Filosofia e religione, cit.. pp. 320-21. Cfr. sul problema 
della storia lo scritto La città di Dio di S. Agostino e glù altri cit. 
nella bibliografia. 
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sta del Cristianesimo, con lo scopo di dimostrare come 
la posizione agostiniana e quella tomista non contrastino 
ma armonizzino (60 bis). Più significative sono, a nostro 
avviso, le conclusioni teoretiche, che sviluppano i motivi 
della premessa, dopo la convalida della ricostruzione sto- 
rica. Il problenia del male è centrale: è tutt'uno col pro- 
blema della filosofia (61). Ora, il male nell’uomo non 
può spiegarsi che col dogma del peccato originale, cioè 
con la religione rivelata. Perciò la filosofia è filosofia della 
religione nel senso tradizionale di rationale obsequium. 
AI dogma del peccato, perchè la creazione del mondo. 
non resti irrazionale, ya congiunto il dogma della Reden- 
zione, che riabilita l’uomo nel regno del soprannaturale. 
Però « la Redenzione rimette sovrabbondantemente la 


(60 bis) Le linee fondamentali di questo disegno si possono così 
riassumere: a) la concezione metafisico-religiosa della filosofia an- 
tica è essenzialmente dualistica e in Aristotele tende a chiarirsi 
come teismo (La filos, d. rel., p. 51); b) il teismo esplicito si 
trova nel Cristianesimo, di cui le premesse « razionali » si trovano 
in Aristotele e le premesse « storiche » nella Rivelazione e di 
questa S. Agostino è il massimio interprete (dottrina del male e 
dottrina della storia); e) S. Tommaso chiarisce la confusione ago- 
stiniana di filosofia e teologia, ma resta ad Agostino circa il pro- 
blema del male e della storia; d) la filosofia moderna, dall’Uma- 
nesimo in poi, abbandona la soluzione dualistica e inizia la so- 
luzione immanentistica del problema religioso; el tuttavia, il Cri- 
stianesimo continua a vivere e a svolgersi nella civiltà moderna, ina 
di fronte a questa deve giustificare la propria dottrina: £) tale giu- 
stificazione spetta alla filosofia della religione nelle due sue prin- 
cipali correnti (platonico-agostiniana o intuizionistica e razionale- 
cristiana), che vanno unite al concetto dell’« individualità con- 
creta dei soggetti, così acutamente enucleata dalla civiltà moder- 
na » tivi, p. 1911, Così, per il Padovani, la posizione platonico» 
agostiniana, in cui il problema della vita è sentito in tutta la sua 
acutezza, e profondità e dove pure è indicata la soluzione nella 
trascendenza cristiana. armonizza con la posizione aristotelico- 
tomistica, in cui tale soluzione è solidamente fondata dal punto di 
vista filosofico. 

Resta ancora confermata l’impossibilità di una filosofia della 
storia in quanto « una visione unitaria della storia non è possibile 
che sui dati della Rivelazione e perciò è da parlare non di « filo. 
sofia », ma di « teologia » della storia (efr. lo scritto: La città di 
Dio di S. Agostino, cit.). - 

(61) Ibid., p. 195. 
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colpa del peccato, ma Jascia come pena il male derivato 
da_gssa » (62). L'uomo continua a patire la violenza del 
dolore fino alla forte eTFviolenza del senso contro la ra- 
gione. Da qui Ia necessità della « prassi ascetica » o del 
disiaceo dal mondo, ir. cui si riassume il Cristianesimo 
come morale o vita, prassi realizzata dai Santi, « i su- 
peruomini nella concezione cristiana della vita, che è es- 
senzialmente trascendente ed ascetica, crocifissa col Cro- 
cifisso, per causa del male » (63). La rinunzia ascetica 
«non è sterile egoismo, anzi l’opposto: appunto per- 
chè, facendo rinuncia a sè ed olocausto a Dio, l’uomo è 
disposto, desideroso anzi, immensamente capace e vo- 
lenteroso di sacrificarsi tutto a tutti: non considerando 
naturalmente l’umanità come fine ultimo, come divina, 
ma secondo la trascendente volontà di Dio, che ha crea- 
to l’uomo a sua imagine e l’ha redento con la morte 
del suo Verbo umanato » (63 bis). Qui il P. rivela il suo 
più vero interesse: teologico piuttosto che speculativo, 
d’interiorità agostiniana (64) sia pure non discordante da 
S. Tommaso essenziale. Egli, in seno alla Neoscolastica 
italiana, ha richiamato dall'esilio il vescovo d’Ippona ed 
impostato i} problema di una apologetica che, dentro i 
limiti dell’ortodossia, si ricollega a quella di Pascal e 


di Blondel. 


Esigenze etiche lranno spiuto Vincenzo La Via (65) 
ad allontanarsi dall’atiualismo e a cercare di approfon- 
dirne i motivi per sorpassarlo in una soluzione nuova 
del problema della conoscenza. Il La Via da questa esi- 
genza è stato portato ad un ripensamento della genesi e 
dello svolgimento del problema critico della conoscenza 


(62) /bid., p. 213. 

(63) Ibid., p. 263. 

(63 bis) Filosofia e religione, cit., p. 331. 

(64) Il P., infatti per i problemi del male e della storia, oltre 
a S. Tommaso, che su queste questioni non modifica sostanzialmen. 
te Agostino, rimanda ad «una nuova superiore sintesi nel senso 
pascaliano e blondeliano » (ivi, p. 96). 

(65) È nato a Nicosia (Sicilia) il 28 gennaio 1895, È prof, di 
filosofia teoretica nell’Univ. di Messina. 
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da Cartesio a Gentile, ripensamento che rappresenta fino 
ad ora il contributo migliore della sua attività. Le con- 
clusioni a cui è pervenuto in seguito a tale critica, d’altra 
parte, non discordano sostanzialmente da quelle della 
philosophia perennis, cioè della migliore Scolastica. 

H La Via, in un primo tempo, cercò di poter scor- 
gere nell’attualismo, accanto ad un momento gnoseolo- 
gico, un superiore momento etico, ma si avvide in seguito 
che il momento gnoseologico nell’attualismo è l’assoluto 
e che l’etica non aggiungerebbe nulia alla concretezza di 
questo. Da qui il La Via fu spinto a ripensare l’imposta- 
zione stessa dell’esigenza critica della filosofia. La fonda- 
zione critica della filosofia non è solo di Kant, ma è im- 
manente all’essenza stessa del filosofare. La filosofia si 
giustifica teoreticamente « nella precisa misura in cui i 
criteri e i principii della mediazione filosofica possano es- 
sere mostrati come contenuti in modo intrinseco o costi- 
tutivo nello stesso dato conoscitivo reale e irrecusabile » 
(66). Il concetto di filosofia s'identifica col concetto della 
conoscenza o dell’esperienza universalmente e assoluta- 
mente considerata, e perciò « la giustificazione della filo- 
sofia non può essere se non la stessa giustificazione della 
conoscenza o dell’esperienza in quanto conoscenza ». Ma 
la conoscenza non può giustificarsi « se non in base a 
se medesima, ossia in base al suo stesso esservi o darsi 
appunto come conoscenza ». La giustificazione della co- 
noscenza è « la giustificazione immanente di essa, chie 
coincide col valore intrinseco al fatto — per sè primo 
ed insuperabile — del conoscere, in quanto è il darsi, 
immediato e fondamentale, del contenuto e della lucc 
di conoscenza per cui vi è (assolutamente) conoscenza 
(e per cui, quindi, ogni conoscenza può intendersi © 
giustificarsi come conoscenza)» (67). Da questo punto 
di vista, il L. V. nega la possibilità stessa del problema 
della conoscenza comc è dato dal pensiero moderno e, 
accogliendo l’esigenza del problema, trova che può es- 


166) V. La Via, Il problema dell’esistenza di una filos. ideal., 
« Riv, di filos. neosc. », n. 3, 1933, p. 256. 
(67) Ivi, p. 262, 
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sere sotidisfatto solo dalla filosofia petenne; che viene 
così a coincidere con la filosofia critica. 

IH Lu V. rifà il piocessd! storico deìll’idealismo m6- 
derno da Cartesio in poi (68) e conclude tegando lesi. 
stenza stessa del problema ghoseologico così com'è po: 
sto dalla filosofia moderna, in quanto in essa la giusta 
esigenza della fondazione critica della filosofia è sosti- 
tnita dall’altra, ingiustificata, di uiia conoscenza come 
pura sog gettività, cioè di uma conoscenza senza cono- 
sciuto, che è il « non essere » della conoscenza (69). 11 
tentativo di staccare il pensare dal pensato è un°illusione. 





168) Tale processo, com'è ricostruito dal L. V., presenta inie- 
resse. Ecco i punti fondamentali: nell’impostazione del problema 
della conoscenza c’è un proton pseudos che si svolge da Cartesio 
a Gentile e cioè: la filosofia moderna invece di muovere dal con- 
ereto conoscere che è inscindibilmente conoscere e conosciuto, 
distacca, con arbitrario astrattismo, il pensiero e l’immanente og- 
gettività del reale conoscere, che « viene pertanto astrattamente 
gettata fuori del pensiero o del pensare, ed opposta, come oggetto 
in sè a questo, come soggetto in sè ». Ecco perchè, dato questo 
assurdo presupposto, il problema della giustificazione della «o- 
noscenza non può configurarsi che come problema della possibi- 
lità di un rapporto tra il soggetto in sè e l’oggetto in sè, possibi- 
lità che è assoluta sapo ibi « impossibilità di uscire da quel 
puro soggetto in sè in cui è stato astrattamente chiuso il pensiero 
e il pensare, e quindi di oltrepassare la pura soggettività o iden- 
lità di questo pensare » (Il probl. dell’esistenza, ecc., vp. 259 e 
segg.). Secondo il L. V., il nunto di vista critico, che il dubbio 
di Cartesio ha il merito di esprimere, « è precisamente l’iniziale 
esclusione di ogni immediato contenuto (e quindi valore) conosci- 
tivo del pensiero o del pensare » (L’autocritica dell’ideal., v. 297). 
Con questo astrattismo iniziale si spiegano l’empirismo e il razio- 
nalismo, duplice astrattezza che Kant v’illude di aver superato. 
E anche l’attualismo non ha risolto il problema, il quale, per ave- 
re un significato, deve presupporre l’originaria certezza contenuta 
nell’affermazione dell’essere ontologico. Se l’attualismo si consi- 
dera nel suo contenuto assertorio (il pensiero crea l’essere), allo- 
ra esso svuota la filosofia di ogni contenuto e si chiude in un 
formalismo assoluto. L’attualismo nega ogni dato immediato. ma 
tale negazione può farla in quanto pone immediatamente la sua 
asserzione. Ma, per il L. V., immediatamente il pensiero si rife- 
risce all'essere e non lo crea. (Per quest’ultimo punto efr, Bonta. 
bINI, La critica dell’attualismo secondo V. L., « Riv. di filos. 
neosc. », III-IV, 1930, pp. 296-300). 

169) IL probl. dell’esistenza ecc., pp. 267-68. 
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che « mette in evidenza e sanziona propriamente l’intrin. 
seca ilusorietà del problema gnoseologico, come quello 
che consiste nella pretesa di porre in questione l’oggetti- 
vità della conoscenza, che, in quanto coincide col suo 
esser conoscenza, è la stessa cosa che l’esservi d’una cono- 
scenza » (70). Il dato ha un’immanente sinteticità e uni- 
tà intrinseca, « e dunque, in quanto questo è dato, è 
dato come tale unità e sinteticità reale. Che, perciò, è il 
vero dato » (70 bis). In breve, per il La Via, i termini 
storici dell’antitesi tra il pensiero moderno (idealistico 
ed immanentistico) ed il pensiero antico (realistico e tra- 
scendente) non coincidono con i termini speculativi del- 
l’antitesi stessa. L'esigenza di superare la duplice oppo- 
sta astrattezza dello scetticismo (indifferenza tra l’affer- 
mare e il negare) e del dommatismo (conoscenza non an- 
cora fondata) rende legittima l’esigenza critica e fonda la 
filosofia come conoscere. Dato che l’esigenza filosofica è 
quella di una genuina interpretazione della realtà, con- 
segue; a) che « le condizioni dell’affermazione critica s0- 
no le stesse considerazioni e condizioni ‘dell’affermazione 
filosofica come tale »; è) che l’esigenza filosofica coinci- 
de con l’esigenza critica; c} che quest’ultimo è immanen- 
te alla prima e di essa coeva (71). All’antitesi teoretica 
scetticismo-dogmatismo corrisponde, secondo il L. V., 
l’antitesi storica di empirismo (negazione della possibi- 
lità di trascendere i} « contenuto dell’essere identico al. 
l'apparire » e dunque negazione dell’esigenza filosofica 
come esigenza metafisica) e di apriorismo (tentativo dog- 
imatico di staccare il trascendentale dalla esperienza). 
L’esigenza filosofica o critica si presenta ancora come il 
tentativo di superare la duplice astrattezza e di fondare 
la filosofia come metafisica. Come metafisica dell'essere 
reale, per il L. V., in quanto il « concreto conoscere », 
a cui è immanente l’oggettività, come assoluto ed imme- 
diato, ha un contenuto che non è un nulla di contenuto, 


(70) Il probl. dell’esist, di una filos. ideal., p. 268. 

(70 bis) L’autocritica dell’idealismo, nel vol. Hegel (Milano, 
Vita e Pensiero), p. 302. 

(71) Il probl. della fond. ecc., Introduzione, 
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che non è mediabile in aitro contenuto e non è deriva- 
bile dalla pura attività soggettiva (71 bis). 

A questo punto, L. V. peò « riaffermare l’immanen- 
za alla conoscenza della oggettività reale (ontologia) — 
riconoscere la realtà come realtà ontologica (la sola ef- 
fettiva realtà) dell’oggetto della conoscenza, — ossia, 
semplicemente, affermare la conoscenza » (72). Concezio- 
ne della filosofia come metafisica, e precisamente come 
affermazione originaria dell’essere ontologico: il pensie- 
ro non potrebbe essere se stesso se non fosse pensiero 
dell’essere. La conoscenza, assolutamente considerata, ha 
in sè la sua oggettività o verità ontologica (73). Tale 
« realismo assoluto », secondo il L. V., risulta critica- 


(71 bis) #l probl. della fondazione ecc., p. 32. — Il L. V. di- 
stingue tra «realismo inferiore, naturalistico e emrpiristico » e 
« realismo superiore o assoluto ». L’idealismo ha ragione di re- 
spingere il primo e di affermare che l’essere trascendentale, costi- 
tutivo essenziale del conoscere, è l’essere interno allo stesso cono- 
seere, ma ha il torto di ridurre il contenuto del conoscere a puro 
fenomeno o a puro essere ideale. Con ciò rende invalida la sua 
stessa istanza, che, invece, acquista il suo vero senso dentro al 
realismo, Infatti, per essa si passa dialetticamente dal realismo in- 
feriore, criticamente infondato, al realismo superiore criticamente 
fondato. 

(72) Il probl. dell’esistenza ecc., p. 279. 

(73) Il L. V. ha ripreso questi motivi nell’ampio lavoro, già 
da noi cit. (Il problema della fondazione della filos. e l’oggettivi- 
smo antico dalle origini ad Aristotele), dove, dato il suo modo di 
concepire l’esigenza critica, trova che essa è presente anche nel 
pensiero antico. Torna qui il concetto centrale della sua posizione 
speculativa, cioè l’immanenza dell’oggettività al conoscere: « Che 
sia dato un conoscere reale vuol dire che è dato un valore im- 
mediato della conoscenza, un conoscere primo e condizionante, 
ossia una. oggettività o verità immanente al fatto stesso della 
conoscenza », Negare questo valore immanente della conoscenza 
significherebbe negare ogni significato al problema critico, to- 
gliere la filosofia (ivi, p. 21). L’interpretazione che il L. V, fa 
della filosofia antica fino ad Aristotele in base a questi principii 
è molto discutibile e a volte arbitraria. — Nel lavoro Dall’idea- 
lismo al realismo assoluto il L. V. illustra «il termine pro- 
priamente essenziale del problema della unicità fondamen- 
tale dell’ affermazione filosofica perenne ». Per il L. V., è il. 
lusoria l’antinomia tra il riconoscimento dell’immanenza gnoseo- 
logica e il problema della trascendenza. Perciò, secondo l’A., il 


382 M. PF. SCIACCA 


mente fondato ed ha paiesi punti di contatto con l’« Ari- 
stotele vivo » e con la « migliore scolastica ». È vinto 
ormai ogni dubbio sul valore del pensiero e sull’oggetti- 
vità dell’esperienza: l’ente reale è l’oggetto connaturale 
dell’umano pensiero. 

In breve, per il La Via, idealismo e realismo si tro- 
vano inverati nel suo « realismo assoluto » (Idealismo 
e filosofia), L'idealismo o non è nulla, o è costretto dal- 
la sua stessa logica interna, a risolversi nel realismo, 
il quale, a sua volta, non è pura posizione del dato. Non 
.c'è opposizione tra filosofia dell’esscre e filosofia del co- 
noscere, in quanto affermare l’uno è anche affermare 
l’altro. i 


Nonostante le apparenti oscillazioni e una certa ap- 
parente discontinuità, il pensiero di Carro Mazzanti. 
NI (74) si è sempre svolto dai principii, evidentemente 
conosciuti e criticamente riconosciuti, dello spirituali. 
«mo e del teismo tradizionali; con lo sforzo di riconqui- 
stare, accettandola, la tradizione ellenica e cattolica, e 
di aprire ad un tempo l'orizzonte allo sviluppo progres- 
sivo indefinito (e, perciò, moderno) di questa medesima, 
duplice ed unica tradizione. 

Alcune oscurità e tortuosità, specie nei pwimi scritti, 
sono spiegate dal simultaneo farsi valere di esigenze di- 
verse, che a prima vista anzi sembrano incompatibili; 
ma che invece, fin dall'inizio, furono dal M, sentite non 
come un groviglio, sì invece come un complesso, una 
struttura che deve organizzarsi in una dialettica di tipo 
ellenico, non di tipo hegeliano; in una dialettica, cioè, 
nella quale i diversi pienamente si armonizzano in una 


contenuto necessario dell’esigenza filosofica come esigenza del fon- 
damento assoluto del contenuto dell’oggettività presuppone l’iden- 
tità dell’esserci del soggetto e dell’esserci del contenuto di rra- 
seendenza. In conclusione, il problema del realismo e quello del- 
l’idealismo coincidono in quello della trascendenza immanente 
al conoscere assoluto. 

(74) Nato a Reconquista (Ren. Argentina) il 25 nov. 1895, è 
stato lib. doc. di Filosofia teoretica nella R. Università di Torino. 
Tiene ora la cattedra di Filosofia nell'Università di Cagliari. 
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sintesi che pienamente li attua e li comprende; non in 
una dialettica di contrari che si negano e si superano 
a vicenda. + 

Ecco, in breve, la posizione del M.: « Nessuna sal. 
vezza per la filosofia. fuori della tradizione ellenica € 
scolastica; alla quale del resto si ricongiungono, per 
quel nucleo di verità che in ciascuna di esse è presente, 
tutte le filosofie. Soltanto la filosofia neoscolastica, però, 
si ricongiunge alla suddetta tradizione con piena consa- 
pevolezza: la filosofia neoscolastica è perciò anclie la 
filosofia x rr 'ikoyhy, la filosofia nel pieno senso del ter- 
mine: da questo punto di vista, perciò, la Filosofia sen- 
z'altro » (74 bis). 

‘Fra le sue esigenze, o gruppi di esigenze, il M. ha avu- 
to occasione di fare emergere (75); a) l’oggettività del ve- 
ro evidente, emergente da ogni particolarità sensibile, 
dato (entro certi limiti) fin dall’inizio di qualsiasi pos- 
sibile sviluppo di pensiero, luce e norma de! pensiero 
stesso; — e (ad un tempo) la concretezza intima e pro- 
fonda del nostro pensiero personale, nella cui vita quel. 
l’oggettività esiste come realtà spirituale, e indefinitiva- 
mente si sviluppa, e rinasce in sempre nuove forme, non 
mai rinnegandosi, anzi appunto così davvero permanen- 
do, e restaurandosi (76); b) la necessità del vero, in cui 
tutte Je possibilità dell’essere si fanno manifeste e, (ad 
un tempo) la libertà del yolere che in questo orizzonte 
opera la sua scelta, producendo realtà contingenti e tem- 
poranee, in cui pur si manifesta la suddetta necessità 
eterna (77). 

Già da questo complesso di esigenze, qui schematica- 
mente accennato, si vede come per il M. la filosofia sia 
intimamente e indissclubilmente collegata con la poesia, 
e come ambedue abbiano un aspetto empirico e un aspet- 
to mistico (religioso in senso stretto), mediati nella giu- 


{74 bis) Linee di metafisica spiritualistica come filosofia della 
virtualità ontologica. nel vol. Filos. ital, contemp., cit., p. 285. 

175) Cfr, Problema delle verità necessarie, Prefazione. 

(76) Cfr. La speranza nell’immortalità. 

(77) Probl. delle verità necessarie, passim. 
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stificazione razionale (filosofia) e nella fruizione intui- 
tiva (poesia). L'aspetto religioso è dato dal sentimento, 
che è anche pensiero vissuto d'una suprema unità in- 
clusiva, di nn mistero dell’essere che si manifesta e ri- 
vela evidentemente, ma parzialmente, nell'uomo. L’aspet- 
to empirico è dato dal sentimento (pensiero vissuto) 
della relativa discontinuità nell’esistenza umana, e nel- 
l’esistenza cosmica che attraverso a questa si rivela; dal. 
le individualità date in modo relativamente frammen- 
tario, e collegate in modo relativamente accidentale. La 
poesia congiunge questi due aspetti, in quanto vede e 
pensa l’unità onninclusiva come espressa e presente nel 
particolare stesso in cui lo vede, e vedendolo lo fa ger- 
minare, come dato-evento sensibile e specialmente co- 
me umana parola, chiusa nella sua forma e ad un tem- 
po indefinitamente rivelativa, significativa oltre a sè. 
La filosofia congiunge quei due medesimi aspetti in 
quanto fa germinare dall’unità comprensiva, intensamen- 
te vista e pensata, i modi (anch'essi unitari e compren- 
sivi) che meglio la svelino nella sua capacità interpreta- 
tiva e giustificativa del cosmo reale, e dell’uomo, nella 
sua stessa relativa contingenza e discontinuità di fatto; 
e interpreta altresì, vedendola e intendendola, la realtà 
cosmica, e umana, alla luce della suddetta unipluralità 
ideale cercandone il senso unitario, disvelando (in parte 
almeno) nella giusta posizione o successione di fatto il 
legame razionale, il logos (78). 

A questo punto di vista è legato il realismo gnoseo- 
logico, per quanto riguarda la realtà data (nella luce 
della suddetta evidenza oggettiva), e come realtà cor- 
porea manifestantesi attraverso la sensazione (non ridu- 
cibile, perciò, a pura impressione soggettiva), e come 
realtà spirituale, data anch’essa a noi nella riflessione, 
in modo iniziale (contingente e creaturale), come una 
intimità e semplicità comprensiva e rivelatrice (esisten- 
za che è in se stessa anche oggettiva, senza il contrasto 


(78) Questi concetti sono costanti nel M. dalla Speranza nel. 
l’imm. a Poesia e Filosofia (1940). 
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che fra questi due termini pongono alcuni filosofi re- 
centi). l 

L’una nell'altra, la prima nella seconda, « data »: in 
nno sforzo, in un'altività, ch& non pone il reale, ma ne 
genera in sè la « rappresentazione », non come copia 
inerte, ma come modo rivelativo (attraverso a sempre 
nuove inesauribili modalità soggettive) di un’oggettività 
che è anche virtualità indefinitamente esprimibile (79). 
‘Da qui, anche una teoria dell'evidenza, molto accen- 
tuata nella sua necessità invincibile, eppure intesa come 
emergente dal mistero, e contenente in sè — nella sua lu- 
minosità stessa, non per ciò messa in pericolo — profon- 
dità misteriose; dell’evidenza, insomma, come mistero 
intelligibile. Da qui, ancora, una teoria del soggetto spi- 
rituale come intimità sostanziale rivelativa, che è per- 
ciò slancio sostanziale e ulteriorità in sè permanente. 

Tra gli altri problemi, il M. ha anche approfondito 
quello del tempo (// tempo), attraverso la critica di al- 
cune teorie contemporanee (Royce, James, Bergson, Hei. 
degger). Per il M., il problema del tempo è strettamente 
metafisico (problema dell’essere in quanto essere) e si 
incentra sull’aporia —- fonte di tutte le altre che si rac- 
colgono intorno a quella fondamentale della virtualità 
-— dell'assoluta realtà: « unità che includa tutto il mol- 
teplice, attività che includa tutto il divenire, come iden- 
tico all’attività, essere che sia l’infinito conoscere: as- 
soluta realtà non solo non escludente, ma includente 
iutte le relazioni, pur restando identica alla sua assolu- 
tezza ». Nel presente gemuino si trovano, senza confon- 
dersi, il tempo e l’eternità: il presente è la piena realtà 
del tempo. Ma l’uomo non può mai uscire dalla fini- 
tezza; solo nei pensiero di Dio presente e futuro sono 
presente, ma non in modo temporale. Dio, nel suo istan. 
te, contiene tutti i tempi. « Quindi un’analogia di que- 
sto istante eterno con il presente, ma anche una diffe- 
renza infinita. In modo reale e non solo metaforico, il 
tempo rispecchierà l’eternità; soltanto, non si potrà mai 


(79 Cfr, specialmente La lotta per l'evidenza, 


(9°) 
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accentuare abbastanza la distanza, purchè non si tolga 
Fanalogia » (79 his). 


In una critica interna dell’idealismo specie gentilia- 
no, che presenta affinità con quella del La Via, per aprir- 
si la strada alla costruzione positiva, ha impegnato il 
suo acume Gustavo BontapiINI (80). La critica dell’idea- 
fismo (81) ha portato il Bontadini ad una posizione nuo- 
va dell’antinomia di trascendenza e di immanenza, che 
non va vista nel rapporto tra pensiero ed essere, ma .in 
quello tra esperienza ed essere. Su questo e sugli al- 
tri proplemi, il frutto migliore del B., finora, è rappre- 
sentato dal lavoro Saggio di una metafisica dell’espe- 
rienza, che nel primo volume, fino ad ora pubblicato, 
si limita a fondare il concetto di esperienza e a porre il 
problema filosofico come metafisica dell’esperienza. 


(79 bis) 7! tempo, p. 151, — Il M. è tra i più preparati ed acuti 
studiosi contemporanei del pensiero antico, che egli interpreta co- 
me la preparazione naturale e razionale del Cristianesimo. Il frutto 
più recente e cospicuo di questi suoi studi è il notevolissimo vo- 
lume su Eraclito. Ci sembra però che qualche volta il M. si faccia 
prendere la mano dalla sua tesi e trasferisca nel pensiero antico 
esigenze ed istanze che sono proprie del pensiero cristiano-catto- 
lico. D'altra parte, se è pericoloso e non esatto sostenere una 
netta frattura tra filosofia greca e pensiero eristiano, crediamo che 
sia altrettanto pericoloso ed inesatto anticipare problemi e solu- 
zioni, impossibili a concepire senza il Cristianesimo, se non altro 
perchè si rischia di ellenizzare eccessivamente il Cristianesmo stesso 
e di negarne l’originalità, 

(80) Nato a Milano il 27 marzo 1903; è lib. doc. di Filos. 
teoretica nell’Univ., Catt. di Milano. 

(81) Il B, ha condotto tale critica jin alcune importanti me- 
morie ed articoli. I punti fondamentali di essa si possono così 
riassumere: il Gentile, che nella Teoria generale fa il punto sul 
concetto dell’Io trascendentale o pensiero pensante o io creatore, 
nella Logica passa al concetto del pensiero pensato come concre- 
tezza o forma del pensato o Logo concreto o, come dice il B., 
Unità dell’Esperienza (Le polemiche sull’idealismo, « Riv. di fi- 
los. neosc., VI, 1924, pp. 445-48). In un primo momento (gnoseo- 
logico o fenomenologico) l’idealismo pone il concetto dell’unità 
dell’esperienza; in un secondo momento (metafisico o teologico 
di carattere immanentistico) afferma l’assolutezza teologica di que- 
sta unità (ivî, p. 450), Sul primo punto il B. osserva che l’unità 
dell’esperienza non coincide col pensiero o col conoscere, ma col 
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In esso il B. si propone di dedurre il problema filo- 
sofico dalla stessa vita vissuta, cioè d’impostare la filoso- 
fia « in senso vitale ». Pogto così, il problema filosofico 
è problema del valore della vita. Tale concetto, per 
non restare parziale, rinvia all’Assoluto, e pertanto, « il 
valore della vita non può essere stabilito che in funzio- 
ne dell’Assoluto » (82). La filosofia è dunque metafisica 
della vita. Dato il rapporto tra la vita e l’Assoluto, il 
problema del come concepire l'Assoluto diventa fonda- 
mentale per concepire il valore della vita. « Un ordine 
assoluto in cui è contenuto il valore della vita, lo chia- 
miamo un ordine razionale »; e allora il problema fi- 
losofico assume quest’altra formula: « come si deve con- 
cepire l’Assoluto perchè si possa considerare razionale 
la realtà o, che è lo stesso, perchè sia garantito il va- 
lore, almeno esterno della vita? » (83). La soluzione di 
tale problema — avverte spesso il B. — non deve pre- 
scindere dalla concretezza della vita. L’indagine intorno 
ad esso deve portare a negare o ad affermare l’esi- 
stenza della razionalità. Ogni sistema che provi la ra- 
zionalità del reaie si può chiamare razionalismo ed ogni 
razionalismo presenta due caratteri essenziali: raziona- 
lismo immianente, e razionalismo trascendente: il pri- 
mo è uguaglianza della esperienza e dell’Assoluto, il 
secondo è differenza di questi due termini (84). 


pensiero o conoscere immediato: è «la totalità (unificata. nella 
forma della coscienza) di quella realtà che si afferma in base 
alla sua semplice presenza » (Critica dell’antin. di trascend. e 
immanenza, « Atti del VII Congr. Naz. di Filos. », p., 90). Ridurre 
tutto l’essere a questo essere è immanentismo, mentre è trascen- 
denza affermare una realtà ulteriore. Successivamente il B., come 
ha già fatto il L. V., è passato ad esaminare l’essenza del pen- 
siero moderno e contemporaneo specie in un gruppo di notevoli 
articoli raccolti sotto i due titoli generali di L'essenza dell’ideali. 
smo come essenza della filosofia moderna e di Caratteri della filo- 
sofia contemporanea (cfr. la Bibliografia). 

(82) Saggio di una metaf. dell’esper., p. 15. 

(83) Ibid., p. 24. 

(84) In una nutrita parte storica del suo lavoro il B. fa una 
« deduzione storica del problema della metafisica dell’esperienza » 
dalla Scuola ionica alla filosofia contemporanea. 
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Per il B., « esperienza è conoscenza immediata... 
L'Unità dell’Esperienza è l’unità che compete alla realtà 
sperimentata in quanto sperimentata », cioè a tutta la 
realtà sperimentata e qunidi unità e totalità. La Unità 
dell’esperienza è « l’esperienza nella sua attualità ed 
obbiettività » (85). Essa è l'identità dell’essere e del. 
l'apparire, non però ne! senso fenomenistico o ideali. 
stico di una riduzione dell’essere all’apparire, ma nel 
senso di una « presentazione assoluta » di una realtà. 
In breve, l’apparire come apparire dell’essere in una 
cosa. Come punto di partenza del sapere generale, la 
inità dell’Esperienza è l’assoluto dato, non riferito nè 
ad un essere ulteriore al dato, nè ad un soggetto eu! es- 
so sia dato. Essa è la fenomenologia, non nel senso he- 
geliano nè nel senso che sia mero fenomeno, ma nel- 
l’altro (testè chiarito) « che è la presentazione dell’esse- 

l’essere nella sua attuale presentazione » (86). Così 
Unità dell'Esperienza « non è posizione d’idealismo, 
perchè in esso l'essere non si può ridurre all’idea senza 
che l’idea si riduca all’essere. Essa non è neppure po». 
sizione di realismo (nel senso usuale di questo termi- 
ue), perchè ignora la posizione di un essere al di là del- 
l’idea, presupposto dell’idea... è il momento di indi- 
stinzione del realismo e dell’idealismo, è il loro punto 
di concordia », dove sono la realtà e l’idea senza es- 
sere nè esplicitamente affermate nè esplicitamente esclu- 
se (87). H primo certo non è il pensiero in senso og- 
gettivo (non è il cogito di Cartesio). ma è la realtà del. 
l’esperienza. 

Posta l’Unità dell'Esperienza come punto di parten- 
za della metafisica, bisogna cercare di muovere dei passi 
al di là di essa. Ciò può farsi in due direzioni: per in- 
ferenza positiva (passando dalla realtà dell’esperienza al. 
l’affermazione di una realtà distinta) o per inferenza ne- 
gativa (negando ogni altra realtà oltre a quella della 
CER: Il B. è per la prima che porta dalla pura 


(85) Ibid. p. 153, 
(86) Ibid., p. 163. 
(87) Ibid., pp. 167-68. 
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posizione dell'Unità dell'Esperienza alla teoria del senso 
e del pensiero (88). Lo seopo apprezzabilissimo del B. 
è di rivalutare la cosidetta logica dell'astratto di fronte 
alla logica del concreto o hegeliana, dimostrando, da una 
parte, che la « vecchia » logica non implica il sequestro 
del pensiero dal reale, e, dall’altra, che la « nuova » logi. 
ca non è che un particolare esercizio della vecchia, « un 
suo uso concreto » (89). 


(881 In una serie di paragrafi è sviluppata tale inferenza: 
senso, pensiero espressivo, nensiero dimostrativo, verità. 

(89) L'ultimo canitolo del volume può considerarsi come il 
vestibolo della costruzione metafisica che sarà oggetto del secon- 
do. Il B, distingue tra coscienza e potenza, tra constare e realtà 
che consta. Finora dell’esperienza si è esaminata la forma del 
« constare »; ora si esamina « Ja realtà che è contenuto di que- 
sto constare » (ivi, p. 265). 

A differenza dei nensatori cattolici esaminati, una posizione 
assolutamente negativa e nolemica ha assunto nei riguardi dell’idea- 
lismo immanentista CarmeLo Orraviano (nato a Modica il 18 genn. 
1965, prof. di storia della filos. nella Univ. di Napoli), il quale 
conclude a un realismo assoluto, rigettando Ja speculazione mo- 
derna da Berkeley a Gentile. Questa posizione non ha consentito 
all’O. di rendersi conto delle esigenze profonde del pensiero mo- 
derno e contemporaneo, che egli ha criticato ponendosi al di fuori 
dello spirito di esso, in una serie di argomentazioni che formano 
il nueleo centrale del vol. Critica dell’idealismo. Per 1°0. o si 
accetta il realismo (il realismo dell’oggetto di fronte al soggetto) 
o si cade nel contingentismo assoluto. che è materialismo. L’O. 
ha esposto recentemente, in forma sistematica il suo pensiero nel 
vol. La metafisica dell’essere parziale, di cui le tesi principali 
si possono così riassumere: @) delle due soluzioni del problema 
gnoseologico --- l’idealistica e la realistica -- dimostrata errata la 
prima (pp. 144-781, solo la seconda è vera. d1 Essa è giusticata, in 
sede di « coscienza comune » dalla evidenza della realtà cosmica. 
c) Questa però non può soddisfare la « coscienza filosofica », la 
quale però trova argomenti di conferma della soluzione realistica 
hei molti « dati psicologici ». ehe si possono spiegare soltanto 
ammettendo il realismo, d; I dati psicologici devono, a loro volta, 
essere. integrati con argomenti speculativi. e) Un realismo vero 
esclude la spiegazione dei dati come passaggio « nosse ud esse: 
da un dato soggettivo non si passa alla realtà oggettiva. Anzi pro- 
prio da qui nascono lo scetticismo e Yidealismo, che non sono 
che due inconvenienti del realismo, comprensibili solo in sede di 
realismo e di cui il realismo si libera Ja caratteristica dell’imme- 
diatezza, che gli è propria. fi Solo un realismo immediato può 


ù 
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d) Pedagogia e filosofia del diritto. — A dimostrare 
la modernità delle idee pedagogiche tomistiche si è im- 
pegnato Mario CasottI (90), proveniente, come il La 
Via, dall’idealismo gentiliano, dove fece le sue prime 
armi in lavori che ancora oggi non sono privi d’interesse. 
Per il C., la pedagogia scolastica « ha preceduto di gran 
lunga gli odierni teritativi; di modo che la pedagogia 
filosofica, la quale è parsa oggi a taluni una novità re- 
centissima, era nel De Magistro di S. Tommaso una con- 
quista indiscutibilmente già fatta » (91). Le esigenze del- 
la pedagogia filosofica perciò, secondo il C., sono soddi- 
sfatte più dalla scolastica che dall’attualismo gentiliano, 
il quale, col ridurre (negare) i soggetti all’unico Sogget- 
to, nega maestro e scolaro come due realtà distinte. I 
C. critica e rigetta l'atto del pensare (92) e accetta il 
realismo scolastico: il pensiero è sempre rappresenta: 
zione di qualche cosa che è altro dal pensiero e che il 
pensiero intende e rispecchia in un sistema di concetti 
o specie identiche agli oggetti conosciuti in quanto alla 


sfuggire alla «tagliuola delle immagini o rappresentazioni sog- 
gettive » (p. 138), alla quale, invece, secondo l’A., non si sfugge 
accettando la species scolastica, che imposta una mediazione tra 
l'oggetto e il soggetto (p. 135 sgg.). L’O. inoltre spiega il dive- 
nire considerandolo una « diminuzione della quantità di essere ». 

(90) È nato a Roma il 10 giugno 1896. Dal 1933 tiene la cat- 
tedra di Pedagogia nella Facoltà di Magist. dell’Univ. Cattolica 
del S. Cuore. 

(91) Maestro e scolaro, p., VII. 

(92)) Il C. critica l’attualismo da un punto di vista che, co- 
me egli stesso riconosce, può sembrare « paradossale » e cioè, 
per lui, la gnoseologia idealistica si fonda «su un equivoco ma- 
terialistico per eccellenza », cioè idealismo e materialismo hanno 
la « stessa radice » (ivi, p. 55). Infatti, l’idealismo afferma che il 
pensiero non può aver nulla fuori di sè, chè è attività e che, dun- 
que, nulla può vorre accanto a sè che non sia il suo stesso pro- 
dotto. Ora, secondo il C., questo linguaggio è quello stesso del 
materialismo. Se il pensiero è un’attività immateriale non può 
trovare resistenza da parte di oggetti materiali o immateriali. 
L’idealismo, pertanto, « col suo argomento attivistico, ha trasferito 
all’attività immateriale del pensiero, una legge che è valida «»l- 
tanto se applicata ai corpi ed alle attività materiali o forze fisi- 
che » (ivi, n. 35). Nè è vero che un'attività indipendente dal pen- 
siero limiti l’attività di questo. 
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forma a non in quanto alla materia. Sul fondamento del- 
la gnoseologia scolastica è cqpvalidata la distinzione tra 
maestro e scolaro: « il maestro ha, certo, dentro di sè, 
una immagine o rappresentazione mentale degli scola- 
ri », ma ciò non significa che maestro e scolaro s’iden- 


rifichino (93). 


Teorico della filosofia del diritto nella Neoscolastica 
è ancora Francesco OLGIATI, il quale muove dal duali 
smo del pensiero tradizionale di diritto e giustizia, di 
legge positiva e di legge di natura o di ragione. L’O. 
considera la concezione scientifica del diritto empirica 
e descrittiva, mentre quella filosofica da pochi fenomeni 
giuridici deduce il concetto o matura del diritto. Da ul. 
limo, la concezione storica comprende il diritto nella sua 
concretezza, nel nesso con tutti gli altri momenti della 
stonia. L’O. riduce il concetto filosofico del diritto al 
concetto di giustizia. 


Accanto all’O., ricordiamo anche G. B. BIAVASCHI, 
difensore intransigente dell’antico diritto naturale, che 
egli ha illustrato al confronto col diritto positivo, la cui 
esigenza non nega quella dell’altro (94). 


(93) Zbid., p. 194. 

(94) Indipendente dalla Neoscolastica è la posizione speculativa 
di G. B. Cicata (prof, di filos. del dir. nell’Università di Firenze), 
che si congiunge al pensiero tradizionale. Il Cicala si è proposto di 
scrivere in dodici voll. un completo sistema filosofico-giuridico. 
Da quelli finora editi il pensiero dell’A. resta come sommerso 
nella congerie delle citazioni e dell’erudizione senza una linea 
precisa di sviluppo. Il C., specie nelle sue teorie gnoseologiche 
{il pensiero è relazione e pensare è relazione), si richiama vò- 
lentieri a S. Tommaso e a Rosmini, ma, a noi pare, che questi 
due pensatori dicano diversamente da come interpreta il C. (cfr. 
Introduzione alla teoria dell’essere. Le relazioni ontotetiche). Co- 
munque, secondo l'A. il diritto « è principio sovrano, unificatore 
di antitesi sociali, sul fondamento dell’ideale di giustizia, che si 
realizza progressivamente nella vita e nella storia ». Pare che, per 
lui, l’ideale di giustizia s’identifichi con la partecipazione al Bene 
assoluto, trascendente ed immanente insieme. 
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5. La gnoseologia pura di G. Zamboni. — Un vero 
« casus belli » ha suscitato dentro il éenacolo della Neo- 
scolastica di Milano e anche in aliri ambienti tomistici 
la gnoseologia pura, teorizzata da Mons. GIUSEPPE ZAM- 
BONI (95), studioso di vasta dottrina e dotato di forte in- 
gegno speculativo. Quando sembravano abbandonate le 
discussioni intorno alla criteriologia del Mercier, lo Zam. 
boni ne ha ripigliato le fila e vi ha scavato dentro pro- 
fondamente e non solo con l'ausilio della filosofia di S. 
Tommaso, ma anche con quello della filosofia di Kant 


e di Rosmini. Da questo punto di vista — prescindendo 
dalla questione se le dottrine dello Z. si accordino o no 
col tomismo — il tentativo zamboniano è davvero uno 


sforzo reale di avviciriare il pensiero scolastico con un 
aspetto della speculazione moderna. 

Come abbiamo accennato, il Mercier muove dai prin- 
cipii di ordine ideale per arrivare alla realtà: su questo 
punto s’incentra la gnoseologia pura dello Z. Il pen- 
siero dapprima si svolge spontaneo nei suoi processi e, 
solo dopo, l’incertezza e l'errore lo costringono a ritor- 
nare sul cammino percorso. Allora di fronte ai vari con- 
tenuti della coscienza sorge la domanda: hanno essi una 
realtà? Per risolvere il problema lo Z. distingue tra 
realtà fenomenica e realtà ontologica: nella prima (sia 
come « presenza soggettiva pura » 0 « presenza fenome- 
nica oggettiva » o « presenza fenomenica assoluta ») ab- 
biamo l’esserci, ma non l'essere, mentre nella seconda 
lè, Pesiste, c'è, esiste, « anche indipendentemente da 
me che lo penso; cioè l’esistere contiene l’esserci, ma 
vi aggiunge tutto il sigricato ontologico. Le figure del ci. 
nematografo ci sono come figure, ma la tela, la luce ece. 
da euì dipende l’esserci delle figure, non solo ci sono, ma 
esistono anche realmente ». « Con questo paragone, dice 
l’A., credo che ciascuno può scoprire in sè la differenza 
che c’è tra un esserci fenomenico anche assoluto e quel 
concetto di è, di esiste, che è l'essere ontologico ». I filo- 
sofi che negano l’essere, confondono l’essere ontologico 





(95) Nato a Verona il 2 ag. 1875. Già prof, di gnoseologia 
nell’Univ. cattol, del S. Cuore (fino al 1931). 
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con l'essere fenomenico (96). È vero che si dice che esi- 
stono le qualità sensibili & che esistono le sostanze, ma 
nei due casi la parola esistere ha due significati diversi: 
nel primo ha il significato di esserci (esistenza fenomeni. 
ca), mentre « l’ente, nel pieno e puro significato ontologi- 
co della parola, è la sostanza con i suoi accidenti, se ne 
ha » (97). L'essere è, in breve, « ciò che vi è più di 
fondamentale costitutivo della sostanza e dell’individua- 
lità », cioè l’actus essendi di S. Tommaso o quell’energia 
(energia, actus) per la quale un ente e tutto ciò che ha 
seco, attualmente esiste », come dice il Rosmini (98). Il 
contenuto sensibile, invece, da solo, non si presenta nè 
come sostanza, nè come accidente e perciò il senso ci dù 
« l’attualità fenomenica » del mondo esterno e non « l’at. 
tualità ontologica ». De qui la necessità di due metafi- 
‘siche: la « metafisica dell’esistenza » e la « metafisica 
dell’essere », la sola che coincide con la metafisica sco- 
lastiea, 

Per fondare quest'ultima è necessario risolvere il pro- 
blema dell’origine del coneetto di ente come actus es- 
sendi, che sta a fondumento dei coneetti di sostanza ed 
accidente, causa ed effetto, corpo, spirito, Dio, cioè di 
tutta la metafisica. Lo Z. esclude che il concetto di ente 
ontologico possa essere ricavato, per astrazione, dalla 
sensazione (per questa via si ricavano i concetti della 
metafisica dell’esistenza, ma non della metafisica dell’es- 
sere) (99), via tentata dal senso comune e dagli scola- 
stici. Ma la scolastica non conosce solo l’esperienza sen- 
sibile, bensì anche l'« esperienza soprasensitiva », dove 
«è da « trovare la basc reale e sperimentale del concet- 


(96) Zamboni, L'origine delle idee, p. 61. 

197) ZamBponI, 4 distanza di un secolo; note esegetiche e cri- 
tiche alla dottrina della conoscanza di A. Rosmini, v. 69. 

(981 Ibid., pp. 71-72. 

(99) Cfr, su questo punto soprattutto: Scolastica. filosofia mo- 
derna e neoscolastica. Per lo Z., sia S. Tommaso che Kant sono 
d'accordo nell’assegnare « appartenente al dominio dell’intelligen- 
za » e non dei sensi il concetto di ente o di sostanza (Studi ese- 
getici, critici. comparativi sulla « Critica della Ragione pura », 
p. 305). I sensi non ci danno che nostre modificazioni. 
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to di ente » (100). Sulla. metafisica « volgare » si eser- 
cita il pensiero riflesso che scevera i dati fondati da quel. 
li bisognosi di critica. 

In questa analisi si scopre che il centro della filoso- 
fia è il soggetto. Infatti, il soggetto possiede l’esperienza 
dei suoi dati, del suo essere stesso e questa esperienza 
gli è intima e perciò può compenetrarne l’intima strut- 
tura: è « nella coscienza dell’To l’origine dell’idea del. 
l’ente, che è il mezzo a priori per la conoscenza dei cor- 
pi esterni » (101). L’io è, infatti, la « realtà fondamen- 
tale oltre la quale non si va », è « il fondo di realtà uni- 
co di tutte le funzior! conoscitive, sentimentali e pra- 
tiche » (102). Il concetto di sostanza ci è dato « nella 
coscienza che ciascuno di noi ha di sè come di ente in- 
dividuo sostanziale intelligente, o persona. Così è fon- 
data la metafisica sostanzialista » (103). Come esistano 
altre sostanze, oltre al nostro io, « lo sapremo dalla co- 
scienza delle nostre modificazioni che non provengono 
da noi, e dalla testimonianza degli altri uomini che ci 
danno notizie di sentirsi sostanza come ciascuno di noi » 
(104). Dapprima « l’attività e la sostanzialità sono sen- 
tite in me; poi disindividuate (e universalizzate); e fi- 
nalmente investite del!’individualità del fantasma oppo- 
sto a me » (105). 

I motivi fondamentali del pensiero dello Z. tornano 
tulti, sistemati e chiariti, nell’opera La persona uma- 
na. Lo Z. risponde positivamente al problema kantiano 


(100) Scol., filos. moder. e neosc., p. 44. 

(101: A distanza di un secolo ecc., p. 183. 

(102) Ibid., p. 85. 

(103) Scol., filos. moder. e neosc., p. 46. 

{104) La gnoseologia dell’atto, p. 46. 

(105) Scol. filos. mod. e neosc., v. 86. -- Per lo Z.. la gno- 
scologia pura «è in grado di completare e condurre a perfetta 
chiarezza Ja dottrina kantiana e di incorporarla nella enciclope- 
dia scolastica » (Studi esegetici ecc., v. 247). Sia S. Tommaso che 
Kant parlano di essenza, di esistenza, di causa, di sostanza, ecc., 
con la differenza che Kant usa questi termini nel senso della 
metafisica dell’esistenza e S. Tommaso in quello della metafisica 
dell’essere. Non c’è dunque opposizione e la critica di Kant alla 
metafisica colpisce la metafisica dell’esistenza (di Wolff), ma la- 
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« se sia possibile una metafisica come scienza », ma muo- 
ve non dall’Ens universalissimo, bensì dall’individuo; 
non processo deduttivo dal‘Creatore alla creatura, ma 
processo induttivo dalle creature al Creatore. Così la 
metafisica viene fondata criticamente sull’esperienza: si 
può anzi parlare di metodo sperimentale applicato alla 
metafisica. Il punto di partenza dello Z. è l’esperienza 
volgare, su cui il pensiero esercita la sua critica e la 
riflessione, dalle quali risulta che la persona umana 
ha una funzione cosmica. L’uomo è «il centro della 
filosofia, poichè. in esso è contenuto tutto ciò che è ne- 
cessario e sufficiente per la conoscenza e la filosofia del- 
l’universo materiale, degli altri uomini, della civiltà c 
di Dio ». Esperienza integrale, perciò, come quella che 
ci eleva alla metafisica, in quanto il dato d’esperienza, 
non è solo puramente fenomenico, ma ci dà una realtà 
che è atto di essere. Degli elementi primi immediatamen- 
te presenti, l’îo o percezione immediata della nostra pro- 
pria esistenza, è la base ontologica di tutti i nostri atti 
e stati come coscienza di essi. L’io si possiede così di- 
rettamente ed in questa autopercezione poggia la meta- 
fisica dell’essere: tutti i principii dell’ontologia scaturi- 
scono dalla realtà autopresente. La persona umana è 
pura individualità, ma la universalità ha la radice in 


scia indenne la metafisica dell’ente di Tommaso. — Rispetto al 
Rosinini, lo Z. trova che l’orientamento del pensiero del Rovere- 
tano è essenzialmente ontologico. A differenza di Kant, che sboc- 
ca nel soggettivismo della natura (in quanto muove dall’io pura- 
mente conoscitivo e dispone solo dei dati delle sensazioni este- 
riori), il Rosmini immette nella rivoluzione kantiana l’elemento 
ontologico: ma lo incentra in una intuizione mentale ontologica 
a priori {A distanza di un secolo ecc., p. 110), Il R. errò nell’am- 
mettere l’intuito « priori dell’idea di ente in universale; invece 
c’è l’esperienza ontologica del nostro io. 

Difensore infaticabile (ma più polemico che costruttivo) delle 
idee dello Zamboni, almeno fino a qualche anno fa, è stato Stko 
Contri (prof, nei RR. Licei), studioso non privo d’ingegno. ma 
che difetta di disciplina. Notevoli, sotto certi aspetti, i suoi recenti 
studi sullo Hegel. : 
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essa e non fuori, senza escludere la trascendenza di Dio, 
sostegno supremo e creatore di tutto il reale (105 bis). 


SIDE . ; i SS 2 
Conclusione. — Abbiamo esposto i punti di vista e i 


problemi della neoscolastica italiana con una certa am- 
piezza — e malgrado ciò schematicamente — sia per dare 
al lettore le ‘atatierisiiche di ogni pensatore, sia perchè 
l’importanza di questo movimento è maggiore di quanto 
non possa sembrare a superficiali osservatori, a prescin- 
dere dai consensi e dai dissensi. )ra cercheremo di con- 
cludere con alcune brevi osservazioni intorno a questa 
corrente di pensiero, che da più anni guardiamo con 
simpatia e seguiamo con doverosa attenzione, anche 
perchè, in fondo, noi — come quasi tutti i pensatori 
che tratteremo nel capitolo successivo — siamo impe- 
gnati nello stesso cimento e possiamo chiamarci pure, 
in un certo senso, Neoscolastici. 

La battaglia combattuta dai Neoscolastici italiani (e 
in ciò includiamo anche i rosminiani) ha un duplice: 
aspetto: rivendicare la perenne verità del nucleo fonda- 


(105 bis) « L'uomo è un. individuo vivente composto di un 
elemento spaziale, attivo, passivo, potenziale e oscuro (materia) 
e di un principio di vita fisiologica (come le piante), ma nell’uomo 
il principio della vita tanima) è tale che alcune modificazioni del. 
l'organismo e alcuni stati affiorano alla coscienza (come negli ani- 
mali) e, per di più, ha coscienza del suo fondo di unità come 
centro conoscitivo, come fondo sostanziale, in cui e da cui hanno 
l’atto di essere alcuni stati e atti, Ogni individuo umano normale 
è un microcosmo il quale, dopo di avere ricostruito nella sua 
mente, in base ai dati dei cinque sensi e alle sue potenzialità di 
sviluppo la rappresentazione del macrocosmo e dopo di averlo 
superato con la conoscenza dell’Assoluto, può prendere posizione 
pratica di fronte a tutta la realtà, determinando liberamente la 
propria condotta e il proprio ideale e quindi anche il suo destino. 
Di qui la dignità assolutamente inviolabile di ogni persona uma- 
na ». — Lo Z. definisce la sua « filosofia dell’esperienza immediata, 
elementare, integrale che tende a raggiungere la completa auto- 
consapevolezza dello «pirito umano e la netta visione del suo po- 
sto nella realtà... ». Essa « costituisce un sistema di filosofia pe- 
renne, che si regge da sè, indipendentemente da contingenze stori. 
che e da dialettiche di sistemi, anteriore logicamente alla fede so- 
prannaturale... » (1 passi qui riportati appartengono ad uno scritto 
ancora inedito). 
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mentale del pensiero scolastico (realismo e teismo, oltre 
alle grandi tesi della potenza dell’atto, deli’anaiogia del- 
l’essere, ecc.) e ripensare lo sgiluppo del pensiero moder- 
no fino ai nostri giorni per intenderne le esigenze e per 
saggiare a contatto con esso il complesso vitaie delle 
dottrine scolastiche (106). Ognuno dei Neoscolastici, 
dai più timorati ai più spinti, ha preso posizione ri- 
spetto a questi problemi e tra i primi il Chiocchetti e 
l’Olgiati. Si deve al Chiocehetti il merito di aver richia- 
mato per primo l’attenzione degli studiosi cattolici sul- 
lo studio della filosofia moderna e snl senso della stori- 
cità, senza tema per le apprensioni e lo scandalo dei dom- 
matici. Ma, a nostro avviso, il Chiocchetti non è del 
tutto riuscito ad armonizzare le due opposte esigenze: 
la moderna e la tradizionale. In Ini i concetti dell’orga- 
nicità del reale e dell’universale concreto non credo che 
armonizzino coil’aitro, tennto fermo dal C., che l’og- 
getto è indipendente dal soggetto. Forse la colpa, più 
che dei C., è dell’autore a cui egii ha volto le sue sim- 
patie, cioè del Croce, il cui pensiero antimetafisico ed 
empiristico manca di quel senso metafisico che è pro- 
prio, invece, di tutta la filosofia moderna da Cartesio 
a Gentile. Comunque è merito del Chiocchetti aver fatto 
sentire vivo nella nostra Neoscolastica il senso della sto- 
ricità. 

Questa stessa esigenza è stata accolta e sviluppata pre- 
cisamente dali*Olgiati, che ha posto il problema nei se- 
guenti termini: o saggiare la consistenza delia scolastica 
a confronto coi pensiero moderno o restare attaccati alla 


(106) Anche i PP. Gesuiti. dalle cui file è uscito l'intransi- 
gente Maniussi, oggi scrivono: « Bisognerà internamente arrie- 
chire il tomismo coi contributi nuovi che ogni generazione av- 
porta; bisognerà nell’esterna presentazione renderlo più agile € 
più conforme all’indole nostra. Ma sarà delitto dimenticarlo, € 
»omna imprudenza guardarlo con superficialità » «R. Lombagpi, 
Panorama della filosofia italiana d'oggi, « Civ. Catt. », 5 luglio 
1941, p. 313. D'accordo. ma desidereremmo, per il bene della 
causa comune, ehe fossero vinte certe rigidezze e superate delle 
prevenzioni, altrimenti il tutto finirà col ridursi ad un°« esterna 
presentazione ». senza l'arriechimento « interno ». 
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prima e ignorare o combattere l’altro. L’Olgiati non ha 
mancato di richiamare l’attenzione dei Neoscolastici sullo 
studio della filosofia moderna (107) e per primo ne ha da- 
to l’esempio con la sua ricchissima attività di storico del 
pensiero moderno e contemporaneo. E come storico 1°Ol. 
giati è rivoluzionario. Egli distingue tre metafisiche: del- 
l'essere, dell’oggetto o fenomenistica e del soggetto o 
idealistica. La prima è propria della filosofia antica e me- 
dioevale, che considera l'essere in quanto essere, realtà; 
la seconda è propria dell’epoca moderna, la quale stu- 
dia la realtà non più come essere, ma tome fenomeno e 
indaga il nesso e le leggi dei fenomeni stessi, per cui è 
fenomenismo non solo l’empirismo, ma anche il raziona- 
lismo (Cartesio e Leibniz), l’intuizionismo del Bergson 
come lo storicismo crociano; ia terza è quella idealistica 
che, partendo da Kant, riduce l’essere all’autocoscienza, 
all’io trascendentale (metafisica della mente o del sog- 
getto). Da ciò consegue che «il problema della cono- 
scenza — ossia — il dubbio reaie sul valore di esso non 
poteva sorgere nella metafisica antica, non esiste più nel- 
la metafisica del soggetto, ma solo sorge e si afferma col 
fenomenismo ». Infatti, per S. Tommaso, data ia sua me- 
tafisica, la realtà s’identifica con ciò che esiste e per- 
ciò, in S. Tommaso come in Aristotele, c'è una teoria 
della conoscenza, ma non il problema della conoscenza. 


(107) « Bisogna decidersi. O noi ci limitiamo a studiare la dot- 
trina della conoscenza nella metafisica antica, ed allora amnietto 
anch’io che la visione storica del problema moderno è superflua... 
Ovvero vogliamo aprire il dibattito coi nostri avversari; vogliamo 
affrontarli per non lasciar più nelle loro mani le redini della 
cultura filosofica e per dimostrare agli uomini del secolo vige- 
simo che è necessario ritornare a S. Tommaso; e allora è ridicolo 
trascurare la storia della filosofia moderna, o coltivarla su manua- 
letti che non di rado fanno compassione; ina bisogna costruire 
tutto lo sviluppo del pensiero dal Medio Evo in poi, in modo da 
capire i termini del problema attuale. Si può forse pretendere di 
risolvere una questione, quando non si conosca con precisione di 
che cosa si discute? » (OLGIATI, Il probl. della conosc. nella neosec. 
ital. « Riv. di filos. neose », 1934, p. 115 dell’estr.). E perciò 1°O. 
loda molto i buoni studi in questo senso del La Via, del Bonta- 
dini, del Casotti. 
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Similmente nell’idealismo assoluto, una volta che gno- 
seologia e metafisica coincidono, non ha significato il 
problema del rapporto trg pensiero ed essere. Il pro- 
blema, invece, è nato con il fenomenismo moderno e 
con il fenomenismo è morto. Era un problema che ri- 
guardava solo il fenomenismo, che è un momento della 
cultura ormai sorpassato. Conclusione: bisogna « nega- 
re al problema della conoscenza la legittimità della sua 
esistenza ». Non resta che l’alternativa: o metafisica del- 
l’essere o metafisica del soggetto (108). Naturalmente, 
per l’O., la metafisica del soggetto, ultima conseguenza 
del fenomenismo moderno, non è da accettare, in quan- 
to contro di essa valgono le obbiezioni di un sano « rea- 
lismo filosofico ». Allora non resta che la metafisica 
delV'essere. A prima vista la posizione sembra del tutto 
negativa rispetto alla filosofia moderna e contempora- 
nea. Ma così non è. Eliminato il problema della co- 
noscenza, inesistente per l’O., resta ila vera caratteri. 
stica del pensiero moderno: la concretezza, che lo dif- 
ferenzia dal pensiero antico e medioevale volto alla 
astrattezza. Allora il problema della neoscolastica at- 
tnale non è più quello della conoscenza, nè l’altro di 
trascendenza o immanenza, ma il problema della sin- 
tesi di astrattezza e concretezza fondamentale per una 
scolastica del secolo XX. Inoltre l’eliminazione del pro- 
blema moderno consente all’0O. di far dipendere la gno- 
seologia dall’ontologia: ogni sistema muove da una me- 
tafisica iniziale (109), 

Noi crediamo che non si possano accettare i risultati 
a cui l’O. giunge circa il modo d’intendere la storia 
della filosofia. Un problema della conoscenza c’è anche 
nel pensiero antico e medioevale, anche se c’è come pro- 


(108) F. OLciati, ivi. pp. 116-119, Cfr. anche il saggio Il pro- 
blema della conosc. nella filos. mod. e il real. scol. negli Acta 
secundi Congr. thom. intern., Torino, Marietti, 1937, p. 57 e in 
« Riv. di filos, neosc. », f. VI, 1936, p. 464 e segg. 

(109) Scrive i°O.: «non è ia gnoseologia che decide l’orien- 
tamento dell’ontologia, ma, al contrario, è sempre l’ontologia che 
caratterizza ogni sistema, in ogni suo momento, e ne è quasi l’ani- 
ma ispiratrice » (I! probl. della conosc., ecc. cit., p. 460). 
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blema della conoscenza dell’essere e non propriamente 
come problema della corrispondenza tra l’essere e il 
pensiero. C'è, per esempio, già in Parmenide e in Era- 
elito come critica della conoscenza sensibile e assolu- 
tezza di quella razionale, come c'è in Socrate e.in al. 
cuni socratici come problema degli universali, in Plato- 
ne come problema dell’nno e del molteplice e dell’ori- 
gine dei concetti, in Aristotele come problema della 
intelligibilità del reale, ece. È potremmo continuare a 
esemplificare ancora neila filosofia antica e medioeva- 
ie (110). Comunque sia, presenta nel nostro caso un 
interesse maggiore il problema della sintesi tra astrat- 
tezza e concretezza. Il problema c’è ed è merito dell’O. 
averlo individuato e presentato all'attenzione. Ma dov'è 
questa sintesi secondo l0.? Non mi pare che VA. abbia 
dato ancora la soluzione del problema in un lavoro speci. 
fico. Per 10. l'astrattezza antico-medioevale significa in- 
teresse quasi esclusivo per l’universale e non per l’indi- 
viduale e la concretezza moderna interesse per l’indivi- 
duo e non per l’universale. Ma i moderni possono osser- 
vare che il Joro individuale è anche universale, ma non 
più l’universale antico. È allora la questione si sposta: 
bisogna vedere se l’universale concreto dei: moderni può 
sintetizzarsi con l’universale antico-medioevale. Ma è ve- 
ramente astrattezza questo? Io qui mi sento di difendere, 
se non l’antico, il pensiero cristiano, che è precisamente 
concretezza e la prima formulazione netta della concre- 
tezza, in quanto l’individuale, o meglio la persona uma- 
na, è al centro della speculazione cristiana, la quale con 
i concetti della dignità della persona, centro di mora- 
lità e dunque volontà che è anche razionalità, e della 
sua destinazione superterrenna e con il dogma del Dio- 
Uomo, s’incentra tutta sulla concretezza o storicità. Al- 
lora anche qui il problema si sposta: vedere come ar- 
monizzare la concretezza cristiana con la concretezza mo- 
derna. A mio avviso, la soluzione di questo problema è 
possibile su un'impostazione morale della ricerca filoso- 


(110) La questione meriterebbe una più lunga discussione, 
che noi qui non possiamo fare. 
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fica, impostazione che include in sè il problema gnoseo- 
logico e precisamente ‘anche quella metafisica iniziale, 
che tanto sta a cuore all’O. Su questa strada noi portiamo 
la guerra in casa del pensfero moderno e lo costringia- 
mo a giustificare Ja sua concretezza di fronte a quella 
cristiana e a dimostrarci se il valore della persona e 
della storia siano da esso salvati. Noi in tal modo com- 
battiamo proprio in nome di quelle stesse esigenze, di 
cui il pensiero moderno è premuroso e per le quali cre- 
de di farsi forte e intransigente contro il pensiero sco- 
lastico. Naturalmente questo discorso ci porta ad inten- 
dere il termine « neoscolastico » nel significato più largo 
e non nell’altro più ristretto di « Neotomismo », a cui 
pare che i Neoscolastici di Milano vogliano ridurlo. Sco- 
lastica è tomismo, ma è anche agostinismo, come Neosco- 
lastica, prima degli scolastici del secolo scorso e del 
nostro, è anche il rosminianesimo. Ormai sarebbe tempo 
di far cadere Vantitesi in più punti inesistente di agosti- 
nismo e tomismo (o meglio, forse questa c’è, ma manca 
quella, che più importa, di Agostino e Tommaso) co- 
me di cessare di tenere il broncio al Rosmini, come 
pure di accentuare l’aristotelismo di S. Tommaso. Tom- 
maso è aristotelico per lo meno nella stessa misura in 
cui è platonico e agostiniano. Il Dio di Tommaso è il 
Dio dell’uomo e della storia perchè è Provvidenza e 
perchè è Dio-Uomo che muore, rinasce e riscatta, è va- 
lore e non fatto; è creatore del mondo e non causa pri- 
ma di esso nel senso aristotelico; e la creazione non è 
più un concetto puramente cosmologico, ma anche un 
principio etico-teologico (111). Allora possiamo dire an- 
che Ncotomismo, intendendo Tommaso come la sintesi 
del pensiero cristiano, come approfondimento dell’ago- 
stinismo; e, senza troppi timori, credo che possiamo 


(111) Cfr.: A. Guzzo, La « Summa contra Gentiles », Tori- 
no, L’Erma, 1931; Zdealisti ed empiristi, Firenze, Vallecchi, 1935 
(i capp. sul De Magistro di Agostino e di Tommaso); A. CARLINI, 
Lineamenti di una concezione realistica della Spirito umuno, ca- 
pit. IV, « Logos », II, 1941, pp. 140-47; M. F. Sciacca, La filoso- 
fia italiana, cit., cap. VI. 
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considerare Rosmini l’approfondimento di Tommaso e 
parlare anche di Neorosm:inianesimo. 

Ecco perchè noi guardiamo con molta simpatia, co- 
me l’Olgiati stesso, ai tentativi del Padovani, il quale 
precisamente lavora per una sintesi tra agostinismo e 
tomismo, quantunque non possiamo accettare la risolu- 
zione della filosofia nella teologia e la sua concezione 
ascetica che considera spirito del Cristianesimo « quel- 
lo di essere contro il mondo, ma nel mondo » (112) — 
lo spirito del Cristianesimo è conquista della pienezza 
del mondo e amore verso tutto il creato -— nella quale 
si sente l’influsso delle dottrine dello Schopenhauer ed 
anche dello Spinoza, e nello studio di questi l'influenza 
del Martinetti; del Bontadini, che, col concetto della 
Unità dell’esperienza, ha approfondito il problema del- 
l’esperienza, della vita nella sua immediatezza ed ha in- 
serito i problemi della vecchia logica e della metafisica 
tradizionale proprio in quella concretezza, che le filo- 
sofie immanentistiche considerano come la loro rocca 
forte; e del Mazzantini, impegnato anche lui a specu- 
lare sul concetto della persona, quantunque non ci sen- 
tiamo di essere con lui circa il modo di concepire i rap- 
porti. tra il mondo antico e il mondo cristiano. Merita, 
d’altra parte, anche tutta la nostra attenzione il punto 
di vista dello Zamboni, che incentra il problema ontolo- 
gico sulla persona umana, fino ad ora però vista dall'A. 
più nel suo aspetto cosmologico che etico, per cui quel 
senso d’interiorità della persona che lo Zamboni sembra 
di aver conquistato si smarrisce in analisi psicologiche 
ed epistemologiche (113). 


(112) U. A. Papovani, La filos. della relig., p. 181. 

(113) Non »nossiamo nemmeno accettare l’interpretazione che 
lo Z. dà della metafisica scolastica, come scienza tutta fondata 
sulla esperienza, in quanto viene a negare ad essa quegli elementi 
d’interiorità, che inmegabilmente contiene. E ci sembra altresì 
che quando lo Z- afferma che l’essere ontologico ci è dato solo dalla 
coscienza del nostro essere, vada a sboccare in una forma di sog- 
gettivismo (e perciò non si tira fuori dal fenomenismo). Tuttavia 
le ricerche dello Z. sulla metafisica dell’esistenza sono notevoli 
anche dal punto di vista storico, La ciduzione del positivismo del. 
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Dopo ciò noi crediamo di poter concludere che il pro- 
blema dell’« incontro » tra Scolastica e pensiero moder- 
no, posto dalla Neoscolastfta italiana, è un problema 
vivo e alla soluzione di esso tutti dobbiamo portare il 
nostro contributo, perchè da tale soluzione dipendono 
l’inizio di una filesofia e di un nuovo orientamento — 
per noi, di portata universale — di tutta la cultura e la 
civiltà occidentali. 


l’Ardigò a «rigoroso fenomenismo », dove però l’Ardigò è co- 
stretto ad introdurre elementi metafisici. è importante anche per- 
chè mette in luce come il fenomenismo si risolva in una metafi- 
sica materialistica. 

h a sa 


ME "e nba dv Di, 


Appendice, — Diamo qui un cenno di scrittori ortodossi ed 
eterodossi, che sentono vivo il problema religioso. E cominciamo 
con i mistici quale Guino Manacorpa (nato il 3 giugno del 1879 
e già prof. di germanistica nella Univ. di Firenze), che ha esaltato 
il «sentimento » contro «lo abuso e la sopravalutazione delle forze 
della intelligenza », che è meccanismo e materialismo (Meccani- 
smo, intellettualismo e misticismo, « Nuova Ant. », p. 149) e ha 
sentito viva la esigenza del Mistero, di Dio che è mistero, mi- 
stero di « Dio e Anti-Dio, tutto e Nulla », di frone al quale il suo 
misticismo vuole essere « non alogico ed adialettico, ma sovra- 
logico e sovradialettico ». — Temperamento mistico, anche se a mo- 
do suo e anche se si autodefinì « intellettualista » era. PieTRo_MI- 
cnosi, credente in una natura come perenne miracolo, a pari 
d == Mistico è pure l'atteggiamento di COSTANZO MIGNONE, 
secondo ll quale il mondo, caotico e contradittorio, è solo l’opera 
imperfetta di un principio assoluto, che ancora nasconde la sua 
potenza creatrice che forse un giorno attuerà. -—— Più consistenti ci 
sembrano i contributi storici dati alla mistica da ARRIGO LEVASTI 
{nato a Modena il 22 aprile 1886}, benemerito della mistica me- 
dioevale con traduzioni e introduzioni e studi. — Una visione 
mistica del mondo, con maggior nreparazione ed originalità degli 
altri ricordati, ha elaborato al principio del secolo il biologo, 
miorto giovane, PaoLo CeLesia, il quale al di sotto del determi- 
nismo naturale, vede come principio metafisico la Provvidenza 
trascendente, che governa la natura con la legge del Bene, che 
è Amore e Sacrificio, Nella matura umana e divina non domina 
l'egoismo, ma tutto è per l’altro, l’inferiore per il superiore e 
tutto è per Dio, La vita universa è pertanto dominata dalla « Jeg- 
ge del sacrificio », dal grado inconsapevole delle prime forme 
inferiori di vita al grado consapevole dell’uomo. Il sacrificio 
supremo è rappresentato da Dio, che per amore si sacrifica e ri- 
scatta la creatura. e tutto il creato tende a Dio con amore «he è 
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sacrificio. Questa concezione teleologica, per il Celesia. armonir. 
za con la biologia moderna. — Altro mistico degno di consider:- 
zione è Pierro ZanFROGNINI, dotato di buona cultura anche se non 
ben disciplinata. A me pare che egli oscilli tra le opposte conce- 
zioni. teistica e panteistica, quando il suo panteismo non assume 
tutte le caratteristiche di un immanentismo di tipo idealistico la 
coincidenza tra Dio e l’io). Notevole tuttavia, nel groviglio di «le- 
menti ellenici e cristiani, mistici ed intellettualistici, l'ansia «del 
divino in questo Autore, che cercando Dio cerca se stesso e in sè 
Dio, per cui egli può dire che « Dio è il premio di una con- 
quista ». Ma a noi pare che, malgrado tutto, allo Z. sfugga quel 
senso profondo d’interiorità, precipuo del Cristianesimo. — Trela- 
sciamo di tener conto di tutta quella letteratura misticheggiante, 
fatta di chiacchiere e di eresie filosofiche e teologiche, spesso ut: 
guazzabuglio di religione, di teosofia, di spiritismo tutto tirate re- 
toriche ed ingenuità apocalittiche. Questi pericoli non evitano an- 
che serittori di buona cultura e non privi di ingegno come Uco 
Janni, che mira a integrare i valori religiosi cristiani alla hue 
della cultura moderna e alla riunione delle Chiese attraverso un 
rinnovamento religioso. Accenniamo, infine, a Giovanni Cosra, 
più noto per i suoi lavori storici. 


CapitoLo X 


LO SPIRITUALISMO CRISTIANO 


1. Considerazioni generali. — Con questa corrente 
di pensiero, che rappresenta fino ad oggi l’ultima pa- 
rola della filosofia italiana, siamo giunti alla fine della 
nostra ricostruzione storica. Lo spiritualismo cristiano 
(detto anche realistieo o critico o platonico o, con di- 
sprezzo di cattivo gusto, « cattolicizzante ») è sorto dalla 
crisi dell’idealismo trascendentale e dal bisogno di sod- 
disfare, oltre ai problemi propri dell’idealismo stesso, 
le istanze che contro l’idealismo hanno fatto valere più 
di un quarto di secolo i suoi avversari. 

Abbiamo visto durante il corso della nostra trattazio- 
ne che l’istanza realistica è una delle esigenze costanti 
in tutti gli atteggiamenti non aderenti all’idealismo tra- 
scendentale; e con esse son pure costanti le altre del va- 
lore conoscitivo delle scienze fisiche e matematiche, del. 
l’importanza della logica classica, e di una concezione 
non dialettica (alla maniera hegeliana) della realtà. Ab- 
biamo anche visto come l’idealismo traseendentale rischi 
di risobersi in un positivismo o in un empirismo assolu- 
to (nel cui clima è nato ed è maturato, specie quello del 
Croce), incapace di rispondere a quegli stessi problemi 
che costituiscono la sua essenza. Di qui le gravi difficoltà 
in cui Videalismo crociano e gentiliano è venuto a tro- 
varsi di fronte ai problemi gnoseologici (realtà dell’og- 
getto nell'atto conoscitivo) e morali della libertà e respon- 
sabilità umana, del male e del bene, del valore della 
persona e della storia, del destino dell’uomo, dell’esisten- 
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za di Dio. Il Croce, chiuso nel suo storicismo empiristico, 
ha trascurato alcuni di questi problemi e ha deriso co- 
loro che se ne sono occupati; il Gentile, mente più filo- 
sofica, li ha tutti affrontati ed ha creduto di trovare ta 
loro soluzione nell’attualismo immanentistico; i suoi se- 
guaci cosidetti di sinistra lvanno abbandonato quasi tutti 
ciò che di metafisico vi è nella filosofia del maestro e si 
son volti a forme di empirismo e d’individualismo, d’ir- 
razionalismo e di scetticismo, tutti antimetafisici e vi- 
cini, per molti aspetti, alla posizione del Croce. 

Nè l’immanentismo del Gentile nè tanto meno quello 
dei suoi scolari (come abbiamo visto) sono stati in grado 
di soddisfare le esizenze etico-religiose, nè di dare una 
risposta adeguata ai problemi concernenti il realismo e 
il valore deila scienza. D'altra parte, non pochi degli av- 
versari dell’idealismo o non sempre si sono resi vera- 
mente conto delie esigenze di questo o hanno sostenuto 
forme di realismo e di teismo che ignorano quasi del 
tutto lc istanze critiche del pensiero moderno o si sono 
arrestati a posizioni già dall’idealismo demolite. La po- 
iemica idealisti-antiidealisti, fino allo scoppio dell’ul- 
ma guerra mondiale, si era istcrilita in posizioni morte, 
neila ripetizione esasperante e scolastica di critiche e di 
controcritiche. 

Da queste circostanze e: a) dall’accentuarsi sempre 
maggiore in questi ultimi anni delle esigenze religiose: 
b) dal bisogno di un orientamento muovo fuori dagli 
schemi preesistenti e sfruttati e di una maggiore ade- 
renza al problema della persona umana (da qui la for- 
tuna dell’esistenzialismo anche da noi); c) dalla legit- 
tima reazione al dilagare di una mentalità antimetafi- 
sica e, come tale, antifilosofica, atteggiantesi a pose di 
« problematicismo assoluto », di « sprovincializzamento » 
delia filosofia e di « culturalismo » incolore, perchè di 
tutti ‘i colori (e, in breve, scetticismo; belio e buono); da 
tutto ciò è nato quello che abbiamo definito « Spirituali- 
smo cristiano ». Movimento, dunque, costruttivo, che af- 
fonda le sue radici nel più schietto pensiero italiano, che 
si riannoda alla filosofia cristiana da Agostino al Rosmini 
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— nella sua unatarietà di agostinismo e tomismo e di 
platonismo ed aristotelismo — e che si è formato in vivo 
contalto col peusiero moderfio e contemporaneo (parec- 
chi dei suoi rappresentanti provengono dall’idealismo 
gentiliano) (1). Costruttivo, ma non eclettico o concilia- 
tivo; aperto alle esigenze vere del positivismo e dell’idea- 
lismo, del realismo e del neotomismo, ma avente ormai 
una sua propria fisionomia, che gli deriva da una sua 
peculiare maniera di porre i problemi e di prospettarne 
le soluzioni, di risolvere le opposte esigenze degli uni e 
degli altri in una forma di cristianesimo integrale, che, 
come tale, è integrale ed autentico umanesimo e storici- 
smo, integrale filosofia dell’esperienza e della natura, 
perchè è in uno concretismo e teismo, filosofia dell’uomo 
ed esperienza di Dio. Se si vuole, si può chiamare anche 
Neoscolastica, non però nel senso malauguratamente ri- 
stretto di puro tomismo. 

Detto ciò, dobbiamo apertamente riconoscere che, 
da un lato, lo spiritualismo cristiano ha fatto proprie, ri- 
pensandole, alcune posizioni anti-idealistiche delle cor- 
renti coeve idell’idealismo e che si è arricchito di tale 
preparazione critica; e, dall’altro, che esso deve non 
poco allo stesso idealismo, a cui del resto, deve qualkco- 
sa tutta la cultura italiana. La demolizione delle astra- 
zioni ‘positivistico-materialistiche, ammantate di un’ap- 
parente serietà scientifica; la rivendicazione della prio- 
rità originaria dello spirito sul mondo esterno e della ir- 
riducibilità delle sue forme ideali; l’affermazione che 
l’essenza dell’universo è nello spirito (concetti che oggi 
sono quasi patrimonio della cultura comune, malgrado i 
recentissimi conati neo-materialisti, in verità, ancora più 
politici che filosofici e scientifici) sono acquisti o meglio 
riacquisti che noi dobbiamo all’idealismo, soprattutto del 


‘ 


(1) Provenienza che non giustifica affatto la facile quanto 
inintelligente accusa di « convertiti » o di « transfughi » dall’idea- 
lismo. Gli spiritualisti cristiani. che hanno in un vrimo tempo 
militato nelle file degli attualisti, fin dell’inizio hanno falto sen- 
tire dentro l’idealismo le loro esigenze, cioè un loro idealismo 
non attualistico, 
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Gentile. Perciò lo spiritualismo cristiano, in generale, 
non appare all’idealismo una negazione recisa, ma cerca 
di vincere le insufficienze e di avviarlo verso posizioni 
che possono risolvere adegwatamente i problemi dello 
stesso idealismo. Lo spostamento, com’è evidente, è dal. 
l'immanenza alla trascendenza teologica, dal panteismo 
o dall’ateismo al teisno deciso. in questo senso, l’idea- 
hlismo del Gentile si può considerare come il momento 
che, viscattato il principio della spiritualità dell’uomo e 
del valore degli ideali, ha preparato il rinnovamento e 
la rinascita dello spiritualismo teistico, così essenziale, 
non solo della tradizione filosofica italiana, ma dello stes- 
so pensiero umano. 


2. B. Giuliuno © l’incontro di trascendenza e imma- 
nenza. — Dall’immanenza idealistica, con accenti di mi- 
sticismo neoplatonico e con forti motivi pragmatistici, 
fin dall’opuscolo giovanile // torto di Hegel, ha cercato 
di far scaturire la trascendenza teistica BALBINO GIULIA- 
NO (2), scrittore attraente per il suo stile facile ed effi- 
cace. 

Secondo ii G., « ii torto di Hegel è quello di voler 
porre una perfetta equazione fra il pensiero e la realtà. 
Finchè siamo nel mondo empirico e relativo l’equazione 
è legittima perchè tutto ciò che è empirico rientra nelle 
possibilità del pensiero: due infiniti o, per parlare he- 
gelianamente, le due deteriori infinità si adeguano e 
coincidono, ma l’assoluto per sua natura trascende la 
relatività del pensiero, e quindi non si adegua nella 
forma logica senz’essere violentato e mozzato come su 
un letto di Procuste » (3). Pertanto egli è con Hegel 





(2) B. GiucLiano è nato a Firenze il 4 genn. 1879. Il G. è sta- 
to anche una personalità politica: già Ministro dell’Educazione na. 
zionale dal 1929 al 1932, Senatore del Regno e Presidente dell’Isti. 
tuto di studi filosofici, Fno al 1944 ha tenuto la cattedra di filosofia 
morale nell’Università di Roma. 

{3) B. Giuliano, {mmanenza e trascendenza nel sistema di 
Hegel, « Arch. di st, d. filos. ital. », f, 3, 1933, p. 208. Sotto que- 
sto titolo il G. ha ristampato le pagine più significative di /l torto 
di Hegel. Noi citiamo da questa ristampa, 
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« nell’affermazione di un assoluto, immanente nella real. 
tà empirica », ma dissente da Hegel quando si tratta di 
« limitare questa attività infinita entro i confini della 
logica, nella sua determinazione di pensiero ». Portiamo 
nel fondo del nostro Jo la divinità perennemente attiva 
che si determina come oggetto pensante e si attua attra- 
verso le sue stesse determinazioni infinite; ma per supera- 
re il dualismo del conoscere e dell’essere « non è però ne- 
cessario identificare i due termini..., basterebbe anche 
fare del pensiero una forma dell’attività assoluta, senza 
restringerg quest'attività assoluta nella forma del pensie- 
ro. L’immanenza non esclude affatto la trascendenza ». 
L'attività assoluta diviene, ma nella sua assolutezza tra- 
scende il pensiero. Noi « sentiamo qualcosa in noi più 
alto o più profondo di ogni idea, da cui sgorgano tutte 
le idee, una realtà che pare faccia impallidire ogni rea- 
le, sognata sempre ed afferrata mai... Noi possiamo solo 
affermare che il pensiero è attività dell’assoluto, ma non 
possiamo affermare, senza cadere in un sofisma, che es- 
so è l’assoluto stesso » (4). Il pensiero umano conosce 
l’assoluto solo da un punto di vista relativo: l’identità 
tra essere e conoscere è al di là del pensiero, poichè — 
dice il G. con un motivo neoplatonico 0 meglio del Cu- 
sano — « il pensiero comincia solo quando l’identità non 
c’è più ». L'atto primo « per cui l’assoluto si rompe nel- 
la relatività da cui sgorga il pensiero, è per noi un mo- 
inento misterioso » (5). 


(4) Ibid., pp. 2041-06. Pertanto « immanenza e trascendenza 
sono i due termini inconfondibili e insopprimibili del rapporto, 
che costituisce la coscienza e l’esperienza. Il pensiero, in altri 
termini, è pensiero, in quanto avverte un assoluto, un infinito che 
lo trascende, e per virtù di questo avvertimento, di questo pri- 
mordiale accorgersi, esso ha coscienza di una realtà infinita in sè 
e fuori di sè » (ivi). 

(5) Zbid., pp. 207-08. --- « Se si vuol capire qualcosa di que- 
sto universo che ci circonda, bisogna cominciare con un atto di 
umiltà, bisogna inchinarsi ad un primo mistero dell’essere. L'as- 
soluto che si determina nella relatività non è nè razionale nè ir- 
razionale; è superrazionale; la forma assoluta della realtà non è 
logica come vuole Hegel e nemmeno illogica; è semplicemente 
superlogica » (ivi, p. 209), 
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L’Assoluto che si determina nella realtà, ma che tra- 
scende la realtà e il pensiero, è il fondamento degli 
ideali supremi. La ragione degli ideali, però, bisogna 
domandarla all’uomo che li crea dove « il mistero degli 
ideali e del loro valore deve aver necessariamente la sua 
rivelazione » (6). Gli ideali supremi (bene, verità, bellez- 
za) non sono nè leggi. nè modelli posti fuori della coscien- 
za, ma « forme » della coscienza, «in cui la coscienza 
sente crescere il proprio valore nel crescere delle sue 
attività. La divinità è nell’intimo cuore dello spirito stes- 
so: nel cuore dello spirito è la ragione, che giustifica il 
valore dell’attività spirituale nel suo progressivo ascen- 
dere verso un sempre più divino creare » (7). Il primo 
principio assoluto del nostro essere è però trascendente, 
ma la sua trascendenza non esclude l’immanenza, in 
quanto le attività dello spirito sono obbiettivazioni della 
sua attività (8). 


(6) Il valore degli ideali, p. 7 della II ediz, È questo il mi- 
glior lavoro del G. (anche il più influenzato dal pragmatismo), 
ristampato ora dall’A. dopo trent'anni circa, con quelle modifica- 
zioni ed adattamenti resi necessari dalla sua attuale posizione di 
deciso teismo, Il lavoro ne ha guadagnato e ha perduto parecchie 
delle sue primitive incertezze speculative. 

(7) Ibid., p. 80. — Il G. esclude un'attività sentimentale, di- 
stinta da quella teoretica e pratica, le due sole attività distinte e 
irriducibili dello spirito (p. 27 e segg.). Circa i tre ideali, per 
il G., il bene morale è l’idealizzazione del proprio io (ivi, p. 39), 
mentre il valore teoretico — escluso qualungue modello di ve- 
rità superiore alla soggettività del pensiero — è la verità come 
valore del pensiero (ivi, p. 222 e segg.) e il valore estetico è 
esteriorizzazione alogica del contenuto della coscienza (ivi, pa- 
gina 270). 

18) « Non oggi insomma torniamo a Dio per riconoscere in 
esso il principio creatore così delle soggettive attività spirituali, 
o delle nostre anime per dirla più in breve, come di ogni realtà 
che si possa presentare come oggetto, così dell’intima virtù per cui 
creiamo i valori della vita come delle forme di valore che illumi- 
nano la realtà ai nostri sguardi » (I/ valore degli ideali, p. 294). 
D'altra parte, non si può « concepire un assoluto assolutamente 
estraneo alla nostra coscienza; e quindi anche l’essere assoluto 
universale eterno della divinità, conie non può a meno di essere 
in contatto col mondo dell’oggettività esteriore, così non può a 
meno di essere in contatto con lo spirito pensante. Trascendenza 
e inunanenza non si escludono affatto, anzi si complicano a vi. 
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I! problema dell’incontro trascendenza-immanenza, 
dice i] G., è oggi di grande attualità per noi « idealisti 
tentati dal teismo » (9). Sola la soluzione di questo pro- 
blema (soluzione teoretica e soluzione sul campo pra- 
tico-politico) può portare ad un rinnovamento spirituale 
e nazionale, L’idealismo non è capace di ciò: esso « forse 
rappresenta l’ultimo momento di un’epoca razionalisti- 
ca liberale, negativa di Dio, ed insieme il primo mo- 
mento di un nuovo ciclo della vita religiosa, una prima 
affermazione del Dio. vivente ». Il problema della filo- 
sofia d’oggi è di trovare una soluzione che ci prometta 
di passare « dall’immanenza dell’universale all’adorazio- 
ne di un Divino trascendente serbando tutta la virtù fe- 
conda della divinità presente nella vita » (10). Questo 
problema risponde anche a un intimo bisogno della 
« mentalità italiana » attraverso i suoi cicli culturali (11). 
Soprattutto risponde ad un bisogno profondo ed invinci- 
bile dell’uomo, il quale, proprio nel camminare alla ri- 
cerca di Dio, risponde al richiamo delle sue forme ideali 
sempre più pure e più alte. « La presenza pure incon- 
sapevole di questa verità alla mente dell’uomo è il chia- 
rore che lo ha guidato e lo iguida nell’aspro cammino: la 
rivelazione cristiana gli ha dato la consapevolezza di que- 
sta verità, gli ha aperto la mente alla visione della sua 
luce e il cammino al raggiungimento dei suoi fi- 
ni » (11 bis). 
cenda » (ivi, p. 295). Nè l’immanenza di Dio significa « che Vat- 
tività mostra possa considerarsi come la stessa attività divina che 
si svolga solo in noi e attraverso noi: nè significa che la realtà 
oggettiva nelle sue forme ideali da cui è investita sia pura par- 
venza della divinità, Noi crediamo insomma alla trascendenza di 
Dio proprio per poter spiegarci la consistente realtà che l’universo 
creato, nella sua duplice vita di soggettività pensante e di ogget- 
tività pensata, riceve dalla sua assolutezza, e crediamo nell’imma- 
nenza di Dio per spiegarci il valore autentico dell’atto con cui noi 
affermiamo una realtà rivestita delle sue forme ideali » (ivi, 
pp. 298-99). 

(9) Prefazione al vol. di R, Rimatoi, Gioberti e il problema 
religioso del Risorgimento, p. XXI. 

(10) Prefazione cit., p. XXII-XXV. 

(11) Cfr. l’art.: ZI valore pratico della filos. e i compiti della 
filos. ital. 


{}l bis) Il valore degli ideali, cit., p. 300. 


. 
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3. Lo spiritualismo realistico di A. Carlini. — Ca- 
-_* . . è Loreti . 
poscuola del nuovo spiritualismo italiano”puo conside- 
rarsi ARMANDO CARLINI (12), il ci pensiero è maturato 
in circa un ventennio di meditazione, attraverso lo stu- 
do delle grandi correnti del pensiero curopeo moderno 
(specie dell’empirismo) e anche atiraverso quello del 
pensiero greco, specialmente di Aristotele, di cui il C. 
è uno dei migliori interpreti. Questa claborazione del 
suo pensiero si svolge ancora attraverso una concordia 
discors col nostro idealismo neohegeliano. Dell’ideali- 
smo il C. ha vissuto tutte le esigenze, ma nuove esi- 
genze, nuovi problemi gli lianno fatto prendere posizio- 
ne decisa di fronte all’idealismo stesso. Vedremo che 
cosa all’idealismo il C. ha chiesto e che cosa l’idealismo 
non ha saputo dargli, per cui, in lui, gradatamente l’idea- 
lismo stesso si è trasformato in « spiritualismo ». Ideali. 
sta quando si trattava di combattere il positivismo; criti- 
co dell’idealismo quando questo, condotto inesorabilmen- 
te dalla logica dei suoi presupposti, non ha tenuto più 
conto delle esigenze fondamentali dello spirito, in nome 
delle quali aveva spezzato le sue lance contro il positivi- 
smo. Per modo che la filosofia del C. si caratterizza co- 
me quella che cerca d’inverare le esigenze del positivi- 
smo nell’idealismo e le esigenze di questo in un princi- 
pio che va oltre l’immanenza idealistica, in una posi- 
zione teologica che risolve l'idealismo in spiritualismo. 
O meglio, riguardo a quest’ultimo punto, ha enucleato 
dall’idealismo il suo originario spiritualismo e I’ha ac- 
centuato fino a portarlo in contrasto con le conclusioni 
della scuola. 
Già varil'epsra La filosofia di G. Locke (uno dei la- 


2) A. CARLINI è nato a Napoli nell agosto del 1878. A _Ro- 
ma, ascoltò il Barzellotti, dal quale ebbe la prima idea di dedi- 
carsi agli studi filosofici; proseguì l’Università a Bologna. dove 
si laureò nel 1901 in letteratura italiana col Carducci e nel 1902 
in filosofia con l’Acri. Entrato subito nell’insegnamento medio, vi 
restò fino al 1922, nel quale anno fu nominato prof. di filosofia 
teoretica nella R. Università di Pisa {dove ha insegnato fino al 
1944) succedendo al Gentile. È stato deputato al Parlamento ed Ac. 
cademico d’Italia. 
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vori migliori che vanti la storiografia filosofica italiana 
del nostro tempo ed uno dei più completi che si siano 
scritti sul filosofo inglese), gd C. enuclea dall’empirismo 
quanto si riferisce all’attività del soggetto, e dall’empi- 
nismo trae le istanze migliori per inserirle nell’ideali- 
smo e farle valere anche contro le sue pretese. È ciò 
è provato dal primo vero lavoro teoretico del C., La vita 
dello spirito (1921). 

La vita dello spirito è un programma: lA. fissa i 
suoi problemi, pone le sue esigenze, su cui si propone 
di meditare. Tutta l’attività posteriore del C. come pen- 
satore, se bene si osserva, non è altro che lo sviluppo dei 
problemi posti da questo suo primo lavoro teoretico. 
Sin dalle prime pagine si trova l’esigenza fondamentale 
che porterà il C. ad una posizione di spiritualismo: 
« Già, se le vecchie questioni intorno all'essere e all’esi- 
stere del mondo e di Dio, e soprattutto, di noi stessi, sul- 
} origine e il fine della nostra vita e della storia umana, 
appassionarono per tanti secoli i più grandi pensatori. 
non è credibile che l’interesse intrinseco ad esse debba 
essere sparito ad un tratto, per io meno in un tempo re- 
lativamente breve, in confronto con la loro millenaria 
dominazione: lo spirito non procede distruggendo, ma 
rinnovando » (13). Le ragioni della metafisica (anche se 
sembri che il Carlini mon voglia saperne di metafisica 
per i motivi che si leggono stbito dopo) sono rivendi- 
cate contro qualunque filosofia che pretende di risol- 
vere tutto nella dialettica del pensiero. Ma, .d’ altra 
parte, la metafisica, o meglio i « metafisici » non sono 
esenti da torti, massimo quello di trattare e risolvere i 
problemi metafisici « da un punto di vista da cui esula 
ogni interesse di vita spirituale », cioè dal punto di vi- 
sta del naturalismo. In prima linea sta, invece, l’inte- 
resse umano, non quello della natura e l’uomo ha inte- 
resse soltanto a se stesso e a tutto ciò che può ridurre 


(13) La vita dello spirito, p. 12. Di quest'opera il C. ha fatto 
recentemente una seconda ediz., aggiungendovi nuovi scritti e un 
Esame critico del mio pensiero. Noi citiamo dalla prima ediz. 
e dalla seconda quando si tratta delle aggiunte. 
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ad un momento necessario della propria vita interiore. 
I problemi metafisici, pertanto, possono attrarci « come 
problemi che hanno la loro vita e il loro significato nel- 
la vita dello spirito. Questa è la sorgente perenne di ogni 
problema, perchè noi siamo a noi e per noi stessi il 
problema primo e fondamentale » (14). 

D’altra parte, egli, contro l’idealismo logico, sostie- 
ne l’identità tra la vita e la filosofia, tra l’azione e il 
pensiero. Dall’idealismo mutua anche la posizione cri- 
tica verso la scienza, la quale non c’illumina sul valore 
della nostra esistenza, sulla direzione a cui dobbiamo 
volgere le nostre aspirazioni più profonde (altro pro- 
blema ripreso in seguito). Ma non molto lontana dalla 
scienza è la filosofia dell’immanenza, « in quanto l’im- 
manenza senza la trascendenza, il concetto del reale sen- 
za quello dell’ideale, di essere senza il dover essere, va- 
nificano la vita in un’intuizione che non è, certamente, 
quella del grossolano positivista, ma non esce veramente 
dalla sfera del naturalismo » (15). A differenza dell’idea- 
lismo il C. rivendica anche l’individualità e la personalità 
(vedremo in segnito come questi due concetti si distin- 
guono) contro un preteso pensiero universale che pensa 
in agni singolo. 

Anche l’immanenza gnoseologica il C. non accetta 
del tutto e cerca d’inserire nel soggetto, idealisticamente 
inteso, l’esigenza empiristica per cui, secondo lui, « la 
mostra sensibilità, cioè la nostra attività del sentire-per- 
cepire, è una produzione della nostra soggettività attra- 
verso la dualità di noi senzienti e del nostro mondo per- 
cepito: produzione che ubbidisce a quella legge di li- 
bertà e di determinazione insieme, a cui ubbidisce sem- 
pre l’atto dello spirito » (16). L’idealismo non deve ne- 
gare la dualità e d’altra parte « il sensismo deve accet- 
tare che Ja sensazione, se ha qualche coneretezza, deve 
esser riposta e sorpresa nella realtà prima ch’è la vita 
dello spirito, attività autocosciente che realizza se stes- 


(14) Ibid., p. 18. 
(15) Ibid., p. 40. 
(16) Ibid., pp. 123-24, 
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sa » (17). L'atto del sentire non sottostà alla dialettica 
e nel suo ripiegarsi su se stesso, come genuino sentirsi 
è « senso spirituale della vita », mentre nel suo espli- 
carsi nel corso dell’esperienza, conquista alla vita de! 
soggetto un mondo vario e molteplice all’infinîto. 1a 
esteriorità della realtà, oggetto della conoscenza sensi- 
bile, non consiste nell’estraneità di essa all’attività dello 
spirito come oggetto già costituito e sperimentale. Diver- 
sa è invece la realtà morale, da creare, valore da realiz- 
zare, attività spirituale come lo stesso moralizzarsi del- 
lo spirito, il quale, quindi, riguardato nel molteplice 
dell’esperienza storica, non può essere altro che il mo- 
ralizzarsi di quel mondo di soggetti in cui si pone la pura 
interiorità e la sua realtà è realtà dell’ideale. Ma que- 
sto dualismo tra realtà sensibile e mondo morale dev’: 
sere composto. Porsi il problema di superare questo dis- 
sidio è lo stesso che porsi il problema religioso, che de- 
v’essere risolto nel senso di un Dio come Personalità e 
Soggettività vivente (18). Bisogna dunque accettare una 
immanenza che salvi la trascendenza, che dia « all’ani- 
ma quel sentimento di riposo e di pace, a cui ogni cre- 
denie sanamente mistico anela, onde la morte vien rap- 
presentata come termine di un viaggio che ha per mèta, 
non il nulla, ma l’Essere: quell’Essere ch'è il principio 
e la fine, l’alfa e l’omega, di ogni realtà esistente » (19). 

Abbiamo enucleato da La vita dello spirito tutti i 
problemi che il C. in seguito ha elaborato, a cominciare 
da alcuni seritti garbatamente polemici contro l’ideali- 
smo del Gentile. Fin d’ora però restano fissati i seguen- 
ti punti: a) non realismo come pura molteplicità irre- 
lata, ma indagine dentro, all’interno dell’atto; b) ovvia- 
re alle prese della dialettica che ci fa disperdere il senso 
della nostra concreta interiorità spirituale, che « natn- 
ralizza » lo spirito (20); c) superare, d’accordo coll’idea. 





(17) Ibid., p. 126. 

(18) Ibid., p. 201. 

(19) Ibid., pp. 212-13. 

(20) Anche nell’Esame critico il C. accusa la dialettica « di 
smorzare e di disperdere la originaria e più profonda ispirazione 
spiritualistica dell’idealismo stesso » tivi. p. 275 della HI ediz.). 
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lismo, il naturalismo che considera la vita come ogget- 
to o fatto, ma, contro l’idealismo, il quale concepisce la 
spiritualità fuori della concreta individualità, sostenere 
che la concretezza dello spirito non è impersonale lo- 
gicità; d) dualità tra vita e pensiero pur in seno all’atto 
autocosciente contro le pretese di un logicismo assoluto; 
e) rivendicazione del concetto della persona umana, del- 
la sua interiorità, su cui s’incentra il problema religioso. 
Questa la problematica svolta, con dottrina e vigile senso 
critico, nelle quattro opere fondamentali: La religiosità 
dell’arte e della filosofia (1934), Il mito del realismo 
(1936), Introduzione alla pedagogia (1936) e Lineamenti 
di una concezione realistica dello spirito umano (1942), 
di cui è stato pubblicato solo il primo volume. 
Nell’Appendice al primo di questi tre volumi sono 
contenuti alcuni scritti che seguono immediatamente a 
La vita dello Spirito. In essi il C. ripensa criticamente 
l’attualismo del Gentile, cioè torna sui problemi posti 
ne La vita dello Spirito e si accorge che nell’attuali- 
smo non si può trovare assolutamente la soluzione di 
essi. Da qui l'esame critico della filosofia gentiliana, che 
porta il C., tra l’altro, alla trascendenza dell’atto, che 
« ponendo il problema di se stesso, genera e sostiene il 
mondo dell’esperienza, e lo consuma dentro di sè. E pe- 
rò lo trascende anche: al di là di esso la fede e il pen- 
siero gli mostrano i propri confini allargarsi sino a coin- 
cidere con l’infinito » (21). Elaborare speculativamente 
questa trascendenza dell’atto, con tutti gli altri proble- 
mi ad essa inerenti, è ciò che si propone di fare il C. 
Il problema filosofico, come problema dell’esperien- 
za, è problema dell’umana autocoscienza, problema del. 
l’a priori e dell’a posteriori insieme, della riduzione del 
secondo al primo, della dimostrazione « trascendenta- 
le » del mondo fisico. Il problema dell’esperienza im- 
plica la realtà del principio psicologico (autocoscienza), 
il quale differisce da! principio puro, assoluto, del tutto 
indipendente dal mondo dell’esperienza e, come tale, 
da chiamarsi principio teologico. Dall’autocoscienza stes. 


21) La religiosità, p.' 209. 
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sa nasce l'esigenza del principio tcologico o trascenden- 
tale. « L’autocoscienza ha esperienza di sè, come espe- 
rienza di altro da sè: l’interiorità vive e si svolge nella 
esteriorità ». Ma l’esteriori®i stessa si svolge in un pro- 
blema di vita spirituale « in grazia della forma, in quan- 
to questa non è forma astratta e vuota riflessione su se 
stessa, ma posizione di un problema psicologico puro, 
nel quale l’umana autocoscienza, avvertendo la propria 
inadeguazione a se stessa, si pone il problema di sè nel- 
la sua pura interiorità » (22). In altri termini: l’esterio- 
rità limita l’interiorità, la quale si cerca in sè stessa co- 
me principio d’interiorità pura e in questo nuovo alteg- 
giamento è limitata da una superiore interiorità. L’a 
priori risolve kantianamente il problema dell’esperien- 
za e nello stesso tempo pone se stesso come problema. 
È qui il trapasso dal principio psicologico a quello teo- 
logico, dal trascendentale al Trascendente, dall’ideali- 
smo allo spiritualismo. 

Il primo problema che il C. affronta è quello della 
« religiosità dell’arte ». 

« La sensibilità » è la nota decisiva che distingue il 
principio psicologico da quello teologico. Questa sensi- 
bilità non va intesa « come nna proprietà dell’antoco- 
scienza umana, ma come l’autocoscienza umana stessa 
nella sua trascendentalità » (23); è I°« atto stesso del sen. 
tirsi », pura sensibilità, esteticità. Nell’esteticità s’imme- 
desimano la teoreticità e la praticità e quest’accordo è 
« la rivelazione nell’uomo di un pvincipio superiore, as- 
soluto » (24). Dall’autocoscienza come esteticità sorge la 
esigenza della trascendenza. 

Nel fondo stesso della sensibilità si annida la reli- 
giosità, non nel senso di « una giustificazione romantica 
della religiosità della poesia in generale » (25), ma di 
una religiosità come « teologia », di cui il dogma pvrin- 
cipale è l’esistenza di Dio. Il problema non implica con- 


(22) Ibid., p. 5. 
(23) Ibid., p. 9. 
(24) Ibid., p. 13. 
(25) Ibid., p. 30. 
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traddizione. La pura sensibilità è principio trascenden- 
tale dell’opera d’arte e come tale il poeta ne fa un uso 
empirico; ma il poeta vuol vivere anche per se stessa 
la sensibilità pura come tale. Dal porsi il problema della 
pura sensibilità, non più come forma trascendentale, poi- 
chè questa interiorità rimanda ad una superiore inte- 
riorità, « sorge dentro l’anima del poeta la possibilità 
di una fede veramente, schiettamente religiosa, tale cioè 
che sia ispirata ad una vera tcologia, qual’è quella del 
Trascendente » (26). Ora, siccome l’opera d’arte è la 
sensibilità nel suo processo di esteriorizzazione che è an. 
che d’interiorizzazione, e siccome dal problema dell’este- 
ticità pura sorge la trascendenza in senso religioso, ne 
viene che nel seno della sensibilità stessa, come esteti- 
cità pura, vive la esigenza religiosa. Anzi, senza il prin- 
cipio teologico non si giustificherebbe quello psicologico. 
Il poeta, per conquistare il punto della sensibilità pura, 
riduce a questa comune sorgente il mondo della cono- 
scenza e quello dell’azione. Questo processo coincide an- 
che con quello del passaggio dal contenuto alla forma 
estetica, la quale, perchè il trapasso raggiunga la poesia, 
è necessario che rifletta su se stessa, cioè si faccia pro- 
blema a se stessa. 

Questo ripiegarsi della forma su se stessa genera il 
problema della personalità. Qual'è la personalità del 
poeta? La risposta è implicita nella definizione della 
poesia come pura sensibilità: « la personalità poetica è 
nel peculiare modo di sentire se stesso come problema 
d’interiorità, ch’è nel fondo di tutti i problemi dell’espe- 
rienza, della conoscenza e della vita mondana, e di quel. 
li che trascendono il mondo dell’esperienza con la esi- 
genza di una spiritualità liberata da ogni condizione e 
limite mondano » (27). Il poeta però non può fermarsi 
al senso di questa interiorità perchè in se stessa è vuota; 
egli può colmare questo vuoto nel mondo della cultura 
e dell’esperienza, che però nel processo d’interiorizza- 
zione viene purificato. È il « senso del divino » che « il 


(26) Ibid., p. 32. 
(27) Ibid., p. 42. 
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poeta riversa nel contenuto, il quale d'un tratto se ne 
illumina e ravviva... Il mondo poctico perde ogni em- 
piricità, perde il carattere gnondano rimasto pur nel sen- 
so della totalità: acquista un carattere sacro, il senso 
del divino anch'esso... Quella totalità, infatti, e quasi 
eosmicità, com'è stata chiamata, dell’opera d’arte tocca 
già il limite in cui il mondo si rinchiude tra parentesi 
per lasciare il poeta solo con se stesso: con se stesso € 
con Dio » (28). 

Il momento psicologico della pura sensibilità viene 
superato nella religione e nella filosofia, di cui si oc- 
cupa la seconda parte del libro e buona parte di // mi- 
to del realismo e specialmente il capitolo Orientamenti 
della filosofia contemporanea (pubblicato prima a parte, 
1931), e l’altro in cni è ristampata la nota polemica con 
J°Olgiati. 

Muovendo dall’attualismo gentiliano, VA. si ferma 
all’immediatezza dell’atto del pensiero, l’atto non come 
realtà entro cui si risolve la realtà del mondo che è 
sempre sua realtà, ma l’atto come atto in se stesso, fuo- 
ri del rapporto soggetto-oggetto, fuori del dialettismo 
dove resta prigioniero senza poter tornare a sè e porsi 
egli stesso come problema (29). Per il C., è questo il 
contributo migliore dell’attualismo, contributo che la 
dialettica, anche quella riformata, ha depauperato iu 
un logismo, che, implicando una mediazione, tradisce 
l’interiorità dell’atto del pensiero pensante. L'A. dice 


(28) /bid., p. 53. -- Questa estetica ha in comune con quella 
erociana la concezione dello spirito come sensibilità pura, ma se 
ne differenzia ner la religiosità che nell’estetica del Croce non 
può nascere, in quanto le forme si avvicendano e compongono 
sempre nel contenuto e mai si pongono .come problema di se stes- 
se; ha in comune con l’estetica del Gentile pure la coneezione 
dello spirito come pura sensibilità, ma se ne allontana, in quanto 
la religiosità dell’arte nell’estetica gentiliana è una religiosità fon- 
damentalmente pagana e si accosta a quella dell’estetica romantica. 
Cfr. anche lo studio Forma e contenuto nell’opera d’arte, nel vol. 
La vita dello spirito e il problema dell’arte (Milano, Bocca 1943). 

(29) Cfr. la critica dell’attualismo in .4ppendice al vol., pa- 
gine 185-227. 
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che per risolvere il problema che è l’atto in sè, « ciò 
che ognuno di noi è per se stesso » (30), è necessario 
che, oltre all’atteggiamento critico, si consideri anche 
quello dogmatico. Il problema dell’io o della persona- 
nità umana, nell’atto di porsi, pone il problema della 
trascendenza di Dio. Il pensiero non basta; occorre an- 
che la fede; la filosofia deve integrarsi nella religione: 
Dio è immanente e nello stesso tempo trascendente l’atto 
dell’autocoscienza. Dalla coscienza pensante muove tutto 
l’idealismo moderno, ma l’Io che è pensiero implica 
una preoccupazione con la quale l’idealismo deve fare 
i conti. 

Bisogna porre in prima linea questa preoccupazione 
e farne un problema centrale, dopo averla emucleata at- 
traverso un esame sommario della storia della filosofia 
e far vedere come senza tener conto dell’esigenza reli- 
giosa accanto a quella critica l’idealismo fallisca ai suoi 
scopi. Questo problema iniziale nasce da un altro, dal 
problema, cioè, « del trascendentale, non più considerato 
in rapporto con il mondo della esperienza conoscitiva 
(ch’è l’atteggiamento del pensiero, come nella scienza, 
volto all’esteriorità), ma del trascendentale considerato 
in sè e per sè, nella sua vita interiore, come pura inte- 
riorità. Sorge, così, in Kant il problema spiritualistico, 
ch’è un problema morale e religioso insieme » (31). In 
altri termini, il problema ancor oggi si pone così: « se 
il principio della spiritualità sia conciliabile con quello 
di una realtà metafisicamente concepita » (32). Intanto 
il ripiegarsi su se stessi, nell’atto della propria vita spi- 
rituale, è attingere la sorgente di ciò che costituisce il 
valore della persona ed è superare l’angustia dell’uma- 
nesimo. Invece l’idealismo tutto rivolto al mondo fa 
perdere al trascendentale quel senso d’intimità che gli 
è proprio, L’idealismo vuole restar pago al mondo del- 
l’esperienza e vuol trovare lì dentro le ragioni della sua 


(30) Ibid., p. 103. 
(31) Il mito, p. 19. 
(32) /bid.. p. 21. 
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esistenza e non si accorge che inaridisce e impoverisce la 
vita spirituale (33). 

Nell'atto di pura spiritualità bisogna porre, invece, 
il problema di Dio e dell’uomo, nell’atto che è coscien- 
za di sè, in cui l’uomo non solo trova ragione del mon- 
do dell’esperienza e della storia, « ma trova anche ra- 
gione di quella più profonda ed originaria realtà che, 
sola, dà valore al mondo dell’uomo, ed è perciò tra- 
scendente pur immanendo nell’atto umano. A questa tra- 
scendenza immanente può giungere il pensiero, solo se 
sorretto e integrato dalla fede; e vi può giungere la fede, 
rispettosa del valore dell’uomo e del suo mondo, solo 
se guidata e integrata dal pensiero ». L’atto dell’auto- 
coscienza compie così la duplice funzione: come trascen- 
dentale, per cui rende possibile il mondo dell’esperien- 
za storica e come problema esso stesso di pura interio- 
rità, di sè a sè, che può avere una soluzione in un atto 
di fede, facendo appello, cioè, « ad un principio che tra- 
scende la sua stessa trascendentalità, benchè soltanto in. 
teriormente a lui stesso: a un principio che non ha bi- 
sogno di liberarsi dall’esteriorità per comprendere e vi- 
vere se stesso, perchè è un’interiorità assolutamente pu- 
ra, la quale ricava da sè ed in sè esaurisce tutte le ra- 
gioni della propria esistenza. Un tal principio, imma- 
nente nel trascendentale ma trascendente il suo signifi- 
cato meramente psicologico, umano, la un nome consa- 
crato nella storia della filosofia e della religione: Dio 
Ed esso sarà un principio teologico, da definire come l’at- 
to dell’atto spirituale umano, quel trascendente che è 
nel fondo dell’umana personalità: il punto a cui, non 
il mondo è sospeso immediatamente, come nell’antica 
metafisica, ma a cui è sospeso l’uomo. e solo mediante 





(33) Ed esattamente il Carlini scrive che « se il pensiero del- 
l’uomo oblia il presupposto e il suo punto di partenza, ch'è non 
la conoscenza del mondo, ma di sè, non del fenomeno e del mu- 
tevole, ma della propria vita spirituale e dell’eterno, si può ri- 
petere di esso il motto del vincitore che resta preda del vinto » 
(p. 33), cioè l’idealismo resta preda del positivismo, Nell’idealismo 
« l’uomo resta puramente mondano: gli imanca il senso del divino. 
E però non è ancora uomo intero » (p. 40). 
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l’uomo, il mondo » (34). Questo punto rompe il circolo 
idealistico di filosofia e storia o di filosofia e storia del- 
la filosofia ed inserisce nel momento teoretico il prin- 
cipio della fede religiosa. In tal modo, il C. ha fatto 
scaturire da quella che egli chiama « psicologia trascen- 
dentale » il principio teologico. Bisogna però avvertire 
che, dopo il Cristianesimo, « di Dio non si può nè si 
deve seguitare a parlare come ne parlava Aristotele in 
una metafisica comune, fisica e teologica insieme, poi- 
chè per il cristiano Dio è Personalità spirituale, pura, 
c non più « essere » semplicemente, nè l’Essere, e nep- 
pure l’abusatissimo scolastico Ens realissimum »; e se è 
così, « allora risultano ben fondate due considerazioni: 
la prima è che il problema dell’esperienza, e quindi del- 
la scienza, va trattato con assoluta indipendenza da quel. 
lo teologico: la seconda è che nella discussione del pro- 
blema teologico è per lo meno strano come oggi ci si 
indugi in una concezione ch'è ancora quella di una me- 
tafisica comune ai due problemi, ossia fondamentalmente 
precristiana » (35). 

(34) IL mito, pp. 49-52. 

(35) Ibid., pp. 97-98. Il C. insiste nel distinguere la sua inte- 
riorità da quella dell’ idealismo. « Conoscere è, per 1° idealismo 
stesso, oggettivarsi. Impossibile. dunque. spiegare l’atto dell’auto- 
coscienza con questo pensiero, soltanto, che è riflessione critica 
su se stesso. L’atto autocosciente è atto insieme di pensiero critico 
e di fede », Ciò basta a mostrare « la differenza fra l’interiorità 
meramente idealistica esaurientesi nell’affermazione di un pensie- 
ro che non esce da se stesso, e l’interiorità spiritualistica che pone 
di fronte al pensiero « critico » quell’altro atteggiamento del pen- 
siero che si può chiamare « dogmatico » o « volitivo » se si defini- 
sce come « conoscitivo » l’atteggiamento precedente » (Il mito, 
pp. 114-115). Questa psicologia trascendentale implica una nuova 
posizione del problema del rapporto tra trascendenza e immanen- 
za, Questa interiorità per il C. è cristiana e non idealistica, Così 
dall’essere-spirito, che il Gentile scambia con l’essere-pensiero, si 
passa all’essere spirituale ch'è pura interiorità. « Ma, poi, neanche 
la religione basta per arrivare a. Dio. al vero Dio. Il quale, per 
esser vero, dev’esser termine, non soltanto della fede, ma anche 
«del pensiero critico. La fede dà le ali al pensiero, ma il pensier) 
dirige il volo » (ivi, p. 153). «In conclusione: l’autocoscienza 
(l’intellectusì è quell’atto consapevole della propria esistenza che 
nell’oggetto dell’esperienza e per mezzo di esso viene all’intelli» 
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AI problema tratteggiato è legato l’altro della per- 
sonalità che si presenta negli stessi termini, cioè « il 
problema della personalità Leve esser posto come il pro- 
blema stesso dell’interiorità in quanto condizionata dal 
mondo dell’esperienza, e tuttavia anelante a liberarsi da 
questa condizionalità che la porta nell’esteriorità a se 
stessa; e però concepiamo la personalità come un prin- 
cipio trascendentale implicante insieme un principio pu- 
ramente teologico, trascendente, ch’è quello coincidente 
col problema stesso dell’esistenza di Dio » (36). 

La personalità diventa così un problema vivo per 
se stesso, problema non soltanto di pensiero critico, ma 
anche di fede. L’idealismo, invece, « per amore della 
dialettica », considera l’individuo una mera apparizione 
storica del Soggetto Assoluto, non accorgendosi che non 
si può più parlare di spiritualità se si comincia a ne- 
gare il valore assoluto della persona (37). 

La personalità, come la considera il C., si distingue 
dall’individualità. Quest’ultima è qualcosa di storicamen. 
te determinato, mentre la prima è pura spiritualità. In 
tal modo «il' problema della individualità-personalità 
vien trasferito dall’esistenza storica a quella del prin- 
cipio teologico » (38). Questo problema, dal punto di 
vista umano, può considerarsi un riflesso del domma 
della cristologia, del Cristo Uomo-Dio, individualità sto- 





genza di se stesso; e in se stesso e per mezzo ili e stesso l’atto 
umano, così condizionato dal mondo dell’esperienza, viene alla 
coscienza di quell’atto perfetto che lo trascende com. autocoscien- 
za assoluta » (iviì, p. 196). Pertanto, la religione non può essere, 
come vuole l’idealismo, un grado inferiore rispetto alla filosofia. 
nè un momento dialettico del pensiero, perchè essa reclama, ed 
ha, una sua propria autonomia. D'altra parte, la fede non può 
fare a meno del pensiero critico: « filosofia e religione costitui- 
scono, così, il dramma fondameniale dell’autocoscienza umana nel. 
la sua interiorità ». (La religiosità, ece., p. 113 n.). 11 dissidio si 
compone « in un atto divino, in un principio puramente teologico 
dell’autocoscienza, in cui intuitsi ed intendersi siano lo stesso 
suo realizzarsi, in una medesima cosa vivente di «è con sè e di 
sè per sè » (Il mito, p. 124). 

(36) IL mito, p. 162. 

(37) Ibid., p. 94. 

138) Zbid., p. 175. 
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rica e personalità assoluta. « Il problema della persona- 
lità umana viene, dunque, posto col dagina cristiano nei 
termini di un rapporto del principio psicologico col prin- 
cipio teologico: come rapporto di un principio spiri- 
tuale al principio stesso della spiritualità », che eviden- 
temente, trascende il principio meramente umano (39). 
Questa trascendenza della personalità come assoluta in- 
leriorità porta come conseguenza il sacrificio dell’indi- 
vidualità mondana, senza però, per soverchio amore del. 
l'eterno, condurre al disprezzo della vita nel tempo. La 
filosofia moderna, invece, svolge il problema della per- 
sonalità soltanto nel senso dell’esistenza mondana, come 
individualità, non considerando che il principio creato- 
re della storia non può essere soggetto alla storicità del- 
la sua produzione, perchè diverrebbe, esso stesso, un 
prodotto storico. Questa difficoltà viene superata se il 
problema della personalità lo si svolge nel senso della 
trascendenza e del problema religioso-teologico e etico- 
religioso, pur senza retrocedere dal concetto kantiano 
del trascendentale. Il criticismo non può negarsi, ma si 
deve procedere oltre di esso se si vuol risolvere il pro- 
blema della personalità umana, tranne che non si vo- 
glia arrivare con l’idealismo ad uno storicismo assoluto, 
per cui Dio è la Storia, in cui l’individuo trova le ra- 
gioni prime e ultime della sua vita spirituale. Ma in 
tal modo al mito della trascendenza teologica si so- 
stituisce il mito della divinità della Storia. Ma la « di- 
vinità » del mondo della storia è turbata dalla « morta- 
lità ». Che cosa è, e perchè, la qnorte? Per lo storicismo 
questo problema non esiste, perchè nello storicismo non 
ci sono uomini che nascono e muoiono, ma problemi 
che nascono, tramontano e rinascono. Eppure questo pro- 
blema s'impone alla nostra attenzione e per risolverlo 
dobbiamo considerare l’uomo qual’è, spirito e corpo, da 
un lato rivolto al mondo, al nostro corpo che del no- 
stro mondo sensibile è il centro, e dall’altro rivolto verso 
il Trascendente. Ma rinasce sempre il grande problema: 
come la personalità può mantenere la sua individualità 





(39) Ibid., p. 181. 
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al cospetto del principio teologico? Per tentare una so- 
luzione è bene prima intenderci sul modo di concepire 
questo principio teologico*e tentare anche il cammino 
inverso: dal mondo, dalla corporeità, arrivare a Dio. 
Il problema diventa sempre più comprensivo: l’no- 
mo, il mondo, Dio. La soluzione del complesso proble- 
ma, elie è poi tutta la filosofia, è legata alla soluzione 
dei termine massimo, Dio. Ora, dice ripetutamente il 
C., fino a quando si parla di una metafisica, come filo- 
sofia delle « cose in sè », come scienza dell’Essere co- 
struita con l’essere stesso, si crea il mito del naturali- 
smo, prodotto genuino del popolo e del pensiero greco. 
Con la critica di questo mito e la instaurazione di una 
nuova metafisica s’intreccia il problema della corporeità, 
per il quale il C. si rifà al sentimento fondamentale del 
Rosmini, cioè alla sensibilità intesa come quel sentimento 
ehe l’anima ha in sè nella sua unione col corpo. Questo 
corpo che fa tutt'uno con l’anima, pur non identifican- 
dosi con essa, non è il corpo extrasoggeitivo (il corpo 
del fisico © del fisiologo), ma il corpo che s’individua con 
noi, « sentito come consenziente » con la nostra anima 
(soggettivo). Nel corpo soggettivo bisogna ancora distin- 
guere due modi di considerazione: il puro sentimento 
fondamentale della corporeità ed esso sentimento de- 
terminato nelle modificazioni e mutazioni dei nostri sen. 
si particolari. Il C. aderisce a due punti essenziali di 
questa dottrina: «il primo è quel senso d’interiorità 
che distingue il nostro sentire dall’esteriorità del suo og- 
getto; l’altro è il carattere di fondamentalità, ossia di 
trascendentalità, che quel sentire mantiene come presup- 
posto delle molteplici sensazioni in cui di fatto si at- 
tua » (40). Secondo il primo punto il sentire è un sentir. 
st, e in questo senso, per il C., nella sensibilità è pre- 
sente già tutta l’autocoscienza. Per rendersi conto di ciò 
è necessario non scambiare la consapevolezza implicita 
nell’atto autocosciente con la conoscenza oggettiva, cioè 
rendersi conto che prima ancora della mediazione di ca- 
rattere logico-gnoseologico, c'è una mediazione puramen- 


(40) ZL mito, p. 230, i 
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te psicologica, presente già in quel trascendentale che 
è l’autocoscienza. Il germe dell’intelletto è dunque nel- 
la sensibilità nella quale è da scoprire anche il germe 
della corporeità, che introduce in seno al sentimento 
di sè un principio di alterità che « è il fatto fondamen- 
tale dell’autocoscienza umana », come « la mediazione 
è la sua legge immanente ». Ma così dicendo, « noi po- 
niamo una distinzione tra fatto e valore, di cui dobbia-. 
mo tener conto. Il valore è nella mediazione dell’alte- 
rità, e la fonte di agni valore dell’autocoscienza sarà 
un atto in cui i termini dell’alterità si pongono in una 
mediazione che comprende tutte le possibili mediazioni, 
onde un individuo può distinguersi da un altro. Questa 
fonte è la personalità assoluta. Dall’altro lato, è il fatto 
dell’autocoscienza umana con la sua alterità insoppri- 
mibile e, come tale, ostacolante ogni mediazione, legata 
a quell’indifferenza originaria della sensibilità, in cui 
è tanto facile pensare, che sembra, anzi, un non pen- 
sare, ed è tanto facile vivere, chie sembra soltanto ut 
lasciarsi vivere. In questa indifferenza, in cui l’alterità 
immediata si pone nel senso di un’assoluta indistinzione, 
eome ultimo limite dell'umanità, nella direzione oppo- 
sta a quella spiritualizzatrice della mediazione, s'è defi- 
nito anche quel sentimento fondamentale dell’anima ch*è 
di sè nella sua corporeità, e quella sintesi a priori della 
sensibilità che è il fondamento primo della pura indi- 
vidualità della persona umana » (41). È questo che si 
afferma quando si dice che l’uomo non è solo spiritua- 
lità, ma anche corporeità; « ed è anche qui l’origine pri- 
ma del senso d’inadeguazione che caratterizza l’atto uma. 
no preso, nel suo svolgimento, fra due limiti invalica- 
bili, costituenti il suo perenne presupposto »: e, a dire 
meglio, due presupposti: uno di fatto, l’altro di valore, 
la corporeità e la spiritualità pura. Il primo «è quel 
limite originario clie l'atto deve continuamente supe- 
rare se vuo] essere un atto umano, sempre più umano: 
l’altro è il compito a cui questo superamento deve esser 
indirizzato, se l’atto vuol essere, oltre che un fatto nma- 


(41) Ibid., pp. 233.34, 
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no, un valore in sè e per sè. La prima trascendenza è, 
dunque, nell’atto, puramente negativa; la seconda, pu- 
ramente positiva ». * 

Consideriamo adesso lo spirito nello svolgimento del- 
la sua sensibilità. Il primo barlume il C., con Kierke- 
gaard, lo chiama « stato di sogno », in cui il mio non 
io si presenta come un « vago niente », che è il senti- 
mento fondamentale del Rosmini, con in più il riferi- 
mento al problema del reale. Qui « il trascendentale del. 
lo spirito, in quanto puro sentimento di sè, è la realtà 
del sentirsi come interiorità ancora oscillante fra i suoi 
due presupposti, l’uno che la condiziona di fatto) Val. 
tro che ne condiziona il valore ». La coscienza originaria 
tende a liberarsi dalla prima condizione e in questo sfor- 
zo intuisce il valore della sua interiorità, facendosi vivo 
il senso di quel presupposto come di un’esteriorità. Ma, 
per dire esteriorità, noi dobbiamo passare al significato 
del sentimento fondamentale corporeo come determinato 
nelle modificazioni e mutazioni degli organi di senso, 
che appartengono al mondo finito e contingente della 
esperienza. « Soltanto in questo vien dato allo spirito 
il senso del reale esistente come « mondo »: soltanto in 
questo lo spirito si desta dal sogno, apre gli occhi, c 
gi trova come uomo nel mondo, anima e corpo realmen- 
te » (42). L’uomo entra nel mondo e lo spirito diventa 
veramente umano: « l’unitario sentimento corporeo si 
presenta in una molteplicità di sensazioni, l’indifferen- 
ziato si scioglie in differenze irriducibili »; il corpo si 
abbassa a strumento per impadronirsi del mondo, che 
è ora, il presupposto, in cui l’uomo afferma la propria 
individualità. Ma questo dimostrare nel mondo la sua 
potenza creatrice gli « smorza il senso della realtà sen- 
tita e vissuta nell’interiorità come problema della sua 
individualità e personalità, e al posto di questo pone 
il mito: il mito del reale come oggetto di esperienza che 
lia esistenza e significato per se stesso ». L’uomio vive 
nel mito, che gli fa apparire l’esteriorità come la vera 
realtà. Nel contrasto tra l’esistenza nel mondo c lesi. 


(42) Ibid., p. 236. 
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stenza in sè si pone il problema spirituale della realtà. 

Momento decisivo, dice il C., del significato reali- 
stico del mito è il sorgere del problema metafisico. Co- 
ine e perchè sorge questo problema? 

Tutta la filosofia antica e moderna gira intorno a 
due posizioni: il problema del reale come essere in sè 
e per sè da un lato, e dell’essere posto nel fondo stesso 
dell’esperienza umana, dall’altro. Entrambi identificano 
però il problema dell’esperienza con quello della scienza 
e si aggirano pertanto in un realismo a cui manca la co- 
scienza del mito, «e però anche la coscienza dell’ori- 
gine e del significato in cui si pone realmente il proble- 
ma metafisico dentro il mondo dell’esperienza umana 
dominata dalla sensibilità » (43). Il mito realistico sì su- 
pera nell’atto stesso « di trasferirci in esso con la consa- 
pevolezza della sua mitologicità: ossia nell'atto di portare 
la nostra interiorità e il suo problema fondamentale nel 
mondo dell’esteriorità ». Perchè ciò avvenga, la sensibi- 
lità deve tornare allo stato di puro trascendentale senti- 
mento corporeo (spirito sognante). Per l’uomo che vive 
nel mondo ciò avviene con la poesia, « la quale è, infatti, 
il sogno dello spirito che nel mondo esteriore, su cui 
tiene gli occhi aperti, riprende il senso della sua origi- 
naria interiorità ». Al punto in cui l’arte ha dato esi- 
stenza ad un valore puramente spirituale com’è la poe- 
sia, si affaccia, dentro il principio psicologico trascen- 
dentale, preparato dal sentimento del trascendente, il 
pensiero di quel trascendente assoluto ch'è il principio 
teologico della spiritualità pura, Ma la sensibilità auto- 
cosciente rimane pur sempre rivolta al contenuto del 
mondo corporeo e però non libera veramente da esso il 
senso originario della trascendenza. Il mondo e lo spi- 
rito restano ancora un mistero e l’uomo, per una legge 
interna del suo pensiero, esistenzializza il trascendente 
e crea il mito teologico dell’Assoluto, come principio, 
ragione e causa prima del mondo contingente. Ma il mi- 
to teologico non deve porsi nel senso stesso del mito 
realistico, ma come principio teologico che dà realtà 


(43) Ibid., p. 244, 
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al valore e valore alla realtà dello spirito umano. Biso- 
gna, dunque, negare che l’interpretazione del mito ico- 
logico debba avere carattere realistico e restituire « a 
esso il significato che, solo* ha e può avere: di affer- 
mazione dell’esistenza della spiritualità liberata dal pre- 
supposto dell’esteriorità » (44). 

In breve, per it Carlini, il problema del trascendentale 
posto da Kant (e Kant, per lui, significa « il problema 
massimo dela speculazione moderna, anzi contempora- 
nea ») è ancora oggi il problema fondamentale. Esso è 
il principio di risoluzione del problema del mondo e del 
problema che è il trascendentale a se stesso, come pro- 
blema della spiritualità, dell’esistere dell’uomo a se stes- 
so e in sc stesso. (Quest'ultimo problema, non risolto dal- 
l’idealismo immanentistico, è stato avvertito dall’esisten- 
zialismo, che ha incentrato il suo interesse proprio sul- 
l’interiore problematieità dell’uomo. Nemmeno l’esisten- 
zialismo, quello rimasto fedele al principio dell’imma- 
nenza, lo ha risolto. Infatti, la soluzione del problema 
della trascendentalità come interiorità pura è possibile 
solo traseendendo il mondo, integrando la filosofia con la 
fede, cioè spostandosi dalla trascendentalità al principio 
teologico di pura spiritua'ità. Pertanto, secondo il C., 
« il compito della filosofia, oggi, in Italia » (44 bis) è 


(44) Ibid., p. 255. -- Sul principio dell’interiorità si incen- 
tra pure la teoria pedagogica del C., delineata nell’ottimo opuseo- 
lo Introduzione alla pedagogia e in altri lavori citati nella biblio- 
grafia. Nei Lineamenti, di cui è uscito il primo volume, il C. offre 
una sintesi completa del suo pensiero ‘prima di discutere il lavoro 
è bene attendere che sia ultimato) in serena discussione con altre 
posizioni (Carabellese, Guzzo. Sciacca, Carbonara, Neoscolastica, 
ecc.) e, attraverso densi capitoli sul pensiero greco, precisa meglio 
il suo punto di vista specie rispetto all'idea cosmologica e all’idea 
teologica. È una trattazione sistematica idai presocratici ai neo- 
platonici) dell’idea cosmologica in rapporto ai problemi della 
conoscenza e della scienza, I motivi teoretici sono quelli che già 
conosciamo: l’idea cosmologica, tipica della filosofia greca, è con- 
fusa nel medioevo con l’idea teologica. Invece la metafisica greca 
non basta a fondare la teologia cristiana. cioè a risolvere il pro- 
blema di Dio cristianamente inteso. 

(44 bis) E il titolo di uno studio del C, (che a questo punlo 
teniamo presente) pubblicato nel vol. Concetto e programma della 
filosofia d’oggi. cit. 
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quello di « ravvivare iutta la filosofia moderna con Ago- 
stino », il filosofo appunto della « metafisica interiore ». 
La piobiematicità del nostro io interiore ci obbliga al- 
l'atto di fede. Data la sproporzione tra filosofia e fede 
non sembra che il C. ammetta una mediazione razionale. 

4. L’Idealismo etico di A. Guzzo, — Indipendente- 
mente dal Carlini, ma a contatto con tutte le voci della 
filosofia contemporanea e con i grandi maestri del pen- 
siero da Platone allo Hegel, ha elaborato il suo spiritua- 
lismo (o « idealismo » come ama chiamarlo), AUGUSTO 
Guzzo (45), educato alla critica d’arte (musica e pittu- 
ra), e al gusto dello scrivere (il G. è veramente « lette- 
rato »), scrittore di vasta e approfondita cultura e dota- 
to di forte acume filosofico, Piace aggiungere che la se- 
rietà e anche l’umiltà con cui G. discute i più impegnati. 
vi problemi della filosofia e in special modo della vita 
morale attestano, oltre che la nobiltà del pensatore, an- 
che quella dell’uomo. 

Per il G., il pensiero è invalicabile (dunque, idea- 
lismo), ma questo pensiero invalicabile è il pensiero 
qualificato: il pensiero d’un mondo: il pensiero che 
contiene e attesta un mondo, e dunque, un idealismo 
che è l’opposto di quello che fa « porre » il mondo dal 
pensiero. È questa la posizione del Guzzo fin da Verità 
e realtà, e pertanto, fin dal principio, solo frainten- 
dendolo, si è potuto considerarlo tra i neo - hegelia- 
ni (46). 

Al contrario, il G. ha conservato costantemente un 
atteggiamento polemico verso la concezione hegeliana, 
che, nell’atto concreto dello spirito, afferma l’identità 
di essere e di dover essere, di razionale e di reale, che 
concentra nell’atto tutta la realtà, senza possibilità di 
deviazione o di decadenza e di un ideale che non si rea- 





(45) A. Guzzo è nato a Napoli il 24 gem. 1894. Studiò a Na- 
poli col Covotti e il Masci, ma considera «uo maestro solo S. 
di Torino e successivamente nelle Università di Pisa e di Torino, 
Maturi, Prof. prima nei Licei, dal 1924 ha insegnato al Magistero 
dove attualmente tiene la cattedra di filosofia teoretica. 

(46) Ciò è provato anche dai precedenti studi sul Maturi, ora 
rielaborati sotto forma di un esauriente profilo. 
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lizzi necessariamente. vero che lo spirito è attività 
universale che si individua in un contenuto particolare 
e che nulla esiste fuori del pensiero, che è atto tendente 
ad un infinita progressivita — perciò la vita spirituale è 
tutta eticità, coscienza del bene inseparabile da quella 
del male —, ma non è vero che da ciò consegua la vanifi- 
cazione dell’oggetto nell’attività del pensiero, il far cam. 
minare lo spirito sempre in linea retta, il considerare 
l’atto sempre bene, nell’atto che opera, e male rispetto 
al momento suceessivo. Così si nega ogni criterio asso- 
luto di valutazione e ogni distinzione di bene e di male 
e si esclude l’esistenza di un Soggetto assoluto, che ali- 
menta il divenire, ma che non è sottoposto al ritmo in- 
cessante di questo. In questa polemica con l’idealismo 
trascendentale, presente in Verità e Realtà come in Giu- 
dizio e azione, possiamo individuare i tre problemi fon- 
damentali dello spiritualismo del G. e cioè: a) nulla vi 
è fuori del pensiero, ma conoscere non significa vanificare 
l’oggetto, bensì idealizzarlo; (47); b) lo spirito è essen- 


(47) Il dato non è dato allo spirito, ma dato dello spirito. 
« terminus a quo, che lo spirito stesso segna a sè in sè stesso, sic- 
chè il di fuori è il di fuori dello spirito, suo termine, sua parte, 
sua riechezza ». Perciò l’atto di conoscenza resta compreso « come 
un atteggiarsi che ha, nel suo stesso atteggiarsi, l’esperienza del 
passato: ogni ricchezza è inclusa, e non c’è nè di fuori, nè passato 
per lo spirito, il di fuori essendo il suo di fuori, il passato es- 
sendo il suo passato ». Questa inclusione di ogni limite nello spi- 
rito costituisce l’infinita sua potenza e ricchezza. Lo spirito è es- 
senzialmente individuazione e percio è sempre e imprescindibil- 
mente individuale, « ma proprio questo individuarsi » è atto d’as- 
solutezza; anzi l’assolutezza. « e l’assoluto, è proprio questo indi- 
viduarsi », Di qui due conseguenze, che non cozzano, ma coinci- 
dono: 1l.a) «che se lo spirito è essenzialmente individuazione. 
esso non esiste che come individuo » e perciò è inevitabile una plu- 
ralità di individui spirituali; 2.a) che, « essendo l’individuazione 
atto di assolutezza, non c’è tra un’individuazione e un’altra rap- 
porto di coesistenza, di parallelismo, di mutua esclusione. Chè 
l’individuazione è atto d’intrinsecazione assoluta ?i tutto l’ester- 
no, che non può essere esterno ad esso, e deve divenire l'esterno 
che esso si intrinseca, il suo esterno, il suo mondo. Onde quella 
ehe appare all’immaginazione come una pluralità di spiriti si ri- 
solve nel valore assoluto di ciascuna delle individuazioni che ap- 
paiono coesistere, Se lo spirito è essenzialmente individuazione, 
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zialmente eticità, ma è guidato da un ideale universale 
e obbligatorio, che è libero di attuare o no; c) questo 
ideale è la verità in interiore homine, la voce di Dio che 
suona nella nostra coscienza, che ci dà l'esistenza e a sè 
ci chiama. Così i tre problemi della conoscenza, della 
morale e della religione sono tre aspetti dell’unico pro- 
blema che è la realtà spirituale nel sno determinarsi, nel 
sno divenire e nel suo essere. 

Cerchiamo ora di cogliere lo sviluppo di questi pro- 
blemi e il loro configurarsi attraverso /dealismo e Cri- 
stianesimo e Sic vos non vobis, le due opere del G. più 
mature e più vaste tra quelle fino ad ora pubblicate. 

Cominciamo dal concetto di « individuazione ». Se- 
condo il G., ciascuno di noi reca nella vita comune qual- 
cosa d’inconfondibile, che si può imitare, ma non ri- 
produrre, che è indistruttibile. Bisogna rendersi conto 
di questo « fatto » dell’individuazione, « per il quale la 
vita non si presenta se non come l’individuarsi di carat- 
teri » (48). Individuare è distinguere e individuo vuol 
dire totalità indecomponibile; l’individuato è finito per- 
chè nulla è altrettanto definito e determinato; finito ma 
non nel senso di « parte » o « frammento ». Non è « par- 
te », ma non può nemmeno pensarsi come il Tutto o 
come l’Assoluto (49). « Individuazione è quella libera, 
rimmovante determinazione ch'è la vita », che chiude in 


non esistono che individuazioni, caratteri, persone, individui »: 
non cose individue, ma atti d’individuazione. Questi risultati di 
Verità e realtà (pp. 96-97) sono confermati da Giudizio e azione, 
dove si cerca di evitare il pericolo di ipostatizzare il soggetto e 
l’oggetto col concetto di esperienza integrale, nella quale non c’è 
« azione nè dell’oggetto sul soggetto. nè del soggetto sull’oggetto, 
ma il soggetto vive in sè l'oggetto, e questo vive della vita del sog- 
getto, sicchè il soggetto non è che esperienza dell’oggetto, e l’ag- 
getto non è che l’esperienza che di esso fa il soggetto (Giudizio e 
azione, pp. 42). Non e’è distinzione tra conoscenza e azione mo- 
rale, ma conoscere e volere, giudizio e azione s’identificano. E ciò 
perchè conoscere è valutare: il conosciuto è illuminato dalla luce 
del giudicante, che lo trasvaluta in conosciuto (ivi, pp. 166 e segg.). 

(48) Ideal. e Crist., I, p. 137. 

(49) Gli risultano inadeguate anche le categorie tradizionali 
di B%7290 e di xù70, come l’altra coppia di contrari: afferma- 
zione-negazione. separatamente presi. 
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sè « quello che a prima vista si presenta come il ritmo 
del desiderio e dell’appagamento, del bisogno e della 
soddisfazione ». Così nell’atgo d’individuazione sono com- 
presenti l’affermazione e la negazione. « Appagamento è 
instaurazione, positività; impensabile senza il bisogno — 
la negatività — cui vien saturando ». Instaurare « un » 
appagamento è essenzialmente acquisto: l’individuazione 
è sviluppo spontaneo e dall’interno e « la vita umana 
non depone mai questa forma d’operare come personali. 
tà individuata e costruttiva del proprio mondo » (50). 

L’utile, dunque, è anche forma del bene. Anche il 
male è reale come l’utilità? I) bene c il male, come 
vero e falso, utile e disutile sono concetti dialettici. 
« Lotta tra bene e male: lotta reale tra una bontà reale 
e una malvagità reale ». Il male è reale in questa lotta 
col bene. Da ciò non bisogna concludere, però, che la 
coscienza, avvertito il male e respintolo, lo annulli. Lo 
sforzo di respingere il male non può equivalere all’an- 
nullamento del male: combatterlo non significa annul- 
larlo, Se fosse vero, l’uomo non sarebbe mai colpe- 
vole (51). 

Si è giunti così a due risultati: l’uno dice « non si 
può volere che un’azione determinata », l’altro: « chiu- 


(50) Ibid., I, pp. 146-50. 

(51) Scrive il G.: « Ma se il male è reale solo nella coscienza 
che come male lo valuta;... se, insomma, avvertire che il male è 
male è ripudiarlo: il male sembrerebbe non poter esser mai fatto, 
ma sempre fuggito, perchè, appena avvertito, è respinto, e finchè 
non è avvertito non è male » (I, p. 154). L’argomentazione è d’i- 
spirazione sofistica e «il sofisma che dall’impossibilità di volere 
il male conclude alla negazione che ci sia volontà umana col- 
pabile e cattiva, è tanto più ambiguo in quanto, ponendosi su 
un piano di netto disconoscimento d’ogni valutazione morale, pre- 
tende di far apparire la volontà come incolpevole davanti a quella 
stessa valutazione morale ch’esso non ammette » (I, p. 159). Questa 
tesi prepara quella romantica, che la vita umana sia un perpetuo 
ingannarsi e disingannarsi, innocente perchè inevitabile. Differi- 
sce da questa la tesi teologica — «il male è negazione, è nulla ». 
- che non intende negare l’esistenza del male, pur accogliendo il 
mrale nel dominio del bene per quel tanto di bene che il inale 
contiene. 


7 


634 M. F. SCIACCA 


dersi immediatamente in un bene è male ». Sembra esser- 
ci contraddizione, ma è solo apparente. 

L’universale, il dovere, è sempre voluto come una 
volizione individuata; il dovere alimenta sempre un’at- 
tività personale (la ragion pura diventa pratica nella vita 
empiricamente concreta). In questo caso, nella volizio- 
ne individuale entra come elemento il dovere. Quando 
io invece volgo le spalle al dovere e attendo all’utile im- 
mediato, compio una ribellione, commetto una colpa. 
Conclusione: « ogni utile voluto come mero utile, per- 
chè utile, rende cattiva la volontà che gli aderisce: men- 
tre qualsiasi utile, voluto come lecito e doveroso, e per- 
chè lecito e doveroso, voluto cioè solo mediatamente co- 
me utile, rende buona la volontà che se lo pronone ». 
Così tra bene e utile c'è una correlatività piena, una 
dialetticità non parvente. 

Fissati i concetti d’individuazione come affermazio- 
ne e arricchimento della persona, dell’utile che è bene 
quando è doveroso e che è male quando è mero utile, 
del bene come dovere, sorge il problema se il valore 
della vita è nella vita stessa o da essa si deve distingue- 
re. In termini platonici: l’idea è solo nella cosa o se ne 
distacca come altro irriducibile alla cosa? Se si accetta 
l’immanentismo e tutto si fa provenire dall’attività del- 
lo Spirito Assoluto che tutto pone, come può esistere il 
male? La soluzione più leale sarebbe quella di negare la 
pensabilità del male. E non solo questo, ma negare an- 
che la nostra libertà e autonomia, l’appartenenza delle 
nostre colpe, non essendo noi, come momento dello Spi- 
rito Assoluto, padroni delle nostre azioni. La nostra co- 
scienza si ribella a queste conclusioni, perchè «la re- 
sponsabilità delle proprie azioni è il più sacro diritto 
della persona umana ». La salvezza dell’umana respon- 
sabilità implica dunque « una filosofia diversa da quella 
che attribuisce ogni iniziativa all’Assoluto, e a nessun 
altro che a lui » (52). Responsabilità implica la dualità 
tra la mia condotta che si riconosce vacillante e la co- 
scienza che non vacilla in nessun caso e che è giudice 





(52) Ibid., I, p. 183. 
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dei miei atti (53). Universale è sì la coscienza, « ma il 
particolare che al suo giudizio si presenta, cioè la no- 
stra individuale condotta, @on è, semplicemente, qualco- 
sa di posto dall’universale, sicchè Ja sua responsabilità, 
di nuovo, s'annulli; ma è da concepire dotato di causa- 
lità propria, autonoma, di fronte allo stesso universale 
al quale risponde » (54). Ciò dà ragione al platonismo 
contro l’immanentismo: l’universale è nel particolare. 
ma non s’identifica con esso. 

Lo stesso problema è ripresentato più propriamente 
come problema gnoseologico: « Nella ricerca, il vero 
guida la ricerca o la ricerca produce il vero? ». La verità 
è un prodotto storico (filia temporis) o è autrice di sto- 
ria (mater temporis?). Se si accetta la prima alternati- 
va, dice il G. esattamente, si finisce nell’empirismo e nel 
positivismo. Gli è invece, che il vero orienta la ricerca 
e non nasce da essa, che « la verità non nasce nella dia- 
lettica, ma la instaura e la dirige » (55). Se il vero orien- 
ta la ricerca, non è estraneo, ma è presente ed operante 
nella coscienza che si sforza di ragionare. È immanente 
nella dialettica. Ma è proprio qui il punto: immanente 
non deve e non può significare identità con le singole 
idee. Il Vero inside nelle singole idee vere, ma nessuna 
di queste è il Vero, bensì un vero, come un'azione è mo- 
rale quando è doverosa, ma nessuna azione morale è il 
dovere. Insomma anche qui c'è una dualità tra le idee 
vere e il Vero, che è causa delle idee vere e non vicever- 
sa. È questa « quell’aporia che è il pensiero, che non è 


(53) Ogni giudizio come azione risolve in sè i giudizi o le 
azioni degli altri. Ciò significa — come serive il G, in Giud. e az. 
(p. :190) a proposito del concetto di responsabilità — « che « cia- 
scun » nuovo giudizio-azione è responsabile di sè com'è respon- 
sabile di sè l’anteriore giudizio-azione, che il nuovo fa oggetto 
della sua valutazione deliberativa. La quale valutazione deliberativa 
fonda l’« essere » del nuovo giudizio, e, in quanto questo sorge 
sull’antico, lo continua risolvendolo nella nuova azione; ma l’an- 
tico giudizio è esso di sè responsabile, fondato com’è su una pro- 
pria interiore ragione ». 

(54) Ibid., I, p. 186. 

(55) Ibid. I, p. 261. 
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tale senza /a verità ed è pensiero solo se non è esso stes- 
so la verità » (56). 

Il G. torna a chiarire ancora il concetto della valu- 
tazione etica, possibile solo ammettendo in essa un ele- 
mento puro, a priori: ciò che dovremmo fare, il dovere 
di Kant (o a priori pratico, che ha una funzione netta- 
mente trascendente rispetto alla materia del giudizio), 
l’idea del Bene di Platone. Il G., chiarito il rapporto 
tra il Dovere e un dovere singolarissimo, il mio dovere 
di questo momento, torna a negare eon più impegno 
che il Dovere s’identifichi con un dovere particolare, cioè 
la tesi dell’immanenza del Dovere nei doveri. Certo il 
Dovere non è concepibile se non come esigente un singo- 
lo dovere, ma ciò non deve autorizzare a risolvere il Do- 
vere nei doveri. Se così fosse, donde il cangiamento dei 
doveri? Il Dovere è nei doveri attributivamente, non so- 
stanzialmente, Nel dovere singolo il Dovere è e resta a 
priori: « soggetto non mutabile in oggetto: fonte della 
doverosità del dovere singolo: così poco identificabile 
col dovere singolo, che questo cesserebbe d’esser dovere 
se il dovere non lo facesse tale » (57). 

È, dunque, il Dovere che pone esso stesso i doveri 
per cui io posso mettermi l’animo in pace e dormire bea- 
to? Per Kant la santità è al limite, per il Bergson invece 
la santità opera e crea la virtù. Il limite è matematico 
o dinamico? « È il termine, la fine, o è invece il fine del. 
la moralità »? Il G. fonde insieme le due posizioni e di- 
mostra « che il fine non è il fine, se non rimane, al tem- 
po stesso, la fine », cioè, « il fine non può operare come 
fine immanente al processo se non è collocato, dal pra- 
cesso stesso in cui opera, come il termine di esso proces- 
so » (58). La moralità tende alla santità come al suo li- 
mite, come il volere la santità persuade l’uomo a mora- 
lità. Il Dovere è il movente dell’azione, ma è anche la 
meta. Così è ribadita ancora !a sua non identificazione 
con i doveri particolari ed è dimostrato che il dovere è 


(56) Ibid., I, p. 269. 
{57 Ibid., II, pp. 39. 
(58) Ibid., IT. pp. 49: 53. 
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ben lungi dal far tutto lui, mentre tutto nostro è lo sfor- 
zo di cercare la via giusta. D'altra parte, l’incondiziona- 
tezza della norma rispetté alla stessa azione che l’attua, 
dà alla norma quell’aseità che rie fa un valore metafisico. 

Per il G., la disposizione propriamente morale è il 
presupposto insopprimibile dell’intera vita etica: questa 
volontà d’essere morali è il :presupposto insopprimibile 
d’una particolare sfera della vita umana, o è il presuppo- 
sto d’ogni atteggiamento della vita spirituale? Egli si 
decide per quest’ultima alternativa nel senso che occor- 
re « porre un volere propriamente morale all’inizio d’o- 
gni attività quale che sia, perchè essa possa svolgersi © 
riescire » (59); e studia la questione prendendo come 
esempii « i punti più dolenti »: l’arte e l’economia. Po- 
trebbe sembrare un paradosso, ma, dice I'A., non è tale: 
perchè un’attività riesca occorre una dedizione propria- 
mente morale. L’artista deve subordinarsi all’arte, ren- 
dere ciò che l’espressione esige che sia reso: ecco l°at- 
teggiamento di moralità verso l’arte. Similmente il pro- 
duttore deve accostarsi al suo lavoro con assoluta subor- 
dinazione di sè ai lavoro da fare, onde insistere nella pro- 
duzione se « va », desistere se è « sbagliata ». La mora- 
lità è sentire l’auto-controllo, giudicarsi senza soppri- 
mere il giudice quando la sentenza non piaccia. Fare arte 
quando si sente e si sa di riescirvi e fin che vi si riesce, 
produrre quando « va ». Ciò però presuppone che a chi 
opera sia possibile giudicare se stesso. Così giungiamo 
alla « rinunzia ad assegnare alla moralità un campo di 
azione determinato e proprio, assegnandole invece per 
campo tutta la vita dell’uomo in ogni sua forma: e so- 
prattutto alla rinuncia a connettere la moralità con la 
vita pratica, ponendo la vita pratica con la moralità nel- 
l’identico rapporto che la vita teorica » (60). 

Ed eccoci giunti al problema centrale: Idealismo € 
Cristianesimo si escludono? Professare l’uno significa ri- 
nunciare all’altro? Rispondere a queste domande non 
si può se non riesaminando il problema da capo. È 


(59) Ibid., II, p. 113. 
(60) Ibid., II, p. 129. 
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ciò che fa il G. guardando solo all’essenza dell’idealismo 
e del cristianesimo e prescindendo dalle determinate fa- 
si storiche. L’idealismo risolve l’essere nel pensiero; lc 
correnti antiidealistiche rivendicano le realtà dell’essere, 
La questione sta allora nel chiarire che cosa significhi 
« risolvere l’essere nel pensiero » e che cosa « filosofia 
dell’essere » nei riguardi del Cristianesimo. A quelli che 
sostengono che una filosofia dell’essere è quella che | 
Cristianesimo richiede per valere come pensiero, il G. 
osserva che ciò è vero, ma non nel senso di una filosofia 
dell’essere che s’acconienti d’affermare « l’essere in quan- 
to essere », cioè di considerare l’essere il permanere in- 
telligibile delle specie « come sufficiente a spiegare se 
medesimo », o di concepire Dio « solo come atto d’inte!- 
ligenza attuante, col pensiero, quegl’intelligibili e non 
anche come atto di volontà creante, per libero decreto, 
quegl’intelligibili medesimi » (61). 

La rivendicazione della filosofia dell’essere serve al 
Cristianesimo, ma non basta a presentarlo come tale. 
Perchè un pensiero sia cristiano non basta distinguere 
l'essenza intelligibile dall’esistere sensibile nel tempo, 
ina è necessario, per salvare il concetto di creazione, es- 
senziale al Cristianesimo, considerare gl’intelligibili non 
necessari a Dio, non come contenuto della Mente divina. 
ma come creati da esso. Perchè una filosofia sì dica cri- 
stiana è necessario ancora distinguere tra le rationes < 
le essenze, cioè tra i cur est e i quid est. In altri termi- 
ni, è necessario interporre « tra il volere divino e l’uni- 
verso fenomenico una Natura che, voluta da quello, di 
questo sia causa prossima ». Questa mediazione deve 
soddisfare « l’esigenza d’una mediazione tra i « fini » 
divini e il reale via via diveniente ». Ma l’ammettere la 
mediazione di una « natura », alla quale appartiene ogni 
defectio, porta ad ammettere un sistema di « essenze » ri. 
gorosamente fisse? Le leggi non sono necessarie nel sen- 
so che siano originarie ed eterne, perchè, da un punto 
di vista cristiano, sono ex decreto, « sicchè è l’atto de- 
cretorio il primum, e ciò ch'è decretato non ha una ne- 





(61) Ibid., IL, p. 185. 
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cessità della quale il contrario sia impensabile » (62). 
Nè sono da concepire necessarie nel senso che ciascuna 
di esse sia determinata rigidamente in sè medesima: è 
innegabile un certo « movimento » delle leggi naturali, 
pur couservando ognuna un essere determinato. 

Passando all’esame dell’idealismo modérno, il G. con- 
cede che « ogni pensare è, incontestabilmente, egoità, 
in quanto l’actus cogitandi è essenzialmente soggetto, 
io » e considera propria dell’actus, del soggetto, la « rit- 
micità della vita spirituale per la quale lo spirito non si 
chiude in un orizzonte se non per oltrepassarlo » (63), 
« ma proprio perchè è ritmicità esso stesso, proprio per 
1” inquietudine che, tormentandolo, lo trae in su, lo spi- 
rito non è Assoluto », quell’Assoluto almeno cheé è « At- 
to, tutto Atto, vivente in un baleno solo, ch’è eterno, tut- 
ta la propria vita ». Un Assoluto che diviene non è il 
Dio delle religioni (64). Ciò non toglie però che l’Io 
trascendentale potrebbe essere un nuovo Dio, il vero Dio 
in cui si può ravvisare il Dio cristiano. Il Guzzo lo nega: 
il Dio cristiano è interiore all'uomo, ma c’è incommen- 
surabilità radicale tra Colui che è intimo e colui al qua- 
le è intimo. Il nodo della questione poi sta nel sapersi 
intendere sul significato da attribuire alla proposizione 
idealistica: tutta Ja realtà si risolve nell’istante vissuto 
dell’atto di pensiero che la pensa. Risolvere, per il G., 
mon significa negare, vanificare la realtà nel pensiero. 
Noi abbiamo l’attestazione di una realtà come alterità, 
ma non di una realtà materiale, bensì come compren- 
sione dell’intelligibile senza materia. Risolvere significa 
smaterializzazione, assimilazione della res, idealizzazio- 
ne. Così le ultime pagine di /dealismo e Cristianesimo 
confermano ancora la posizione di Verità e realtà, dopo 
un lungo sviluppo. 

Può la realtà di Dio porsi sullo stesso piano di quel- 
la degli uomini e del mondo fisico? Bisognerebbe am- 
mettere un agire di Dio nel mondo. Questo agire non 


(62) Ibid., II, p. 201; p. 206. 
(633) Ibid., IL, pp. 223-324. 
(64) Ibid., II, pp. 226-27. 
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è da escludere: la Grazia è precisamente questa presen- 
za di Dio in un’anima. Ma, prescindendo dalla grazia, 
si può dal mondo inferire la realtà di Dio? Sì, se si 
considera il mondo quale è per il pensiero umano, cioè 
non partendo dalla res materiale, ma dalla res qual’è 
presente al pensiero; sicchè in fondo è sempre un par- 
tire da sè. Può essere questo Dio concepito come Causa 
prima? Certo Dio è Causa, è Logo, ma il Dio cristiano 
è anche Redentore. S’accorda questo cristianesimo con 
l’idealismo? No, se per idealismo s'intende quella fi- 
losofia che risolve tutta la realtà nell’atto del pensiero 
ed identifica il bisogno dell’Assoluto con la totale im- 
manelza di esso nell’esperienza umana: ma questo è 
anti-idealismo, ‘positivismo. « Se l’uomo è un bisogno di 
assoluto che si esprime in un’esperienza che perciò si rin. 
nova, in questo bisogno d’assoluto l’uomo non è Assoluto 
— e se alcuni idealisti l’identificano con l’Assoluto, han- 
no torto — ma è dell’Assoluto, e gl’idealisti che insisto- 
no sulla dignità incomparabile, unica, dell’uomo nel- 
l’universo hanno ragione » (65). 

In una forma più sistematica e con ricchezza di ana- 
lisi (alcune analisi psicologiche sono tra le pagine più 
belle della nostra letteratura filosofica contemporanea) 
tutti questi problemi (in rapporto all’idealismo storici- 
sta e attuale, all’esistenzialismo, al Bergson, ecc.) sono 
approfonditi nell’opera Sic vos non vobis. 

La coscienza, per il G., è la rivelazione della verità, 
cioè di Dio come verità. Come tale, la verità sussiste 
in sè e non s’identifica col tendere progressivo dello spi- 
rito verso di essa. La verità non è cosa inerte, ma non è 
nemmeno lo stesso divenire: essa è « valore avvalorante 
le relazioni concrete » e perciò è « trascendenza » (66), 
ma non nel senso di estraneità allo sforzo dell’uomo ver- 
so di essa, perchè anzi essa è voce che chiama l’uomo a 


(65) Ibid., p. 255. 

(66) « Non si può parlare se non molto grossolanamente di 
« immanenza » perchè, lungi dall’essere nella coscienza, l’atto del 
vero provoca all’essere, chiama all’esistenza l’atto di coscienza, esi- 
gendo risposta e chiedendo che wna risposta sia formulata al pro- 
prio quesito » (Sic vos, 1, 68). 
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sè e voce che l’uomo sente ne] fondo della sua coscien- 
za. In questo rapporto tra l’uomo e Dio-Verità risiede il 
significato della storia. La teoria della coscienza è atto 
di risposta al Valore, esso stesso atto: «l'atto del Vero 
è da concepire come atto unico che, esigendo riconosci. 
mento, suscita un’interpretazione: richéedendo, fuor del 
tempo, assenso, provoca il tempo, la storia, la progressio- 
ne delle formulazioni interpretative » (67). 

L’« ayvworos e6c della veritas qua cogitatur è il ri- 
chiamo che suscita la coscienza » e le formule « con le 
quali ogni coscienza risponde alla Veritas qua cogitatur 
e si fa incontro al suo giudizio, sono tanto più essenzia]- 
mente invenzioni, quanto più ciascuno esprime in esse 
risoluzioni, in cui si definisce e impegna come persona » 
(68). La coscienza come coscienza dei valori non è crea- 
trice di essi, ma è fondata dall'atto del vero e del bene, 
che, da essa, chiedono riconoscimento. C'è l’atto della co- 
scienza (dell’uomo) e c’è l'atto del vero e del bene, cioè 
di Dio, come « richiamo » della coscienza a riconoscere 
il vero e il bene o Dio. 

La moralità umana è lotta e conquista; pertanto 
« moralità è coscienza discriminante ed elettiva del valore 
morale contro il disvalore » e « non può pensarsi volontà 
buona senza coscienza che la condotta morale va segui- 
ta, e l’immorale fuggita, cioè senza coscienza distintri- 
ce del bene dal male, senza coscienza del male, di con- 
tro al quale il bene è il solo degno d’essere voluto... » 
(69). La moralità, in breve, « è coscienza del male in 
contraddizione del bene » (70). È « buono » chi non si 





(67) Sic vos, I, p. 64. 

(68) Ibid., I, pp. 70-71. 

(69) Ibid., I, p. 146. 

(70) Ciò porta il G. a questa precisazione rispetto al proble- 
ma religioso: « Se la peccabilità è umana, non divina, e perciò la 
moralità è umana, non divina, si rammenti, che nessuna teologia 
mai chiamò, irriverentemente, « morale » Iddio, quasi per Lui, co- 
me per gli uomini, il bene fosse dovere. Se Dio è il bene, ed è 
buono solo perchè è lo stesso bene, egli è coscienza del bene per- 
chè lo distingue da quella trasgredibilità del bene che negli uomi. 
ni è la volontà ribelle e malvagia: sicchè l’importare la coscien- 
za del bene discriminazione dal male, lungi dall’autorizzare la teo- 
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chiude nel proprio egoismo, chi ha coscienza che la sun 
esistenza non se l’è data lui e non lavora per sè (71). 
Su questi principii il G., con molta ricehezza di ana- 
lisi, dà un’interpretazione della vita umana. Le forme 
dello spirito non sono nè momenti distinti nè dialetti- 
ci, nè esistono valori « generici ». I valori sono opere, 
« risposte umane » ed ogni valore perciò è singolare: la 
sua perfezione si realizza attraverso il lavoro della per- 
sona, Il valore singolare ha universalità di valore come 
modello che suscita imitazione ed informa di sè la sto- 
ria (72). Non vi sono, dunque, generi: non vi è il gene- 





logia eterodossa che pone il male in Dio stesso, esige la concezione 
di una coscienza divina del bene, che lo discrimini dal male fat- 
tibile da esseri che non siano essi stessi il bene: non certo fatti- 
bile da quell’Essere che è, insieme, coscienza di bene e Bene, pen- 
siero del vero e Vero egli stesso » (ivi, I, pp. 158-59). 

{71) Riportiamo ia bella pagina sul concetto di « buono », cen. 
trale di tutta l’opera: «Buono » è solo chi, per consapevo- 
lezza raziocinata o per vocazione e dedizione spontanea, com- 
prende che egli si trova ad aver per « sua » una esistenza che gli è 
stata donata; c che averla, intanto, per « sua », significa rispondere 
dell’uso che ne fa. Chi volge a sè individuo, occludendole alla vita 
totale, forze e possibilità che a lui individuo sono state assegnate 
solo perchè egli lavorasse quelle materie prime per conto di Chi 
gliel’ha fornite; chi le blocca nel feroce fortino d’un io che nega 
alla vita ciò che da essa ripete, è il malvagio: e mai identifica- 
zione fu più vera di quella che da Socrate passò all’intera tradi- 
zione antica, tra stolto e malvagio. « Buono » è chi, inteso che 
« suo » indica solo un usufrutto, e un usufrutto del quale biso- 
gua rispondere, schiera sè, la sua persona, su la linea stessa d’ogni 
altro essere, senza nulla attribuirsi in proprietà, o piuttosto, attri- 
buendosi in proprio l’uso di ciò clic gli è dato: presentandosi re- 
sponsabile di quel che riesce a farne e difendendo la fruizione di 
ciò che gli è toccato; ma mantenendo rigorosa coscienza che, come 
non da sè si dette quel che ha, così non per sè egli lo lavora. Sic 
vos non vobis» (ivi, I, pp. 88-89). 

(72) Le « forme » non vanno intese come talune poche forme 
necessarie (arte, religione, filosofia), a cui si possono riportare 
come ad universali e determinati valori le « opere » dello spirito 
(opere d’arte, religiose e filosofiche, come atti determinati e con- 
creti), « ma come queste opere stesse, riconosciute ciascuna es- 
senzialmente emblematica » (ivî, I, p. 280). Solo una deforina- 
zione ha potuto far considerare le forme come momenti dialetti- 
ci, per sè inattuali, dell’atto snirituale, o impoveririe nei « di- 
stinti », 
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re epico, ma Omero, non la virtù dell’umiltà, ma S. Frau- 
cesco, come modelli, stili. Non esistono la poesia e la fi- 
losofia, ma la Divina Commedia e la Metafisica. Sono que. 
sti i valori storici, senza che ciò significhi che « idealità » 
ed « eternità » siano illusioni. « Sono dunque i valori sto- 
rici che, come « valori », si pongono com ideali e spor- 
gono nell’eterno » (73). Le opere devono « ineritare di‘ 
essere »: è qui il loro essere e il loro'« dover essere ». 
Ciò che l’uomo crea non potrebbe crearlo che lui: Dio 
ha creato lui e lo pungola; attraverso le sue opere, l’uo- 
mo risponde a Dio. Così « resta eterno il platonismo 
della stimolazione dell’uomo da parte del divino, voce, 
nell’uomo, di Dio persona. Cade il platonismo volgare, 
che della sublime poesia delle Idee-essenze — cantata 
appena in un gruppo di Dialoghi —-ha fatto un pesante 
telone stellato, interposto tra ciò che di divino spinge e 
pungola l’anima ad essere anima, e ciò che d’umano 
l’anima concreta nelle opere irripetibili, alle quali dà 
vita il suo sforzo di rispondere — ciascun uomo con la 
sua responsabilità —- alla divina esigenza » (73 bis). 
Degli ultimi lavori del G. vogliamo fermarci sulla rac- 
colta di saggi La filosofia e l’esperienza (saggio questo 
che dà il titolo al volume e che è un sistema filosofico in 


173) Ibid., I, pp. 291-92. — Ciò non significa che lo sforzo 
umano di concretare i valori storici sia un semplice sforzo di ac- 
costarsi a Perfezioni per sè sussistenti, ma è, invece, « la prima. 
essenziale instaurazione e creazione di « valori » umani » e ri- 
sposta all’esigenza di validità, cioè all’esigenza di trascendere la 
naturalità soggettiva e la spontaneità, «in cerca di opere che, 
oltre ad essere, « valgano »... » (ivi, I, p. 294). 

(73 bis) Ibid., I, p. 295. — Nel vol. II il G., con minute ed acu- 
te analisi sulla natura dell’uomo, stabilisce ancora il concetto della 
libertà, sia rispetto agli impulsi, sia rispetto alla situazione. Ri- 
spetto al secondo punto si risponde con l’esame della conoscenza 
(l’oggetto si dà a conoscere come altro e il soggetto conoscendolo 
lo riconosce e lo valuta, pp. 207-09) e rispetto al vrimo basta di- 
stinguere tra libertà (scelta) e spontaneità (necessità). Ci duole 
non poter seguire il G. nelle sue importanti analisi. Il G. prepara 
da alcuni anni un’opera teorica di ampie proporzioni, di cui è 
in corso di stampa presso la « Morcelliana » di Brescia il vol. ] 
(L’io e la ragione), Le linee generali di essa sono tracciate dall'A. 
nello scritto L’uomo, nel vol. Filos. ital. contemp., pp. 343-353. 
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nuce), come sull’aliro, La filosofia domani. Nel primo la- 
voro sono studiate tutte le forme di esperienza (scientifi- 
ca, artistica, morale e religiosa) in quel che ciascuna 
è in rapporto alla filosofia. Il G. chiarisce il termi- 
ne « esperienza », che indifferentemente si applica al 
mondo morale — degli uomini — o al mondo fisico — 
delie cose senza uomini — o ad altro. Secondo l’A., il 
termine esperienza impegna ed investe esigenze di va- 
lori; ogni forma di esperienza possiede valori, non nel 
senso che l’esperienza crei il valore, ma nell’altro che è 
esperienza di un valore che le preesiste, eterno. « Lo spi. 
rito crea sì valori, ma andando a rintracciarli nel pro- 
fondo di ciò a cui non può rinunciare a chiederli ». La 
riflessione non introduce valori nuovi nell’esperienza, 
ma chiarisce i valori instaurati da un'attività dello spiri- 
to, La filosofia, a sua volta, è « problematizzazione » del- 
l’esperienza come attività spirituale. La funzione della 
filosofia non è di « conoscere » l’attività spirituale: è 
« pensare come essa sia possibile quale un produrre e rin- 
tracciar valori ». Il che non è più ricalcare if cammino già 
fatto, ma portarsi, in qualche modo alla scaturigine pri- 
ma, e, di là, ripercorrere il processo di genesi onde la 
vita spirituale nasce. (Questo non è più uno star tra le 
cose osservandole e descrivendole: è un rimontare il 
corso delle acque fino alla sorgente, e dalla sorgente ve- 
nir giù col fiume guardando come si forma ». La filosu- 
fia « non avrebbe senso se perdesse contatto con la vita 
spirituale, con l’esperienza », intesa nel senso che si è 
detto, di ricerca e produzione dei valori; ma di questa 
« esperienza » ritrova il « significato », quando ne pone 
il problema, e così ne studia e ne rinviene la « possibi- 
lità ». 

Il problema della vita nei suoi vari aspetti, è dunque, 
senz’altro, il problema della filosofia; in altre parole, og- 
getto di ogni speculazione è l’uomo, che « domani », 
« dopo l’immenso sforzo », « si troverà restituito al suo 
stato primordiale, e se si interrogherà, nessun rispetto 
umano verso le teorie correnti gli impedirà di cogliere 
la genuina rivelazione del suo sensus sui ». Si tratterà di 
fissare i termini deli’« ignoranza naturale » e di discuter- 
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ne l’interpretazione: « Rispettato nel suo rigoroso « non 
sapere », lo stato primordiale dell’uomo rivela la ve- 
rità. « Domani » Ì’uomo sarà abbastanza puro per ascol- 
tarla » (74). 

Sensus sui o coscienza di sè: coscienza di poter dive- 
nire infinitamente, ma sempre in modo glefinito; di per- 
dersi e di salvarsi; della caducità degli istanti e del du- 
rare dell'io che li constata. L’io è unità vivente che non 
s’identifica nè col corpo, nè con la psiche, nè con lo spi- 
rito. All’io appartiene ciò che forma il « mio », a cui si 
contrappone il « non mio », l’« altro ». L’io è dunque 
autocoscienza di sè come unità vivente; coscienza di tutto 
quel che è « mio », conoscenza degli altri. L’io è inoltre 
autore della sua vita, in quanto è capace di scelta. L’io 
è dunque capace di giudizio (cercare la verità) e di vo- 
lere (attuare il bene). 

Ogni io si trova in vita come un soggetto definito tra 
soggetti definiti: ciascun soggetto ha lavorato e lavora a 
definire se stesso. « Ma questo impegno che volontaria- 
mente pongo a definirmi, come bisogno e impulso inte- 
riore, è in me attivo, e costituisce la mia natura. Come 
nacqui così fatto? Io « mi trovo » così costituito, che 
debbo io scegliere la mia via, e tutto giudicar da me 
stesso. Di tutto quanto ho scelto d’essere, son io l'origine 
libera, ma d’essere un vivente potere e dovere di scelta, 
cioè della condanna, o elezione, ad esser libero, non son 
io l’autore ». Anche se ammettessi che la mia natura si è 
formata da sè, neppure allora ne sarei io l’autore, ma 
sarei l’oggetto di una formazione naturale. Nessuna de- 
stinazione e costituzione, dunque anche quella di un 
uomo, può essersi formata da sè (74 bis). L’io pensa ed 
opera e in quanto azione e pensiero, è in un certo senso, 
autore della sua vita, ma egli « si trova » a vivere: la sua 
natura non se l’è data da sè, È la sua finitezza, che non 
va intesa nel senso negativo ad essa dato dall’esistenzia- 
lismo. D'altra parte non basta l'esigenza d’infinito per 
affermare l’ infinità dell’ uomo, come ha fatto 1’ idea- 


(74) La Filos. domani, Prefazione. 
(74 bis) Zei, p. 100. 
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lismo. L'uomo è insieme « esserci » o « trovarsi » a vive- 
re e, nello stesso tempo, « volontà » di vivere. È la ri- 
velazione prima del mio sensus mei: io sento di « tro- 
varmi » e perciò « volermi ». « IH contenuto della rivela- 
zione del sensus mei è esattamente questo: che io nasco 
egni minuto, e nasco come mente: come soggetto, ordi- 
namento, predisposizione del mio vivere. Poichè nasco 
così, così anche mi voglio: ma non volli io nascere così. 
lo nasco di minuto in minuto come progetto del mio 
vivere: ma che io nasca così non è progetto mio. È que- 
sto il significato del mio « trovarmi » in vita; io non pos- 
so constatare di trovarmi vivo senza che questa consta- 
tazione mostri anche agli orbi, e perfino a chi non vuol 
vedere, il progetto ond’io mi trovo vivo » (75). 

È chiaro, dunque, che se il mio mondo comincia da 
me, io non comincio da me. Chi è, aliora, a capo del 
mio esistere? « La filosofia conduce l’uomo, criticamen- 
te, a sentire che non si crea da sè, che la sua esistenza 
di mente, se non si spiega con se stessa, si rivela il pro- 
getto di una mente mentante @ non mentata, ideatrice di 
queila mente mentata e mentante che son io. Fin qui la 
filosofia. La religione si rivolge a questa Mente, e la in- 
voca c la descrive e ie parla. Ha ogni diritto di far così, 
se la filosofia stessa ha condotto, criticamente, l’uomo ad 
accorgersi che non si crea da sè c che, se egli è mente, 
e se nasce mente, non può nascere mente se non da qual- 
cosa che sia mente essa stessa » (75 bis). La filosofia pro- 
clama l’ignoranza naturale in cui l’uomo si trova, la re- 
ligione lo illumina su questa ignoranza. La filosofia, la 
più critica, è apertura alla religione. Questa la rivela- 
zione chiara precisa inequivocabile del sensus sui. « La 
luce, se viene, non esce dall’umana analisi del sensus 
mei: ma questa analisi le spalanca l’entrata, se mai 
venga » (76). Il senso più autenticamente umano della 
filosofia non chiude l’nomo nell'uomo, ma lo spinge ad 
elevarsi a Dio, 


(75) Ivi, pp. 117; 119. 
{75 bis) Ivi, p. 121. 
(76) Ivi, p. 128. 
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5. L’idealismo cristiano di L. Stefanini. — All’idea-, 
lismo tradizionale, che da Platone passa nel Cristianesi- 
mo, con prevalenza di motivi giobertiani ed anche del- 
I’dealismo contemporaneo, si rifà LUIGI STEFANINI (76 
bis) scrittore facile ed. efficace, anche se a volte imma- 
ginoso e sovrabbondante, studioso apprezzato di storia 
della filosofia. 

Per lo S., « il carattere elementare ed essenziaie del 
fatto conoscitivo è la relazione di un soggetto con un og- 
getto: relazione che esige la distinzione dei due termini 
e il loro vincolo reciproco. Quando uno dei due termi- 
ni scompare, scompare l’altro » (77). Nella conoscenza 
è sempre implicita la conoscenza di sè o autoconoscen- 
za: «noi conosciamo, conoscendoci; e ci conosciamo, 
conoscendo » (77 bis), quantunque non abbiamo mai una 
conoscenza completa di noi stessi (78). « Noi torniamo a 
noi da ciascun atto nostro, ma nessun atto nostro esauri- 
sce pienamente quello che noi siamo. Nessuna nostra pa- 
rola ci rivela interamente noi stessi. Il nostro io puro ci 
sottrae parzialmente al nostro io vivo. Non ci è concessa 
l’intuizione intellettuale di quello che noi siamo: l’io è 
inoggettivabile a se stesso ». Così scrive ora lo Stefanini 
a distanza di arini (78 bis): « C'è qualcosa in noi che è 
dovuto ad altro diverso da noi e questo qualche cosa è 
l’impegno, sempre presente in noi, di ridarci da noi 
l'essere che ci fu dato: « siamo creati con l’impegno di 
ricrearci ». Così, « senza uscire dai limiti della conoscen- 
za, anzi per spiegare di questa l’intima struttura siamo 
indotti ad accogliere, insieme con Ja manifestazione del- 


(76 bis) È nato a Treviso il 3 nov. 1891. Prima Prof. nei RR- 
Licei, tiene oru la cattedra di storia della filosofia nell’Università 
di Padova. 

(77) Idealismo cristiano, p. 75. 

(17) Ibid., p. 717. 

(78) « Nell’autocoscienza, dunque, cioè alla radice stessa della 
conoscenza, si cela il segreto della realtà. Per essere dobbiamo co- 
noscerci, per conoscerci dobbiamo agire, ma il nostro conoscere ed 
agire non esauriscono l’essere nostro » (ivi, p. 82). 

(78 bis) Spiritualismo cristiano; nel vol, Filos. ital. contemp., 
p. 386. 
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l’io, il primo annuncio di Dio » (79). L’oggetto non si 
risolve nell’essere del soggetto e il mdido è il campo 
dove si esercita la nostra attività: il nostro agire è costrui. 
re, non sulle finzioni, ma sulle « cose ». Il soggetto crea 
l’oggetio significa — secondo il concetto cristiano di crea-. 
zione — che l’oggetto acquista « per virtù del soggetto| 
la propria autonomia » (80). Ma, conoscendosi come at- 
tività, lo Spirito conosce anche i limiti della propria at- 
tività. Il mondo ci cosìringe a ricrearlo: « conoscere è 
fare che esista per uno spirito finito ciò che già esiste per 
lo Spirito assoluto, cioè ricreare » (81). L'indipendenza 
del reale ci fa anche avvertire la trascendenza di Dio. La 
resistenza delle cose ci fa uscire da noi per affermarle e 
e’induce anche ad affermare uno Spirito che contenga 
ciò che da noi è indipendente. Nessuna forma di cono- 
scenza, nessuna categoria, può farci comprendere il tut- 
to: solo una Mente può annullare i limiti e unificare la 
nostra opera frammentaria e discontinua. « Essa unifica 
le verità di fatto con le verità di ragione, rende necessa- 
rio ciò che sembra contingente e contingente ciò che 
sembra necessario, vede ad un tempo l’universale e il 
particolare delle cose ». È questo « l’occhio di Dio » (82). 

L’umana conoscenza sarebbe condannata all’insoddi- 
sfazione, « qualora la coscienza umana non ritornasse a 
sè includendo nel processo altro da sè: altro che essa non 
costituisce e non risolve nel processo, ma di cui appena 
esprime un significato. // pensiero umano non può ren- 
dersi assoluto, se non facendosi pensiero dell’assoluto... 
Se l’idea dell’assoluto, in noi da noi costituita, non resta 
allusiva o indicativa dell’assoluto che infinitamente ne 
trascende, e si chiude in sè quasi fosse essa stessa l’as- 
soluto, essa sancisce l’irrazionalità dell’essere. La relazio- 
ne che noi stabiliumo con la nostra imagine dell’assoluto, 


(79) Idealismo crist.. p. 83. 

(80) Ibid., p. 89. 

{81) Ibid., p. 97. — « Così, restando nell’ambito della nostra 
attività, riconosciamo quand’essa coincide con l’attività creatrice 
e affermiamo l’indipendenza delle cose dall’atto nostro, cioè la 
loro realtà » (ivi, p. 98). 

182) 7bid.. pp. 117-18. 
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trasparente sull'assoluto, è l’unica relazione che non re- 
lativizza l’assoluto: V’unica con cui la razionalità fonda 
se slessa, nel riconoscimento dei propri limiti ». I pote- 
ri e i limiti dello spirito umamo sono spiegati dall’atti- 
vità immaginistica. « La produttività dell’atto umano 
è costitutiva di realtà, ma della realtà dell’immagine, cioè 
di quella realtà la cuni positiva consistenza allude e si- 
grufica altro da sè. Per l’imagine noi esprimiamo a noi 
stessi, validamente, sensi dell’ essere nostro, dell’essere 
degli altri, dell'essere delle cose, dell’essere dell’asso- 
luto. L’atto umano è adempiuto solo nell’intrinseco ri- 
conoscimento del suo inadempimento. Sulla base di un 
possesso sicuro, l’attività imaginistica apre la via ad 
un’inesauribile problematica, insinuando nelle sue cer- 
tezze l'inquietudine feconda del mistero: quaeramus 
tanquam invenituri, et sic inveniamus tanquam quaesi- 
turi. Imaginismo, non probabilismo: certa approssima- 
zione al senso totale della realtà, mon approssimazione 
alla certezza col rischio d'un inganno totale » (82 bis). 
Questi concetti nello S. sono rimasti fermi e un loro 
approfondimento è rappresentato dai saggi in cui VA. 
mette a contatto il suo spiritualismo con l’attivismo mo- 
derno e con l’esistenzialismo. Giova, secondo lo S., alla 
pessibilità dell’ incontro tra |° esigenza cristiana della 
trascendenza con quella moderna del soggetto come at- 
tività creatrice, la soluzione dell’antinomia tra pensiero 
e azione, soluzione possibile solo abolendo la distinzione 
tra teoria e prassi e affermando che l’attu umano, ago- 
stinianamente, « in ogni suo momento e grade si presen- 
ta contemporaneamente quale conoscenza, amore, volon- 
tà » (83). Per arrivare a questa conclusione è necessario 
risolvere V antinomia tra il dato e l’ «ito, vincendo il 
dommatismo dell’essere (ii soggetto « rispecchia » 0 
« accelta » il dato) e 1° opposto dommatismo del divenire 
(l'oggetto si risolve nell’attività del soggetto) (84). L’an- 
tinomia, cioè, si risolve in una teoria del « conoscere 


(82 bis) Spiritualismo cristiano, cit., pp. 386-89. 
(83) Mens cordis, p. 62. 
(841) Ibid., p. 70. 
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quale ricreare », che, come abbiamo visto, è il punto 
centrale della speculazione dello S. (85). 

In una esposizione serrata e critica (che è anche un 
sicuro contributo storico) dell’esistenzialismo, lo S. fa 
notare tra l’altro come il divino dello Scheler sia inco- 
sistente e come la filosofia dell’Heidegger sia «la siste- 
mazione più rigorosa e più vera dell’errore trascenden- 
talistico e la sua riduzione all’assurdo » (86). L'A. inol- 
tre, a proposito del Dilthey, riconferma il suo principio 
che « mettere l’assoluto nel finito della vita e della sto- 
ria vuol dire corrompere il finito e renderlo inintelligi- 
bile... La vita non può mantenersi unitaria e coerente 
senza includere in sè il riconoscimento ch’essa non è il 
tutto » (87). Non si può negare la pluralità dei soggetti, 
come entità spirituali. Il tu è in me a condizione di esse- | 
re riconosciuto come in sè, cioè come tu (88). La duali- 
tà è condizione dell’amore e dell’autorità. Ma « questa’ 
reciproca trascendenza e comunione di anime — in cui 
vediamo già posti gli elementi essenziali per la risolu- 


(85) La riportiamo in questi passi: « Tutto è prima di noi, 
senza di noi; nulla è per noi se non in virtù del nostro atto... 
Nella luce della coscienza, da ciò che è nulla per me, nasce ciò. 
che per me è: ex nihilo facio. Ma nel mio fiat non si risolve tutto 
il reale: anzi nessuna cosa è risolta completamente in esso, perchè 
se una cosa sola fosse contenuta interamente in quel fiat, tutto 
vivrebbe in esso... Non creo, ma ricreo, e ricreo in minima parte 
ciò che sempre si sottrae, nelle sue profondità misteriose, all’atto 
che vorrebbe contenerlo: ricanto, per mia gioia ed orgoglio, qual- 
che nota del poema che è stampato nelle cose, ma può rivivere 
soltanto nel genio dell’uomo... Cotesta sostanza che, mentre ci 
ricreiamo, non potremo mai creare è, a sua volta, l’atto di uno 
Spirito creatore il quale, mentre non potè non farci essere in Lui 
e per Lui, volle che nello stesso tempo fossimo in noi e per 
noi: ci generò e pose nella nostra essenza l’impegno di rigenerar- 
ci. Nella sproporzione tra l’essere che ci fu dato e l’essere che 
diamo a noi stessi sta ciò che i logici chiamano sostanza e che po- 
tremmo dire piuttosto — affinchè non sembri che la vita dello 
spirito sia stata solidificata e cristallizzata in un ente astratto — 
un atto dell’amore divino che deve essere ratificato dall'amore del- 
l’uomo » (ivi, pp. 81-83). 

(86) Il momento dell’educazione: giudizio sull’esistenzialismo, 
pp. 142-43. 

(87) Ibid., p. 194. 

(88) Zbid., p. 250, 





H, SECOLO XX 651 


zione del problema critico —— non rende ancora intera- 
mente il senso dello storico e dell’umano ove non sia 
integrata dal concetto dell’Eterno e del Superumano » 
come Persona (89). 


(89) Ibid., p. 266. — Recentemente lo S. ha studiato il proble- 
ma estetico (Arte e critica) in sè e in rapporto alle al$re forme del. 
l’attività spirituale, Per lo S., « l’arte è singolarità ed assolutezza 
espressiva (ivi, p. 1), è «espressione assoluta d’una singolarità 
spirituale » (ivi, p. 239), dove il momento della singolarità indica 
che l’arte non si esprime in concetti universali ed astratti, ma come 
qualcosa di assolutamente individuato, di personale, che è pure 
assoluto nella sua espressione, Per quanto nell’arte vi sia un certo 
ineliminabile surrealismo, vi è-un vincolo infrangibile dell’arte con 
Ja realtà, L’arte è « natura e più della natura »: « non spicca il 
salto se non dalla terra alla terra », ma è, nello stesso tempo 
« più della natura », in quanto è « sempre palinzgenesi del reale, 
metamorfosi, trasfigurazione, traslazione » ‘ivi, pp. 30-31). E « asto- 
rica » (« fissa l’attimo », « è solitaria »), ma ha anche una sua 
storicità: « sirumenti sensibilissimi di registrazione, ogni docu- 
mento letterario, ogni sagoma architettonica, ogni nota di colore 
recano in sè riflessi evidenti dell’anima delle generazioni » (ivi, 
pp. 59-60). Tuttavia « nell’arte lo spirito guarda a se stesso at- 
traverso le cose con tale immediatezza d’intuito che, mentre oggi 
si riconosce tutto nella sua fattura sensibile, questa è eterizzata in 
sostanza spirituale, sciolta dalle gravezze della necessità fisica e 
dall’ordine cosmico, L’imagine della più imaginosa delle attività 
dello spirito è tutta chiusa in se stessa senza allusioni e senza 
rinvio ». (Spiritualismo cristiano, cit., p, 389). Attraverso l’arte 
si sale alla divinità. L’arte è « parola » e l’artista crea con la « pa- 
rola » come Dio; « l’estetica moderna è una teologia secolarizzata 
(Arte e critica, p. 177). Attraverso l’arte la natura si arrende allo 
spirito, ma solo in modo « prestigioso », « nella realtà del sogno ». 
Perciò l’arte non abolisce, ma rende necessaria la filosofia: l’asso- 
luto dell’arte non è quello della metafisica. « Bisogna che l’uomo. 
sperimentando l’insoluto della vita, sormonti l’arte e il paradiso 
dell’onnipotenza ch’essa gli concede, per definire in una sua idea 
il senso dell’assoluto che non è suo. Dall’immensa dignità che 
l’arte ci attribuisce dobbiamo passare ad intendere il singhiozzo 
dell’esistenza che riecheggia, come scrive Baudelaire, di secolo in 
secolo e si frange ai piedi di Dio, ai confini dell’eternità. La ra- 
gione sormonta l’arte e ne astrae la più adeguata imagine del. 
l’assoluto. Al principio della realtà, fuori del sogno, dev'essere 
quello che vediamo nel sogno. Una singolarità personale che tutto 
contiene l’essere, traboccando in esso per empito d’amore, con la 
gioia diffusiva dell’arte, dev’essere al principio dell’essere. In que- 
sto modo l’estetica moderna può restituire alla metafisica cristiana 
il prestito avuto, Fuori di ogni misticismo estetico, l’attività pro- 
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6. Lo spiritualismo cristiano di M. F. Sciacca -— Com- 
plessa è la personalità spirituale di MicHELE FEDERICO 
Sciacca (90), autore di numerose opere sia d’indole sto- 
rica che teoretica. 

Scolaro dell’Aliotta a Napoli, simpatizzò, nei pri- 
mi anni della sua attività speculativa, con l’attualismo. 
Nella posizione d’immanenza, propria dell’attualismo, 
egli peraltro ebbe a sentirsi presto insoddisfatto, suben- 
do, com'era inevitabile, l’influsso dello sperimentalismo 
relativistico del Maestro. Alla fase attualistica del suo 
pensiero potette così succedere una fase relativistica, 
della quale è chiara espressione l’opera sua fin’ora più 
completa, dal punto di vista teoretico, e cioè Le linee 
d’uno spiritualismo critico. Senonchè in quest’opera lo 
S. non soltanto sentì quello che c’era di vitale nel relati. 
vismo dell’Aliotta, ma riuscì anche a vivere la crisi in- 
teriore di questo indirizzo e cominciò ad orientarsi, co- 
me dice lo stesso titolo, verso un’intuizione spiritualistica 
della realtà. 

Il relativismo, infatti, con la sua mobilissima posi- 
zione teoretica (la relazione chiama il soggetto e l’og- 
getto a costruire con egual diritto l’atto conoscitivo) gli 
apriva come due strade: l’una, già percorsa e superata, 
verso l’immanentismo del soggetto; l’altra, ancora da 
percorrere, verso la trascendenza dell’oggetto. 

Era perciò inevitabile che lo S. passasse dal relati- 
vismo ad una forma di realismo, dall’immanenza alla 
trascendenza, dalla critica razionale all’affermazione in- 
condizionta dei valori dello Spirito. Ed ecco sorgere in 
tal modo la terza fase della sua attività speculativa: la 
« metafisica morale », decisamente cristiano-cattolica. 


duttrice della bellezza, per quanto profana e mondana, con tutte 
le sue sataniche presunzioni d’infinità, è per noi la più prossima 
sperimentazione del divino » (ivi, pp. 182-83). Resta sempre che 
Varte «non nei suoi contenuti, ma per la riflessione sulla sua 
struttura, è strumento di penetrazione metafisica e di elevazione 
religiosa ». 

(90) M. F. Scracca è nato a Ionia (Catania) il 12 luglio 1908. 
Prof. nei RR. Licei, dal 1938 tiene la cattedra di storia della 
filos. nell'Università di Pavia, -- Tutto quanto in quest'opera ri- 
guarda M. F, Sciacca è dovuto alla cortesia del prof. C. Carzo- 
NARA, 
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Esamineremo brevemente i diversi momenti del pen- 
siero dello S., ma già da ora possiamo con sicurezza 
affermare che non si tratta di momenti staccati o tra 
di loro inconciliabili, bensì dello sviluppo di un solo 
problema speculativo, la cui soluzione, tentata in un 
primo tempo con l’attualismo, si evolve via via, per mo- 
tivi germinati interiormente alla coscienza speculativa 
del filosofo, verso il trascendentismo e si serve del rela- 
tivismo come di nn ponte di passaggio dall’una all’al- 
tra posizione, Nè, a mio parere, ha dovuto influir poco 
-— per il passaggio dal'a seconda alla terza fase — lo 
studio della filosofia, oltre che rosmimiana, platonica, 
se si tien conto di quello che lo stesso autore dichiara in 
fondo alla Prefazione di La Metafisica di Platone: « La 
meditazione tenace del paganesimo mi ha fatto cristia- 
no ». 

Tuttavia resta un momento importante e significativo 
della speculazione dello S. quello intermedio o del re- 
lativismo, anche perchè si è concretato in una opera 
(Linee d’uno spiritualismo critico), che è, si può dire, 
fino ad ora la più sistematica e compiuta di tutte. Giova 
perciò fermare su di essa la nostra attenzione, senza di- 
menticare che l’A. ha già modificato molte tesi qui so- 
stenute ed altre decisamente abbandonate. 

Il concetto fondamentale su cui s’impernia la sua co- 
struzione è quello di relazione, inteso come il fatto as- 
solutamente primo dell’esperienza e non già come un 


rapporto accidentale ed estrinseco di due termini — il 
soggetto e l’oggetto — sussistenti già da prima ognuno 


per sè ed esteriori l’uno all’altro. Soggetto ed oggetto 
sono termini che risultano, si può dire, dall’analisi del- 
la relazione, cioè dell’unico fatto realmente concreto 
dell’esperienza, ma tuttavia hanno per sè presi, isolata- 
inente, nn certo valore, così da poter superare, con il lo- 
ro legame relazionale, l’unilateralità del realismo e dcel- 
l’idealismo. L’oggetto e il soggetto sono, checchè si di- 
ca, ambedue Mali e mentre il soggetto non è più com- 
cepito come passivo di fronte all’azione di nna prete- 
sa realtà in sè, l’oggetto, da parte sua, non si riduce ad 
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una semplice finzione dialettica: l'atto di conoscenza ri- 
sulta dall’incontro di due attività egualmente necessarie 
ed ineliminabili. 

Non è più il caso di parlare dell'Io trascendentale: 
i soggetti sono molti, come molti sono gli atti dell’espe- 
rienza e solo per questa molteplicità acquistano un si- 
gnificato i problemi gnoseologico, morale e metafisico. 

Se fosse infatti reale 1’ Assoluto o l’Io Universale e di 
esso i soggetti particolari fossero solo momenti transitori, 
non avrebbe più senso un conoscere, un superare il male, 
un voler attingere il mondo dell’Essere vero: tutto ciò è 
possibile, solo in quanto la realtà in generale e quella 
spirituale in ispecie consta di una molteplicità di indi- 
vidui, non chiusi e impenetrabili cone le monadi leib- 
niziane, ma suscettibili di una reciproca compenetrazio- 
ne, mirante ad instaurare progressivamente una fusione 
universale degli spiriti, un’unità armonica degli esseri 
viventi. Il progresso, tra l’altro, è possibile, perchè la 
legge dell'unità (e in questo lo S. fa suo un motivo caro 
all’Aliotta) va via via affermandosi. 

La relazione si attua in un processo che va all’infini- 
to, in un continuo inveramento a cui lo S. dà il nome 
di integrazione. 

Per esempio, i gradi dell’integrazione gnoseologica 
sono la sensazione, la percezione, il concetto. 

Oltre i limiti della possibile esperienza v’è l’integra- 
zione metafisica, la quale sorge per esplorare circa la 
origine dei due termini della relazione. 

Quando si guarda non più all’origine ma agli svilup- 
pi della relazione, sorgono le forme dell’integrazione 
estetica, morale e dell’autocoscienza. 

Nell’arte l’integrazione è intesa nel senso d’una pre- 
valenza che il soggetto acquista sull’oggetto; nella mo- 
rale si ha il concretarsi della vita morale nell’azione. 

L’azione deve tendere alla realizzazione del bene e 
questo consiste, in vari gradi — da] piacere all’utile (la 
cui sfera coincide con quella dell'economia e del dirit- 
to) e dall’utile al bene morale vero e proprio — nel 
superamento dell’egoismo e dell’inazione. L'amore è la 
più alta espressione della moralità. 
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L’amore ha, inoltre, una funzione metafisica vera 
e propria: è il principio dell’individuazione (nell’amo- 
re si definisce e si concreta l’individuo) ed è insieme 
il veicolo per mezzo del quale Puomo sfocia nel Tra- 
scendente, si unisce a Dio. 

L’esigenza di Dio è sentita dalla stessa autocoscien- 

la quale, proprio mentre si afferma, sente il sno 
stesso limite e postula quindi qualche cosa che la tra- 
scende. Ma Dio non è soltanto il trascendente. Poichè 
si rivela in noi, è anche immanente: è, infine, il trascen- 
dente-immanente, come nella tradizione platonica. 

A fondare la metafisica che si instaura su questo con- 
cetto di Dio, concorre una volontà di credere, una razio- 
nale persuasione, che stabilisce in primo luogo la esisten- 
za di Dio e poi anche l’immortalità dell’anima. 

II motivo della trascendenza-immanenza si ritrovava 
anche in una comunicazione al IX Congresso Internazio- 
nale di Filosofia del 1937 (raccolta, con altri saggi, nel 
volume Problemi di filosofia): « Come si pone attual- 
mente il problema della trascendenza di Dio ». — Qui- 
vi peraltro tale problema si trova impostato sul piano 
della coscienza morale e l’esistenza di Dio viene attinta 
e dimostrata come un fatto della pura esperienza inte- 
riore. Il saggio segna il passaggio alla metafisica morale, 
l’ultima fase del pensiero dello S., ancora oggi in via di 
elaborazione. 

L’orientamento verso la trascendenza, già fino a que- 
sto punto palese, si definisce ancor meglio attraverso gli 
studi sulla dottrina, specialmente morale, del Rosmini, 
di cui sono testimonianza un saggio su La Filosofia mora- 
le di A. Rosmini e la Teoria e Pratica della Volontà. 

In quest’ultimo lavoro l’influenza del Rosmini è pa- 
lese: l’attività pratica della volontà è preceduta dall’at- 
tività teorica (l’idea della legge) e il bene è considerato 
come un valore oggettivo. Per volere il bene, si deve vo- 
lere l’ente, così com’esso è, ossia.si deve agire in modo 
da informare le proprie particolari volizioni alla unt- 
versalità del vero o anche, il che è lo stesso, in modo 
da amare l’essere, ogni essere, nel suo grado di perfe- 
zione. 
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Il superamento completo di ogni concezione relativi- 
stica e la decisa affermazione dei valori metafisici, contro 
l'esaltazione contemporanea della vita in sè, si rivela 
compiutamente attuato nell’articolo Necessità d’una co- 
scienza metafisica. In un altro studio (71 problema « Fi- 
losofia » e i problemi della filosofia d’oggi) insiste sulla 
necessità di restaurare, nell’umanità di oggi, la coscien- 
za metafisica. Egli trova che la critica moderna ha defor- 
mato la visione della realtà, non sapendo fornire una so- 
luzione adeguata dei problemi della storia e della na- 
tura, ossia del rapporto tra l’uomo e Dio e tra l’uomo e 
la natura. Da una parte oggi si è sopravvalutata la storia, 
find a deificare il divenire e a perdere ogni senso di 
orientamento teologico; dall’altra si è voluto tutto as- 
sorbire nell’atto, perdendo non solo ogni possibilità d’un 
giudizio di valore, ma anche il senso della trascendenza. 

È precisamente su questo senso che lo S. vuol fonda- 
re la sua metafisica, perchè pensa che solo per esso si 
possano risolvere i problemi della filosofia e il problema 
stesso filosofia. Solo con la trascendenza, infatti, la filo- 
sofia può essere vera filosofia, cioè metafisica; il Dio può 
essere il vero Dio della fede religiosa (non più il Dio- 
storia, il Dio-atto, il Dio-oggetto immanente); il bene 
può essere considerato un valore assoluto, cosicchè la 
legge morale può conservare intera la sua forza obbli- 
gante; la scienza può ritrovare nell’oggetto la sua base; 
la persona umana può essere reale come singolarità spi- 
rituale (e allora solo si possono risolvere i problemi so- 
ciali, giuridici ete.); la storia può considerarsi come ‘pro- 
gresso verso un fine determinato che la trascende e la 
fonda e la spiega e la giustifica. 

Nella necessità di giustificare il limite della nostra 
personalità (limite ch'è presente nella stessa coscienza 
di ogni individuo) e di dare un valore obbiettivo alla 
legge morale riposa il fondamento della trascendenza e 
della metafisica. Solo quando dinanzi alla nostra mente 
splende la luce di Dio e l’uomo si accinge a indagare eul 
perchè della metafisica (sul perchè, cioè, delle cose e 
non già sul come, che è l’oggetto proprio della scienza 
empirica), solo aliora al fatto si sostituisce il valore ed 
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al valore supremo — Dio — si indirizza Ja vita, con uno 
sforzo che è essenzialmente etico. 

Sullo sforzo etico dello spirito si concreta ormai tul- 
ta l’attenzione dello S. « Esistenza di Dio ed immor- 
talità dell’anima, se debbono conservare davvero un sen- 
so metafisico, non si devono considerare bisogni, ma 
doveri morali ». Il bisogno è sempre un’esigenza psico- 
logica soggettiva (Kant): mentre gli oggetti della metafi- 
sica non possono essere tali: essi « s’incentrano nella 
struttura della razionalità morale e la costituiscono ». 
I bisogni sono contingenti e su di essi non può fondaisi 
il necessario. « Anche se l’uomo non sentisse il bisogno 
di una moralità futura, anche se la moralità fosse sen- 
za speranza e senza avvenire, il dovere di ammettere la 
esigenza assoluta di Dio dovrebbe essere sentito lo stesso 
come assoluto dovere » (91). I punti fondamentali della 
metafisica dello S. si possono così fissare: a) « Ogni for- 
Ima di attività spirituale indica un atto di moralità nel 
senso che ogni atto dello spirito, come intpegno o dovere 
di realizzarsi per quello che esso è, ha una sua intrinseca 
moralità ». b) La morale è sintesi di teoria (oggetto) e 
pratica (soggetto). Ad essa perciò sono essenziali sia il 
conoscere che il sentire. c) Io colgo il mio essere come 
essere creato, come tesiimonianza della creazione. « Co- 
noscersi è conoscersi come creature e perciò è ricono- 
scere il Creatore: in questo atto è il supremo fonda- 
mento metafisico della morale. Amare la mia esistenza 
o il mio bene, è amar l’Essere o Bene assoluto che mi ha 
dato l’esistenza ». d) Perciò bisogna capovolgere il pre- 
supposto delle filosofie idealistico-immanentistiche: la 
filosofia non è conquista dell’attività creatrice del sogget- 
to, ma conquista della coscienza di esser creature. e) La 
vera virtù morale è dunque l’umiltà. f) Aver coscienza di 
essere creature è sapere che Dio, creatore, esiste; è sape- 
re anche che è la nostra finalità suprema: « essere per 
l’Essere ». In breve, il tentativo della Sciacca è di sod. 
disfare le istanze del pensiero moderno attraverso un 
ripensamento di Agostino. Da qui i suoi studi ormai de- 





(91) Problemi di filosofia, pp. 172-173. 
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cisamente orientati, anche come ricerche storiche, sul 
Vescovo d’Ippona, Pascal. Rosmini e Blondel. 


7. Altre posizioni «li spiritualismo cristiano: R. Laz- 
zarini, N. Petruzzellis, F. M. Bongioanni. — Molti punti 
di contatto con la posizione dello Sciacca ha quella di 
RenATO LAZZARINI (92), pensatore raccolto, temperamen. 
to mistico che sa vivere i suoi problemi con vera e, di- 
rei quasi, gelosa passione filosofica. Il L. non si preoccu- 
pa di anticipare il sistema sulla discussione dei problemi. 
Pinttosto è la discussione e la necessità interna della 
trattazione dei problemi che postula il sistema. 

Il campo specifico della sua ricerca è una metafisica 
morale o, se si vuole, una morale metafisica, che egli 
mon sa e non vuole mai scindere dalla esperienza e dalla 
idea religiosa. Una filosofia della vita è essenzialmente 
per lui una Filosofia della Salvezza (Roma, 1926). Una 
trattazione del problema del male (Il Male nel pensiero 
moderno. Le due vie della liberazior& 3536) Amanda 
di ifecessità aluna concezione ndettavirane escatologica o 
antiescatologica. Lo studio dell’intenzione (L’ Intenzione, x 
1940) dà a lui il modo di dimostrare come la forma della 
personalità si trovi solo in un rapporto, essenzialmente 
e fondamentalmente intenzionale, dell’uomo coll’asso- 
luto divino, che è veramente, in mancanza del quale di- 
venta plausibile e comprensibile il concetto di perdi- 
zione. La filosofia deve avere un essenziale carattere re- 
ligioso, in quanto essa non può non assumere un atteg- 
giamento nei confronti del nostro destino. Quando non 
è pwa metodica gnoseologica, la filosofia è per il L. un 
commento alla vita e quindi una scienza non tanto dei 
problemi primi quanto dei problemi ultimi. È la solu- 
zione di questi non è di necessità e quindi la sua por- 
tata sovrana e il suo valore ontologico, quando da essa 
può dipendere non solo una visione della vita e del 

_ 
A e 


(92) R. Lazzarini è nato a Este (Padova) il 21 ott, 1891. Prof. 
nei Licei, è lib. doc. di filos. nell’Università di Napoli. 
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mondo, ma anche una determinazione e una realizza- 
zione di esso în un senso o in un altro. 

Alla luce di queste sue convinzioni, che egli enuncia 
con vigoria di ragionamento e agilità di stile, vecchie po- 
sizioni filosofiche diventano nuove, e nuove formulazio- 
ni speculative manifestano la loro antica età. La ricchez- 
za dei sistemi e degli indirizzi non impedisce, anzi esige, 
che se ne indaghi il loro significato vitale, che non può 
essere suggerito se non in rapporto al problema del de- 
stino. La considerazione della storia della filosofia muta 
col mutare del punto di vista da eni ci si pone. Può dar- 
si che essa, studiata come iì L. fa nel suo studio sul male, 
sveli una tutt’altra fisionomia da quella che siamo abi- 
tuati a vedere. 

Queste sue indagini però non hanno nulla di episo- 
dico e di frammentario. Esse anzi sono collegate tra loro 
da una unità di metodo e di indirizzo fondata essenzial- 
mente su due elementi: la riaffermazione della validità 
del principio di contraddizione o meglio del terzo esclu- 
so (sotto forma in particolare del sillogismo disgiuntivo) 
come proprio al processo della personalità che deve fon- 
darsi e costilursi moralmente e liberamente per sempre; 
e quella via indigentiae per cui la vita della persona, 
constatandosi sempre come uno scacco e come un venir 
meno, è sospinta per così dire a uscire da sè stessa e ab- 
bandonarsi all’Essere; ad « aprirsi » a Dio, come dice 
il L. col Blondel, che molto ha influito su di lui come 
sullo Sciacca. Di qui interesse che il L. ha per lo stu- 
dio dagli aspetti negativi della realtà fenomenica e uma- 
na, che gli ha suggerito di considerare il problema del 
male in tutta la sua ampiezza ed asprezza, nei suoi Lie 
aspetti ormai consacrati dalla tradizione filosofica: male 
fisico, male morale e: male metafisico in continua con- 
nessione tra di loro. La metafisica dell’Essere p'otrebbe 
o potrà essere il coronamento di questa metafisica del 
divenire e del non essere da cui aspiriamo a liberaroi. 

Attingere direttamente la realtà dell’Essere divino 
non sembra possibile al Lazzarini se nen per dono del. 
Essere stesso (Grazia), sempre libera e gratuita da par- 
te di Dio se è grazia; e tutto il senso della vita dal 
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punto di vista umano sta nel disporsi al grande evento. 

Sia «per il metodo (necessità dell’opzione, donde il 
metodo che lui chiama agonistico in opposizione a quel- 
lo dialettico), sia per questo senso della precarietà della 
esistenza che ingenera nell’uomo una sempre maggiore 
ansia dell’ Assoluto (esperienza del mancamento, usato 
per una interpretazione metafisica), il pensiero del L. 
potrebbe ricollegarsi al movimento esistenzialista con- 
temporaneo, per quanto egli ripeta la sua ispirazione 
maggiore dal Biondel e, attraverso lui, dal Pascal (e, 
attraverso it Pascal, da S. Bonaventura — a cui il L. 
ha dedicato recentemente un ampio e approfondito vo- 
lume — e da Agostino), che gli sono serviti per met- 
tere a fuoco gli influssi che egli ha risentito dai più vari 
indirizzi filosofici quali la filosofia dell’esperienza del- 
YAhotta, il neocriticismo e lo storicismo attualistico, che 
egli plasma e vive per conto suo, sorretto com’è da quel 
senso spirituale vivissimo in cui deve rintracciarsi l’ani- 
ma della speculazione filosofica. 


Studioso, serio, formatosi in intimo contatto con le 
più vive ed attuali esigenze del nostro pensiero, nel rac- 
coglimento di una meditazione personale, che non è iso- 
lamento, è NicoLa PETRUZZELLIS (93). 

Il merito essenziale della sua opera // problema della 
storia nell’idealismo moderno, scrupolosa indagine sto- 
rico-critica, consiste nell’aver affrontato e combattuto si- 
stematicamente l’idealismo sul delicato terreno del pro- 
blema della storia, là dove sembrava più inattaccabile. 
La lunga e complessa disamina storica del P., fondata 
sulla conoscenza diretta delle fonti maggiori e minori, 
quest'ultime per lo più poco note, parte dal Romanti- 
cismo e da Kant e arriva fino all’attualismo. Noi nou 
possiamo seguire il P. in queste sue ricerche storico-cri- 
tiche e dobbiamo contentarci di esporre la sua dottrina 
della storia. 


(93) N. PerRUZZELLIS è nato a Trani il 17 genn. 1910. Prof. 
nei Licei, è lib. doc. di filos. morale nell’Università di Roma ed 
incaricato di Filos- teoretica nell'Università di Bari, 
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Le indagini storiche hanno condotto il P. alla con- 
clusione che l’immanentismo sopprime l’iutelligenza del- 
la storia e che l’idealismo, quando ha voluto render con. 
to, della sua razionalità nel processo e nel fine, ha do- 
vulò, con velati accorgimenti, ricorrere alla trascenden- 
za di ipostasi e di valori. Il problema della storia, che è 
centro di convergenza e di raccordo di tutti gli altri 
problemi filosofici e verso il quale l’idealismo ha avuto 
il merito di attrarre decisamente e deliberatamente il 
pensiero, rimane sostanzialmente insoluto nel quadro di 
quella filosofia che volle tutta riassumersi e culminare 
nella sua soluzione. 

Tuttavia, l’idealismo porta con sè l’esigenza di una 
visione della realtà più ricca, più varia, più drammatica 
e di un pensiero più agile e pronto a cogliere gli aspetti 
molteplici e spesso comunque contrastanti del reale che 
è anche arte, vita, storia. Questa esigenza bisogna acco- 
gliere e sviluppare, enuclcandola dalla caducità di siste- 
mi in cui è stata spesso deformata in aberranti espressio. 
ni e in arbitrari sviluppi; soprattutto è necessario ri- 
scattarla dalle pretese immanentistiche con le quali l’idea- 
lismo ha voluto strettamente amalgamarla (94). 

Egli è pervenuto così alla sua concezione dello spi- 
rito come sintesi a priori etica, in cui addita la chia- 
ve risolutiva del problema della storia, problema nel 
quale convergono e si riassumono tutti i problemi della 
filosofia. È qui l'essenza dell’altro lavoro del P., Il valore 
della storia. 

La sintesi a priori etica si svolge e si determina nelle 


(94) Oltre alle indagini su la più tipica espressione della co- 
seienza moderna, che è l’idealismo, il P. ha al suo attivo accurati 
studi di filosofia medioevale. che hanno mirato a ricostraire in una 
viva attualità il nensiero dei più grandi scolastici, S. Tommago e 
Duns Scoto, che la critica idealistica aveva ereduto di voter com- 
porre per sempre nella bara di un morto passato. E fra i contri- 
buti apportati anche in questo campo dal P., segnaliamo solo di 
sfuggita la messa a punto dei ranporti tra ragione e fede, filoso- 
fia e teologia e la rivendicazione della prova a contingentia mundi 
nel pensiero tomistico, nonchè la critica della concezione scoti- 
stica di Dio e dell’ordine morale. (Cfr.'l’Introduzione alla Summa 
Th. di S. Tommaso. e gli Studi sull’etica di Duns Scoto). 
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diverse attività dello spirito, nel duplice ritmo della dia- 
lettica dell’eticità-moralità. 

Criticato e in certo senso rovesciato il rapporto tra 
eticità e moralità, quale è posto da Hegel, il P. pre- 
cisa: « noi chiameremo eticità la disposizione teleologi- 
ca, che si avvalora dell’esigenza spontanea e spesso irri- 
flessa che in ogni attività spirituale sollecita, preme già 
per sè e realizza un minimum, una base di attuazione, 
su cui dovrà elevarsi la più originale creazione della 
spiritualità umana. Questo momento dell’eticità è im- 
manente ad ogni forma dell’attività spirituale e per que- 
sta sua necessaria immanenza già raccoglie in ideale uni- 
tà la vita dello spirito » (95). Ma « l’esigenza etica può 
essere non pure trascurata e negletta, o vissuta nella sua 
immediatezza senza ricevere quel superiore potenziamen- 
to, che dipende dalla libera iniziativa umana e che solo 
conferisce l’intima coesione di una più profonda unità: 
ima ben attco deformata depotenziata fin quasi all’an- 
nientamento con conseguente progressiva menomazione 
e disintegrazione della superiore unità dello spirito » 
(96). La moralità invece è libera e più o meno consape- 
vole attuazione dell’orientamento teleologico implicito 
nella eticità. 

Prassi utilitaria, arte, filosofia, religione, che di sè 
impronta una muova e più alta prassi, sono i gradi ascen- 
sivi dell’eticità e quindi anche della moralità. 

L’unità « sì stabilisce in base all’universale eticità, 
che fondamentalmente e qualitativamente identica, va- 
riamente si configura e si gradua nelle diverse forme... 
L’unità etica si perfeziona in quella più corpiuta, inte- 
grale unità che è l’unità morale vertice della personali- 
tà, che è conquista... » (97). 

Delineato questo quadro sistematico, il P. passa a com. 
pletarlo con l’analisi delle singole forme spirituali, in 
cui mostra il duplice ritmo dell’eticità e della moralità, 
della disposizione teleologica e della tensione deontolo- 


(95) Op. cit., pp. 31 e 81. 
(96) Ibid., p. 31. 
(97) Ibid. p. 29. 
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gica. Egli mostra in tal modo l’elevarsi dell’arte al di 
sopra della prassi utilitaria. 

L’arte adempie un ufficio catartico più vasto € pro- 
fondo di quello riconosciutole da Aristotele. « La puri- 
ficazione si compie, prima che nell'animo dello spettatore 
o di chi contempli l’opera d’arte, in quello dell’artista © 
del poeta » (98) ed è anzi tutto « nell’immancabile tra- 
sfigurazione, che è anche trasvalutazione, dell’oggetto o 
della materia dell’arte, si voglia con questa espressione 
significare sia il contenuto delle rappresentazioni arti- 
stiche che il sentimento ispiratore » (99). 

Dell’arte il P. rivendica la profonda serietà, respin- 
gendo con nuovi argomenti ogni concezione che la rag- 
guagli al giuoco. Ma l’aspetto più significativo dell’este- 
tica del P. è quello che addita e lumeggia nell’arte « un 
momento d’intensa e profonda tragicità » (100). 

La purificazione, sia pur relativa e premorale intrin- 
seca all’attività estetica, la tfasfigurazione dell’oggetto, 
il senso dell’infinito sono aspetti della spontanea eticità 
dell’arte, che si trova in ogni forma e in ogni espressione 
artistica. Dalla spontanea e universale eticità l’arte as- 
surge alla superiore vetta della moralità « quando l’ar- 
tista, nobilmente vivendo la sua vita d’uomo, arricchisce 
la sua arte di più fresche e molteplici linfe vitali e ri- 
frange nella plastica figurazione fantastica gli aspetti più 
universali delle sue esperienze di vita e di passione, giac. 
chè c’è anche la passione del bello, del vero e del bene, 
la mancanza della quale rende frammentaria e superfi- 
ciale ogni altra esperienza » (101). 

Il problema dell’arte è trattato ampiamente dal P. 
nell’altra opera L’estetica dell’idealismo, nella quale ]'A. 
dimostra come l’idealismo, anche quando si riveste della 
forma logica, è dominato da motivi sentimentali. L’arte 
per esso rimane al culmine della vita spirituale, in quan- 
to la filosofia e la religione, che pure sono collocate al 





(98) Ibid., p. 38. 
(99) Ibid., p. 39. 
(100) Ibid., p. 45. 
(101) Ibid.. p. 56. 
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di sopra dell’arte, sono considerate forme dell’attività 
creatrice dello spirito. Tuttavia l’idealismo trascenden- 
tale dallo Schiller al Croce, non riesce a dare una ade- 
guata soluzione del problema dell’arte, il quale, per il 
P., è il primo grado di elevazione dello spirito all’in- 
finito, di superamento del tumulto passionale (102). 

La filosofia, secondo il P., segna rispetto all’arte un 
superiore grado nella dialettica gerarchica delle forme 
spirituali, per la più alta eticità dei suoi sforzi, per la 
aspra ricerca della verità. L'arte stessa è un problema 
che non può trovare la suna soluzione nella stessa sfera 
estetica (103). 

Acquistando coscienza del dover essere a cui tende, 
e approfondendo con uno sforzo consapevole 1’immanen- 
te e spontanea eticità de! pensiero, la filosofia consegue 
un duplice potenziamento, in quanto mentre raggiunge 
le sue mete teoretiche, si afferma come attività altamente 
morale. 

Alla luce di queste idee il P. delinea il significato 
della storia della filosofia come « l’aspetto più grandio- 
so del dramma umano » e pone il rapporto tra l’universa- 
le e il particolare nella storia, nonchè tra la storia e 
la verità stessa (103). In quello studio dell’uomo, che è 
la parte centrale della filosofia, la moralità di questa 
si rivela, soprattutto, nel riconoscimento dei limiti del- 
I’ uomo stesso non solo come singolo, ma come spe- 
cie (105). 


(102) Nella Filosofia dell’arte il P. ribadisce e svolge questi 
suoi concetti anche al lume dell’estetica scolastico-tomista. L’inte- 
gritas, la debita proportia e }a claritas riassumono, per lui, il con- 
tenuto del bello (pp. 285 e sgg.). L’arie, in fondo, è, per il P., 
sentimento idell’infinito: « la discorde armonia del finito e dell’in- 
finito è la condizione metafisica della bellezza, la quale consiste 
appunto in quel traboccare dell’ideale essenza infinita dall’effuso 
limite del finito » (p. 291, Vedi anche pp. 320 e sgg.). L’A. riva- 
luta il bello di natura, della cui bellezza può rendere ragione solo 
l'Ente supremo creatore. « Qui l’estetica tocca il suo estremo li. 
mite, trapassando e confluendo con la metafisica » (p. 358). 

(103) #2 valore della storia, pp. 63 e' seg.e 

(104) /bid., pp. 87-94. 

(105) /bid., p, 94. 
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Nessuna teoria filosofica degna del nome ha mai 
esplicitamente negato « il limite intrinseco all’essenza e 
all’attività nmana » in quanto tale, ma in alcune correnti 
filosofiche, come il positivismo e l’idealismmo, « l’impul- 
so egotistico cerca di scindersi dall'individuo per subli- 
marsi nell’ipostasi dell'umanità e ‘dell’To trascendenia- 
le » (106). 

Dopo una critica serrata dell’idealismo (107), il P. 
passa a dimostrare come « ammettere un'esistenza con- 
tingente in quanto priva di un atto eterno di autoposi- 
zione e negare che vi sia una causalità trascendente e 
comunque superiore e indipendente, sia contradittorio ». 
Fa parte della lunga dimostrazione del P. una disami- 
na critica della posizione kantiana nella critica delle 
prove a posteriori dell’esistenza di Dio (108). 

Oltre alla rivalutazione delle prove tomistiche, il P. 
sostiene che, per una ulteriore prova dell’esistenza di 
Dio, « l’esperienza interiore può fornire altre due vie, 
corrispondenti ai due aspetti fusi nell’unità ideale del- 
l’io; l’essere e il dover essere. La prima risulta da uno 
spostamento di raggio della prova fondata sul contin- 
gente, dall’esperienza esteriore all'esperienza interiore » 
(109). L’altra è data dalla stessa concezione dello spirito 
wmano e delle sue attività che il P. la delineato (110). 

Da quanto abbiamo detto risulta che la filosofia ci 
conduce necessariamente alla religione, la più alta vetta 
della spiritualità umana. Il P. illustra l’intrinseca razio- 
nalità della fede religiosa e risolve il problema tradizio- 
nale dei rapporti tra ragione e fede, inquadrando i ri- 
sultati della speculazione agostiniana e tomista nella 

(106) Op. cit., p. 96. 

(107) Ibid., p. 100 e segg. 

(108) /bid., pp. 104-128. 

1109) Ibid., p. 128. 

(110) Posto infatti il dover essere come legge della vita spi- 
rituale e rilevato un continuo progressivo incremento dell’eticità 
dalla prassi utilitaria all’arte, alla filosofia, alla religione, questo 
constatato processo teleologico ci conduce a Dio e perchè sbocca 
necessariamente nell’attività religiosa, che ne costituisce il culmine 
più alto, e perchè ci rimanda necessariamente a Dio come a suo 
autore (ivi, p. 135), 
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sua concezione della circolarità psicologica e storica e 
della dialettica gerarchica delle forme spirituali (111). 

Il P. dà una visione che va oltre lo storicismo: ne 
soddisfa le esigenze legittime e ripudia le esagerazioni e 
le pretese. Lo storicismo, egli afferma, trasforma l’indi- 
spensabile condizionalità storica dello svolgimento delle 
attività spirituali umane « da generale e formale in par- 
ticolare e materiale, da necessaria in sufficiente, toglien- 
do all’uomo la libertà e alla storia significato e valo- 
re » (112). Il valore della storia è precisamente in questo 
che nel suo travaglio e nei suoi cimenti soltanto è pos- 
sibile svolgere l’orientamento teleologico delle attività 
umane e conquistare con libera attività forme sempre 
più alte di unità spirituale, che in quanto libere cerea- 
zioni delle singole personalità, pur recando in sè l’im- 
pronta del tempo, non sono storicisticamente determinate, 
ma eonservano un carattere e un valore proprio, ineon- 
fondibile ed inalienabile. « La storia per sè stessa non 
è il compimento, non è la meta, come non è neppure la 
legge del cammino, ma è l’insostituibile via, che non 
si può eludere o scorciare » (113). Lungo questa via, al 
di là della estrinseca materialità delle diverse opere o 
fatti che nella storia si compiono, si attinge il fine su- 
premo della vita e della storia stessa, che non è privile- 
gio di questa, o quella generazione, ma conquista di- 
schiusa ad ognuno in ogni ciclo di civiltà e nell’attuazio- 
ne nell’intima realtà della coscienza di nn valore eterno, 
spirituale, sovrasensibile, il Bene, fulero della persona 
morale (114). 


Spirito vivace ed aperto a tutte le suggestioni, di 
vasta e varia cultura che non è mai esicriore erudizio- 
ne, è Fausro MATERNO BoncIoanNI (115), il quale da un 

{1111 Zbid., p. 173. 

(112) Op. cit., p. 245. 

(113) Op. cit., p. 240. 

(114) Ibid., p. 256. 

(115) F. M. Boncioanni è nato a Torino il 27 aprile 1902. 
Preside nelle Scuole Medie, è lib, doc. di filos, morale nell’Univer. 
sità di Torina. 
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lato rielabora il dualismo dello Schopenhauer, Spir e 
Martinetti (di cui è stato scolaro) e, dall’altro, accoglie 
liberamente la tesi irrazionalistica di Pascal, Scheler 
Bergson. Giò gli permeîte di avere verso la religione po- 
sitiva un atteggiamento di comprensione, che, come sap- 
piamo, manca nel Martinetti; e di valutare i fenomeni, 
i simboli c i processi in un piano di valore, che il for- 
malismo martinettiano, troppo rigoroso e troppo poco 
indulgente verso la vita del sentimento, non ammette. 
Conserva però, del Martinetti la concezione che la re- 
ligione è l’essenza della vita spirituale. 

Singolare nel B. la ricostruzione fenomenologica del? 
la vita spirituale tutta, storico-culturale ed individuale, 
alla luce della trascendenza. Insistente la sua attenzione 
alla realtà psicologica, non nel senso empirico-positi- 
vistico, ma in quello di una rivendicazione dci diritti 
del sentimento come valore filosofico anch'esso. La psi- 
cologia del B. ha radici metafisiche. La provenienza da- 
gli studi giuridici consente all’A. di non scompagnare 
mai il problema etico-religioso da quello etico-sociale, 
che concepisce soprattutto da un punto di vista educa- 
tivo, cercando Ì’ intendimento pedagogico e la provvi- 
denzialità in tutto il divenire culturale. Persuaso della 
ieleologia di tutti i valori, il B. è schiettamente teista. 

L’opera più organica dell’A., nella quale sono armo- 
nicamente presenti tutti i motivi fondamentali della sua 
speculazione, è Dure ed avere, denso saggio sulla dia- 
lettica della partecipazione. Di essa la concezione eti- 
co-religiosa cristiana è la base, come vittoria sull’egoismo 
e riconoscimento del Valore supremo. Filosofia dell’amo- 
re come filosofia dell’eroismo, di cui la legge perfetta è 
la stessa legge della libertà dell’essere che si pone come 
essere nel dare assolutamente l’indebito\ Trovare Ja li- 
bertà di dare l’indebite è trovare l’essere. Di qui la cen- 
tralità del problema dell’amore nella sua essenza cari- 
tativa: gli altri problemi — della persona, della liber- 
tà, del male, del rimoiso, della morte — sono posti in 
funzione di esso. Il B. indaga il costituirsi di queste 
forme di esperienza nelle quali è impegnato il senso e 
il valore dell’esistenza umana. La sua indagine fenome- 
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nolozica ubbidisce sempre ad nna fondamentale esigenza 
metafisica. L'amore importa l’alterità amante-amato, ma 
tale alterità, da sola, non è costitutiva dell’amore. « Lo 


amore ugisce senza confondere, ‘pe:chè mon amerebbe 
se non avesse già costituito Tui stesso }Ja realtà amabile. 
E la costituisce altra da sè senza farsi esterno a se stes- 
so » (115 bis). Ma questa concezione (che è molto vi- 
cina a quella dello Scheler) va ancora approfondita: 
l’alterità dei due termini rimanda all'Unità (l’amore), 
che è l’essenziale carattere del rapporto amante-amato. 
All'amore non è essenziale l'essere riamato, in quanto 
l’essenza metafisica dell’amore è l’unità: non ricambio, 
ma pura partecipazione. « Cristo avrebbe voluto altra 
cosa dall’amore se avesse voluto un ricambio » (116). 
È questa la figurazione dell’« eroe », come colui che 
ha la « vocazione » del sacrificio e ne ha la piena co- 
scienza. L'eroe accetta il sacrificio e il coraggio morale 
comincia appunto con l’accettare « l'adempimento delle 
possibilità necessarie, proposte alla libertà umana come 
condizione del suo osservarsi libera quando totalmente 
intelligente, senza essere particolarmente presciente » 
(116). L'essenza del sacrificio: dell'eroe è l’amore, amore 
che è liberazione dall’egoismo e non trasforma la morte 
in « bel gesto ». Ecco la vittoria finale dell’eroe: « Ac- 
cettare di morire. -— Catarsi compiuta. — Angoscia vin- 


ta» (117). 


{115 bis) Dare e avere. p. 4l. 

(116) 7vi, p. 50. 

1116 bis) La morte dell’eroe, pp. 6-7. 

(117) Zbid., p. 21. - - Sulla linea del teismo cristiano è Teopo- 
rico Moretti Cosranzi ‘nato a Pozzuolo Umbro il 25 apr. 1912. 
lib. doc, di filos, teoretica nell'Univ. di Roma), che ha già al 
suo attivo parecchi volumi, nei quali si ritrovano i motivi e i pro- 
blemi dello spiritualismo tradizionale e influenze della gnoseologia 
pura dello Zamboni, olire che del Varisco; e nei lavori più re. 
venti del Carabellese, Il M.. contro le correnti immanentisti. 
che, rivendica Ja realtà dell'essere e la trascendenza dei valori. 
Notevole, diciamo così, la rettifica che il M. fa dell’idealisino criti. 
vo varischiano: i motivi di esso non valgono a conciliare il plura- 
lismo dei soggetti e la trascendenza con l’idealismo trascendentale. 
ma sono invece validi come critica dell’idealismo e come elementi 
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Certo il Bongioanni deve molto all’esistenzialismo, 
ma questo gli serve più che altro per chiarire la sua po- 
sizione indipendente, che YA. stesso ha battezzato col 
nome di « evidenzialismo ». 


per ricostruire un realismo spiritualistico, secondo il quale « il 
fatto di cui, sotto lo ‘stimolo della sensazione, veniamo ad accor- 
gerci indica veramente qualcosa di reale (la realtà mia o quella del. 
l’oggetto di cui mi accorgo...) ». (1 problema dell'uno e dei molti 
nel pensiero di B. Varisco. ». 132). Pertanto il Moretti Costanzi 
critica e respinge la soluzione idealistica del fatto come un mo- 
mento, in sè astratto. del ritmo dialettico. secondo cui si realizza 
e si svolge la vita dello Svirito. Il dilemma scolastica-idealismo. 
secondo l’A.. dev'essere sostituito dall’altro idealismo-spirituali- 
smo realistico. 

Il vol. Noluntas rappresenta fino ad ora la sintesi unitaria 
della sua posizione, che è stata approfondita nei lavori posteriori. La 
concezione della vita che in esso è delineata, di tono pessimistico, 
culmina nel concetto della « noluntas » nel senso di « voler non vo. 
lere ». AÌ limite della filosofia. in cui questa si dimostra vera nella 
conclusione di dichiarato fallimento, c’è il momento « post-filoso- 
fico » o della « disperazione », che è l'apertura al momento re- 
ligioso: Nel suo aspetto positivo. la nolunzas richiede le seguenti 
condizioni metafisiche: « 1) inseità rispetto all’empiria (che non 
lo esaurisce nelle volizioni concernenti i suoi fenomeni) del sog- 
getto volente: 2) sussistenza di un oggetto soprasensibile volendo 
il quale il soggetto diventa rinunciatario nei confronti dell’empi- 
ria; 3) relazione non antitetica assolutamente (senza di che qua- 
lunque eventuale liaison sarebbe assurda a pensarci) tra soprasen- 
sibile ed empirico ». La noluntas è redentrice del pessimismo, Tale 
redenzione può operarla soltanto Dio: « Dio solo, mediante la so- 
vrana iniziativa della Grazia, può richiamare a vita nuova il sog- 
getto annichilito. col presentarglisi contemporaneamente quale og- 
getto dell’intelligenza e del volere » (Noluntas, pp. 242-45). In 
L’Asceta moderno il M, C. accentua -- a volte fisso al paradosso — 
i motivi fondamentali della sua ascetica cristiana vissuta e soffer- 
ta. L’alternativa agostiniana dell’amore per Dio fino al disprezzo 
del mondo e dell'amore per il mondo fino al disprezzo di Dio è 
arrovellata fino alla esasperazione: si cerca Dio in quanto si sva- 
luta il mondo e si svaluta il mondo, in quanto lv si riferisce all’in. 
commensurabile realtà di Dio. L’uomo è uomo per la brama in- 
contenibile dell’Assoluto, « Da ciò ed in ciò l’abnormità della 
vita. Non esser Dio e saperlo è essere nel voler Dio: non voler 
Dio è voler ricercare e ricercare è mondanità. ossia rinnegazione 
di Dio nel mondo che si disprezza per Lui» (p. 32). La nega- 
tività della vita trova il suo significato positivo nella fede di Cristo, 
La' soluzione del problema dell’uomo è divina; l’ascesi è trepida 
attesa della grazia. Il fondamento speculativo di questo lavoro è 


670 M. F. SCIACCA 


8. Filosofia del « personalismo » di A. Poggi. — Ar- 
FREDO Pocci (118) fino alla pubblicazione del suo ultimo 
libro La preghiera dell’uomo non aveva ancora esposto 
le linee generali della sua posizione filosofica, che era 
rimasta sparsa nei suoi vari articoli di riviste. 

Egli dà al suo indirizzo il titolo di personalismo per- 
che ritiene che la filosofia sia soprattutt» spiegazione 
della vita universale, di cui l’uomo ha bisogno per oriev. 
tarsi nel suo agire e per essere quel che «eve essere se- 
condo ragione: cioè persona o soggetto libero nella sua 
attività autoformativa. 

Punto di partenza è per il P. la coscienza, che è la 
prima 1ealtà che l’uomo avverta. Neila coscienza l’uomo 
si sente duale e quindi come relazione, che è la categoria 
sunica ed irriducibile della vita tanto come pensiero quan- 
to come azione. Conoscere è relazionare, che non vuol 
dire relutivizzare, perchè la conoscenza, appunto come 
espressione della categoria di relazione, è ricerca del 
« perchè » del mondo sensibile. Così, di perchè in per- 
chè il pensiero umano assurge alla condizione incondizio- 
nata ed incondizionabile del reale mutevole, cioè a Dio. 
Relazionare significa dunque unificare fino all’Unità ax 
soluta, esigenza della stessa ragione (119). 

Non regge la distinzione fra intelletto e senso perchè 
il accodo, senza il primo, sarebbe animalità indistinta. 
La sensibilità umana è già pensiero in atto; per como- 
l’ontologismo del Carabellese, del quale il Moretti si giova anche 
nella sua recentissima interpretazione teistica dello Spinoza. 





Un sempre più accentuato atteggiamento critico nei confronti 
dell’idealismo neohegeliano, di cui ha sentito l’influenza, presen- 
tano gli scritti di Bruno BrunELLO (prof. nel Liceo « Galvani » di 
Bologna e lib. doc. di Storia delle dottrine politiche in quell’Uni- 
versità »), scrittore di varia cultura. Con l’art. Metafisica e cono- 
scenza (« Logos », II, 1940) il B. è già lontano dall’idealismo tra- 
scendentale ed orientato verso lo spiritualisimo tradizionale nella 
forma rosminiana, come provano l’informata monografia A. Rosmi. 
ni l’art. Rosmini e noi (« Convivium », n. 6, 1943) ed altri scritti. 

(118) Nato a Sarzana nel 1881, prof. nei Licei e lib. doc. inca. 
ricato di Storia della filosofia nell'Università di Genova, Il Poggi, 
oltre che uno studioso, è un carattere. 

f119 La preghiera dell’uomo, Milano, 1944, pp. 247-282. 
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dità di studio, noi possiamo parlare di sensazione distin- 
ta dalla percezione, ma l’atto primo della sensibilità 
umana è la percezione, che è, da un lato, attività intel- 
lettiva (ordine categoriale) e dall’altro lato è appropria. 
zione dell’ oggetto, che prende esisienza, per noi, in 
quanto è rappresentato ed unificato dall’io penso; ma 
che ha pure un’esistenza sua propria, diversa da quella 
percepita, poichè, altrimenti, non potrebbe neppur es- 
ser pensato. Viceversa è evidente Ja distinzione fra in- 
telletto e ragione, perchè questa immette nella cono- 
scenza un ordine superiore: quello finale e quello della 
unità universale che ascende alla condizione prima, sen- 
za di cui il divenire sarebbe un caos. Così, per la ragio- 
ne, l’anima muta il suo nome in spirito (o soggetto di 
iniziativa) che non si disarticola in opposti o distinti, ma 
è uno ed è teorico perchè è essenzialmente pratico (120). 
L’io, nella sua attività conoscitiva, ayverte la pro- 
fonda differenza fra la sua realtà e quella delle cose, pri. 
e di vita propria e perciò è spinto a ricercare il vero 
ssere di queste in un essere che spieghi l’unità del loro 
ivenire: dalla realtà fenomenica non può non risalire 
Ila rraltà che può essere solo pensata e non colta dai 
‘cente non tosse, e spiega l'apparire delle cose, non è 
stabilità (sostanza), ma è attività originaria (energia) e 
quindi essa postula la fonte della vita, cioè Dio. 
Criticando la teoria del Blondel, il P. scrive che per- 
ciò mon è il meno-essere, ma il tanto d’essere delle cose 
che spinge all’Essere trascendente il mondo (121). Ma per 
il P., l’uomo data la sua infirmitas non può dir nulla 
nè del vero essere del divenire (ontologia), nè della na- 
tura dell’Essere condizione del mondo (teologia), che, 
con la ragione, non puo non affermarlo, ma può solo af- 
fermarlo. Non può negare il reale perchè la stessa cono- 
scenza fenomenica postula quella noumenica, nè può sup. 


porlo come prodotto del pensiero perchè pensare è già 
ammettere l’altro, indipendente dal pensiero, che € al- 


(120) Idem, pp. 246, 248. 
(121) Idem, pp. 94, 283, 
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terità per definizione. Nè può negare l’Essere perchè 
se la vita è moto, deve avere una causa trascendente 
l'effetto (122). i 

Fuor di queste realtà (l’io, il mondo, Dio) la nostra 
mente non può andare e non può quindi sperare di ri- 
solvere il mistero della creazione dell’imperfetto da par- 
te del Perfetto autosufficiente. Sulla soglia di Dio la ra- 
gione si arresta a meno che non voglia arrischiarsi ad 
ipotesi fantastiche, che nulla aggiungono per poter at- 
tingere quella « quiete filosofica » che era la mèta della 
speculazione rosminiana e che è interdetta alla mente 
umana (123). 

L’uomo può, mediante Ja filosofia, solo capire Dio; 
ma, di fronte a questo Essere, l’uomo, in tutta la sua 
pienezza di wita, non può rimanere nell’indifferente 
mondo delle idee; e d’altronde Dio, fonte dell’essere, 
non può non imporsi come vita a chi è vita e conosce 
per la vita. Così l’uomo dalla filosofia che spiega il 
mondo, dalla ragione che ci fa capire Dio, passa alla 
religione che giustifica la vita, alla fede che ci fa sentir 
Dio come Persona. Dio infatti non può concepirsi come 
fermo in se stesso, ma deve pensarsi come Essere perse- 
verante (ciò clie è espresso col concetto di Bene), quin- 
di come operante ed operante come Amore. Dio è Per. 
sona perchè crea per un fine con unità d’azione; gli es- 
seri da Lui creati a sua imagine sono pure agenti per 
fini, fonte d’iniziativa: cioè persone le quali « sono » 
(obbediscono cioè alla legge dell’essere che conserva se 
stesso) vivendo la vita dello spirito (124). 

Questa è la conclusione cui giunge l’uomo nel suo 
itinerario governato dalla ragione, intesa come facoltà 
non puramente discorsiva, ma concreta espressione di 
tutto l’io, che è unità e cerca l’unità, E che vi sia cor- 
rispondenza fra ragione e vita cosmica è dimostrato per 
il P. se non altro dalla coincidenza fra i calcoli sulle 


(122) Idem, p. 246. 
(123) Idem, pp. 79 e segg. 
(124) Idem, pp. 84 e segg. 
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sezioni coniche di Apollonio Rodio (II sec. d. C.) e la 
logge delle comete scoperta da Keplero (sec. XV). 

Ma questa è anche la conclusione cui giunge luomo 
col suo sforzo morale, che è, per il P., quello premi- 
nente, perchè l'uomo non è pura res cogitans, ma è vita, 
è un io che pensa per vivere e per coordinare la sua vita 
con quella dell’universo e con Dio (125). 

L’uomo vuol essere uomo e soltanto l'uomo che operi 
da uomo (come lo volle il Creatore) può elevare da uo- 
mo, e non da bestia terrorizzata, la sua preghiera a Dio, 
non separato mediante abissale estraneità dall’uomo. Se 
così fosse, nè potrebbe Dio rivelarsi a noi e redimerci, nè 
potrebbe l'uomo attender Dio come « grazia ». Un Dio 
anti-vita è un Dio inutile: tanto varrebbe negarlo se l'uo- 
mo non sentisse che, negando Dio, negherebbe se stesso. 
Infatti la ragione assurge a Dio (Dio si rivela alla ra- 
gione) per chiarire all'uomo, smarrito nel peccato, il va- 
lore trascendente della vita, non per negarla quindi, ma 
yer spiegarla come lotta; non per redimerci dal mondo, 
ma per redimere il mondo (126). Nesare Dio val quanto 
rendere Dio lo stesso mondo, che si Tormere e da sé con 
un mistero più_ profondo del Z I 
Vane: sarebbe non spiegare nè l’universo, nè la vita no- 

ra, che è la lotta per la giustizia. FE_siecome lo scettico, 
o che la vita è male, egli, proprio. ‘dicendo così, 


afferma il bene; afferma che la vera vita non è questa 
îmtessuta di ingiustizie; afferma che il reale non è quel- 
lo conliadduonio dei sensi, ma che v’è altra vita, altra 
Realtà. La scienza, dei resto, oggi ci dà dell’universo una 
rappresentazione che non esclude Dio, al quale si giun- 
ge non mediante un’esteriore osservanza, ma obbedendo 
alla interiore voce dell’essere: morire al male che è 
opposizione all’essere e rivivere nella legge morale che 
è affermazione del vero io (127). . 
Ognuno che rifletta sente di poter esser migliore 










1125) /dem, pp. 170 e segg. 

{126) Idem, pp. 99, 157, e passim. 

(127) Idem, p. 267; Introduz. alla trad. del libro di E. Kant 
« La religione ecc. » (Modena. 1940ì, p. 60. 
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di quello che è, sente di non essere come potrebbe c do- 
vrebbe essere, e, quando riesce a sentir questa sua voce 
interiore e ad obbedirle, l’uomo vive appunto per es- 
sere sempre più uomo (128). 

Ma l’io spesso cede agli allettamenti esteriori, alla 
ambizione di essere qualcuno nel mondo e tradisce al- 
lora se stesso per disperdersi in « altri », sovrapponen- 
do al suo viso una masehera che lo altera ai suoi ed agli 
altrui occhi: vive così una vita falsa, non sua, fonte di 
una vita sociale altrettanto falsa e destinata al naufragio 
della erisi. « Chi vive delle sue parole e non dei suoi pen. 
sieri, vive la vita della sua ombra »: questo è il motto 
in cui il P. ha riassunto il suo personalismo (129). 

L’uomo invece se sa volere, può ciò che deve: vivere 
una vita degna d’esser vissuta, purchè egli rispetti il 
Diritto, che è la voce interiore del suo essere. Il P. so- 
stiene che il Diritto, non solo etimologicamente, è il 
retto di ogni azione, in quanto essa esprime il nostro 
essere nel dover-essere, cui si riduce la nostra vita. L’uo- 
mo ragionevole si avverte come soggetto di fini quindi 
come libera attività, còmipito a se stesso; ma appunto 
per la sua dualità, sente che V'io sensibile ha il dovere di 
obbedire al suo Diritto. La Società per il P. è l’esterio- 
rizzazione di questa Societas interior, ed in essa i diritti 
sorgono solo come articolazione del fondamentale Di- 
ritto (la persona degna di rispetto); mentre le leggi, iu 
cui si tutelano i diritti, debbono mirare alla tutela della 
« persona » se non vogliono esser monstra legum. Lu 
IStato, organo unificatore della vita sociale, ha la fun- 
zione di aiutare gli individui ad attuare il loro sforzo 
per divenir « persone ». « Nè l’individuo per lo Stato, 
nè lo Stato per l’individuo; ma individuo e Stato per la 
persona »: ecco il principio fondamentale su cui il P. 
fonda Ja sua dottrina politico-morale. L’imperativo di 
rispettare l’umanità come fine e non come mezzo è in- 
perativo morale e giuridico (politico); morale in quanto 
regola la condotta dell’io verso se stesso; giuridico in 





(128) La preghiera ecc. pp. 166 seg. 
1129) Idem, pp. 173 seg. 
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quanto regola la condotta dell’io verso gli altri e quindi 
anche quella del legislatore (130). 

Attribuire il suum a ciascuno, è norma di giustizia, 
fondamento della convivenza; ma, per la « persona » nul. 
la è più suum quanto il rispetto della sua dignità; men- 


tre Ta proprietà, cui vorrebbe esser riferito questo pos- 
sessivo, è solo un derivato dell’originario Diritto per- 


sonale. (Questa « giustizia » non esclude l’amore, la cha- 
ritas, perchè, quaggiù, non potremo aver mai la per- 
fetta giustizia, schiavi come siamo delle nostre ambi- 
zioni: perciò la carità è un di più della giustizia « uma- 
na », ma non della giustizia come tale (131). 

Una tale constatazione di deficiente giustizia nella 
vita umana è incitamento a postulare l’idea dell’immor- 
talità (per il principio che l’essere non può non obbc- 
dire alla sua legge d’esser come deve essere, sia pure 
nell’infinito) e l’idea di Dio (cicè d’un Essere che ga- 
rantisca questa soluzione alle ingiustizie mondane). 

La morte totale contraddirebbe alla constatazione che 
lo spirito è diverso dal corpo ed alla voce interiore che 
impone all’uomo di essere « persona » (che significa 
sforzo di perfezione, come indica la stessa parola, la 
quale vuole esprimere la caratteristica unitaria e mo- 
rale dell’individuo molteplice): Ja legge dell’essere sa- 
rebbe interrotta (132). 

L’educazione è quindi, per il P., fondamentalmente 
autoeducazione o sforzo di formazione personale, che è 
pervertito e non incitato da quelle forme di scuola atti- 
va in cui si dà maggior importanza al lavoro esteriore 
che non alla riflessione (133). L’arte poi è intesa dal P. 
come espressione del « divino » che è in noi: è voce del. 
l’« uomo » espressa con tono individuale e, quando è 
vera arte, non può non esser morale, cioè non può non 
essere affermazione di vita. La fantasia è attività iu 
cui l’uomo si manifesta nella sua integrità di ragione e 


(130) Idem, pp. 130 e segg. 

(131) Idem, pp. 115 seg. Filosofia e Diritto, 1930, pp, 49, 75. 
(132) Idem, cap. Amore e morte, pp. 101 seg. 

(133) Idem, pp. 24l seg. 
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di sentimento; è produzione di « ordine », anzi di « or- 
dine nuovo »: quindi non dell’individuo singolo, ma 
della « persona » in cui la morale non è momento ag- 
giunto, ma momento vissuto interiormente (134), 

- 9. La filosofia dell’azione di G. Capograssi. — Una 
decisa conversione della filosofia in teologia, sotto la 
spinta di Agostino e di Vico e soprattutto di Rosmini 
e di Blondel, caratterizza lo spiritualismo cristiano di 
GiusePPE CapocRassi (135), pensatore degno di maggio- 
re considerazione, lontano dai problemi di moda e aven- 
te una fisionomia tutta propria e perciò stesso scrittore 
di attualità. Il Capograssi è anche uno dei più insigni 
cultori italiani viventi di filosofia del diritto (136). 

Per il C., il compito della filosofia è di spiegare la 
vita. La speculazione moderna si è proposta esclusiva- 
mente questo compito, ma ha finito per svalutare pro- 
prio quella vita che noi sperimentiamo, per fare a meno 
dell°« esperienza comune ». Rivendicare il valore filoso- 
fico dell’esperienza comune è precisamente il compito 
che il C. si propone nel bel libro Analisi dell'esperienza 
comune, contro la speculazione moderna che è « tutta 
una negazione della individualità umana come realtà 
sostanziale, come centro permanente e durevole di esi- 
stenza nel seno della vita » (137). 

TI soggetto, come ben dice 1'A., « non sta nel mondo 
per attendere alla sterile conoscenza del mondo, e nem- 
meno per attendere alla conoscenza di se stesso. La sua 
funzione nel mondo è una funzione pratica » (138). I} 
problema « non è del suo saper@Ma del Sudressere nel 
mondo, del suo vivere, del suo sparire »: e questo pro- 









(134) Motivi religiosi nelle negazioni estetiche di G. Rensi ‘Riv. 
inter. di fil. po. e soc.. 1942, fase, 3, p. 123. 

(135) È nato a Sulmona nel 1890. È stato prof, di filosofia del 
diritto e Rettore dell’Univ. di Macerata e poi prof. a Padova. Da 
qualche anno insegna nell’Università di Napoli. 

(136) Per questi motivi abbiamo collocato il C. a chiusura di 


questo capitolo. 
1137) Analisi dell’esperienza comune. p. 3. Roma ) 143 
(138) /bid., p. 5. 
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blema è l’esperienza, la quale, perciò, è tutta soggetto 
e individuo » (139). L’affermazione del soggetto è Val. 
«fermazione della realtà della vita « poichè la vita nella 
sua realtà di sforzo, di sacrificio, di lavoro non è che il 
tentativo di dare verità e pienezza a quell’affermazione 
della realtà di se stessa, a quella spinta potente verso 
la propria affemmazione » (140). E « dunque, mentre la 
speculazione conclude per la realtà della vita universale 
e la vana apparenza e la natura di ombra e di sogno del- 
l'individuo, la vita concreta sta tutta potentemente con- 
centrata nella realtà dell'individuo ad affermare questa 
realtà, a difenderla, a potenziarla, a portarla addirittura 
di là della stessa esperienza umana » (141). Due vie ha 
seguito l’individuo per realizzare una totale affermazione 
di vita: o agire senza riposo e prendendo l’attività per 
scopo; o rinunziare alla vita perchè non vale la pena 
di viverla. Le due vie portano allo stesso punto: « l'una 
traverso lo sforzo incessante sempre più si allontana dal. 
la vita, e porta l’individuo alla morte senza che abbia 
mai vissuto; l’altra non arriva mai nemmeno essa alla 
vita, e porta ad un vivere che è un perenne vedersi mo- 
rire ». Allora non resta che accettare con la coscienza 
comune la finitezza della vita e con ia stessa coscienza 
«comune. sperare e credere nell’essere infinito e assoluto 
che realizza il compimento della mita (142). « Seguire 
questo lavoro paradossale per cui la vita si forma e si 
jconosce, si svolge e si sorpassa, si sostiene e si accascia 
per risorgere, risalire il sistema delle sue affermazioni, 
rifare la linea delle sue vicende dei suoi pericoli dei suoi 


(139) /bid.. p. 7. 

(140) Ibid., p. 8. 

(141) Ibid., p. 11. 

(142) Il problema della vita « è proprio questo concreto para- 
dosso: un vivere con amore la più comune realià degli interessi 
che costringono, limitano, tagliano la vita. e un travagliare per 
trasformare questa realtà, ner trasformarla nel senso di sorpassare 
questi limiti, In breve, per dire tutto in una parola, essa, salda 
nell’affermazione della sua realtà e della realtà dell’Essere Asso- 
luto, mentre nulla rinnega della vito. non accerta la morte » tivi. 
p. 171. 
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risultati, è essenziale oggetto della ricerca  filoso- 
fica » (143). 

La vita dell’uomo è esperienza e questa non è che 
l’incontro e lo scontro dell’uomo con tutte le realtà. Ma 
la conoscenza non è solo questo: conoscere è ritrovare 
nell’empirico il necessario, un giudicare nel necessario 
’empitrie==vosa come pensabile ed intelligibile è 
l’idea, per cui le cose si vedono nella loro verità. Il lu- 
me intellettuale, dice il C. col Rosmini, è « l’elemento 
divino della conoscenza ». Questo lume porta il soggett 
a termini d’assoluto, ma costituisce « anche lo stimolo 
il pungolo più acuto, il tormento più interiore della sua 
vita » (144). Il soggetio, infatti, si trova in relazione 
che_per lui è aceldeniale coll’oggetto, ed è condannato 
a restare sempre legato alla sua_agcidentalità (dp); d'al- 
trà parte, aspira ad adeguare pienamente l’oggetto (146). 
Il soggetto per vivere si mette in comunione con tutte 
le vite, « e in questa compenetrazione reciproca di vita 
con vita, di azione con azione, di operazione fondamen- 
tale de} soggetto, il suo sero atto di vita » (147). La 
conoscenza reale in atto è compenetrazione di vita con 
vita come l’idea è purificazione dell’ esperienza (148). 
Di tutte le cose, più vicini al soggetto sono gli altri 
soggetti, che il soggetto compenetra con la parola. Ma 








(143) Idid., pp. 16-17. 

(144) Ibid., p. 25. 

(145) Il soggetto per vivere esce «nel campo della realtà € 
della vita a fare esperienza di tutte le cose con le quali s'incontra, 
esce sprovviste di tutto tranne che del lume della idea e della sua 
stessa realtà con la quale prende contatto con le altre realtà » 
tivi, p. 32). 

(146) Il pensiero moderno. secondo il C., ha cercato di dimo. 
strare la identità assoluta tra la mente e le cose. Per riuscire a 
ciò bisogna andare oltre Kant e oltre Hegel e arrivare alla riduzio- 
ne del fatto della conoscenza ad atto c solo atto. Il Gentile ha 
cercato di soddisfare questa esigenza, 

(147) Ibid., p. 33. 

(148) In questa operazione unitaria « per cui il soggetto ir 
quanto vive conosce e in quanto conosce vive è la radice di quella 
certezza, che è la caratteristica della coscienza comune dell’indi. 
viduo, Nella vita concreta del soggetto vi è un atto di fiducia, « La 
sfarzo vitale del soggetto parte da questa verità originaria e quin. 
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la « conversione tra i soggetti che Ja parola rivela e fon- 
da in modo generale, soprattutto si precisa e si deter- 
mina tipicamente nell’azione: il soggetto sperimenta che 
esso è lo scopo dell’altrui azione, l’altro soggetto è lo 
scopo della vita propria... L’azione dell’altro soggetto 
è l’elemento indispensabile alla vita del soggetto e reci- 
procamente » (149). La conoscenza dell’altro soggetto 
è una conoscenza di una realtà invisibile, di una realtà 
che substat a quella che la percezione coglie. Vi è una 
unica profonda realtà, in eui consiste il tutto dell’al- 
tro soggetto. « Soprattutto l’amore proclama che la vera 
realtà dell’altro soggetto è in quella centrale realtà che 
si cela dietro gli aspetti singoli del suo essere e del suo 
agire ». Qui più che mai vi è una profonda fiducia nella 
verità delle cose (150). A contatto con le cose e con gli 
altri soggetti, il soggetto si accorge di essere se stesso, 
ma in questo riconoscersi per mezzo degli altri e attra- 
verso gli altri è un altro segno di finitezza del soggetto, 
il quale ha bisogno della vita di tutti e di tutte le co- 
se (151). E questa è la necessità del tempo, che è suc- 
cessione e mai l’intera — tota simul — vita. Il momen- 
lo passa e « questo passare della vita, questo segno pro- 
fondo e inconfondibile della povertà costituzionale del 
soggetto, è proprio la morte ». Tempo e morte « signi- 


di su di essa fonda tutto il suo lavoro. Ma proprio in questo par- 
tire, per l’azione, in questo partire per la vita senz’altro, è Patto 
di fiducia: qui entra la volontà » (ivi, pp. 34-35). 

(149) E così continua il C.: « Il soggetto che non può dubi- 
tare della realtà dell’altro soggetto di fronte al fatto della paro- 
la, nemmeno può dubitare di quella realtà, di fronte all’altro fatto 
pure esso fondamentale dell’attrazione essenziale che Valtrui vita 
esercita su di lui e di quella che la sua esercita sull’altrui vita » 
(ivi, p. 40). 

(150) Ibid., p. 13. - All’uomo « tutte le malizie della vita 
e della storia, e tutto il tessuto degli inganni che è, ma alla sua 
superficie, la vita sociale non hanno potuto fargli perdere la fede 
nella verità che è quasi l’elemento costruttivo della sua ragione 
più profonda » (ivi, p. 45). 

(151) « E qui è tutta la finitezza del soggetto, questo avere la 
vita momento per momento, questo averla a goccia a goccia, non 
potersi mai sentire eompenetrare in essa, non potersi mai sentire 
essa » (ivi, p. 19. 
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ficano che l'Io è finito... » (152). Dalla morte del sogget- 
to nasce il dolore e dal dolore i! pensiero di un’altra 
vita. L'idea di perfezione da veramente al soggetto la 
coscienza di sè, in quanto gli fa misurare la distanza tra 
la sua vita e la vita che quella manifesta. L'idea di Dio 
è nell’anima dell’uomo, come aiuto, come bisogno, co- 
me spiegazione, fin dal primo momento della sua vita: 
« fin dal primo monnento sia il desiderio di liberazione 
della realtà di dolore a cuni la vita si riduce, sia l’aspet- 
tazione di una perfezione che trascende le cose finite, 
sia il bisogno intimamente razionale di dare una con- 
clusione razionale alla conoscenza di tutto il finito, fan- 
no attenta l’anima a questa idea senza la quale essa non 
sopporta le prove della esperienza » (153). Ma per ac- 
corgersi della funzione centrale ed inevitabile che eser- 
cita l’idea di Dio nella storia del soggetto è necessario 
seguire lo svolgimento dell’azione. 

Questo svolzimento' appunto il C. ricostruisce con fi- 
nezza di osservazione ed acutezza d’indagine, muoven- 
do dal'a vita e dall’idea della vita. L°« amore di se stes- 
so », inteso come amore della vita, è la forza motrice 
del soggetto, la fonte dell’azione, chie è un vero e sostan- 
ziale atto di conoscenza. L'amore di sè, infatti, come 
fine di vna vita vera e senza timitazione, su suppone e uu 
do profondo “sulla "vita, ‘na ‘ profonda” ‘idea della 
vita. Questo amore è la | a_ profonda. volontà di una idea. 

« Ricercare questa idea in fondo a tutto il sistema del. 
l'attività pratica del soggetto, in fondo alla vita più se- 
greta dei suo animo, significa trovare il profondo prin- 
cipio col quale il soggetto uscendo nel mondo dell’azio- 
ne, si orienta e costruisce tutta la sua espevienza » (154). 


1152) /bid.. pp. 50-51. 

(153) /bid., p. 56. : 

(154) Ibid., p. 60. — « E in quanto mostra e rivela la vita nel- 
la sua piena e ricca totalità l’idea della vita costituisce il segno e 
l'indice della vita che è in tutte le cose. — L’idea della vita, que- 
sta misura del valore etico delle cose, esprime l'essenza stessa del- 
la vita, la nienezza della vita e ner conseguenza esprime l’essenza 
stessa delle cose, in quanto viventi, in termini di vita. e l’essenza 
stessa del soggetto in quanto cosa vivente in termini di vita » 
tivi. pp, 61-62). 
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Quanto più vita hanno in sè le cose, tanto più valore 
hanno rispetto al soggetto. L'idea della vita è essenziale 
alla vita ed è per sè imperativa. La legge etica è realiz- 
zare la vita, amare la vita; ma ciò importa sacrificio in 
quanto vira “e Tegge della vita debbono coincidere, ma 
non coincidono. Il problema dell’azione è appunto di 
portare a tutto il sacrificio e a tutta Ja fede che implica 
la legge, «la povera e frammentaria volontà del sog- 
getto » (155). L'azione è mossa dalla volontà, che è sen- 
timento di dolore. Scoperta la volontà che anima l’azio- 
ne, « l’essenziale è di seguire questa volontà nella verità 
che contiene, nelle posizioni che implica, nelle afferma- 
zioni che comporta, nelle insidie che l’attaccano, nelle 
negazioni che la spingono, nelle difese che la salvano » 
(156). Il soggetto è oppresso dai desideri che lo spin- 
gono a cedere ad essi, mentre, d’altra parte, la legge pre- 
scrive di realizzare la vita come unità, mediante l’amo- 
re, con tutte le vite. Di qui il sacrificio che implica 
l’azione morale. L’inerzia di fronte all’azione non è an- 
cora il male e l’errore non basta a spiegare il male. Il 
male è la negazione della legge e la negazione c’è quan- 
do il soggetto « fa risalire il mondo a se stesso e fa di 
se stesso il principio del mondo. Ed in questo è la vera 
essenza del male: vedersi solo al centro di tutte le co-. 


seo (157). Ed «essendo negazione della legge etica 
che è pienezza di vita, conoscenza, amore e quindi unio- 
ne.e volontà di bene, il male è volonta di matee volontà 


del massimo male, cioè Ta morte. Qui odit fratrem suuni 


homicida est. Tutta Ja logica del male porta all’omici- 
CEVCNORATE N E A 
terribile contraddizione dello spirito malvagio è che va 
cercando la vita mentire la uccide in se stesso » (159). 


(155) ZIbid., p. 67. 

(156) Ibid., p. 71. 

(157) Ibid., p. 82. 

(158) Zbid., p. 85. i 

(159) Ibid., p. 87. —- L'esperienza del male insegna che la 
sorte dell’azione dipende da una scelta della volontà: o seguire 
l’azione veramente, o tradirla. In questa scelta risiede la li- 
bertù del volere. « C'è per così dire un attimo in cui lo spirito in- 


iù 
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L’esperienza etica è il miglior modo di resistere al 
male e di difendersi da esso; cioè bisogna « tenersi forte 
a questo poco di vita che è nella vita, e afferrarvisi, cioè 

affermare quella verità che la vita nelsuo muoversi, nel 
suo agire, nel suo realizzarsi porta con sè » 160. Tot . L’im- 
perativo giuridico è la prima foriiîta nella quale s1 espli- 
‘ca la legge etica della vita, è la legge introdotta nella 
azione. Poichè il male minaccia l’azione, « l’imperativo 
giuridico viene a prescrivere che lo sforzo sia compiuto. 
In sostanza l’imperativo giuridico prescrive che l’azione 
sia volontariamente quella che essa necessariamente 
è » (161). A base di tutta l’attività giuridica c’è l’im- 








dividuale è creatore, ed è in questo attimo, in cui decidendosi 
tra la verità e se stesso, none o cancella per sè tutta la creazione » 
(ivi, p. 92). ; 

(160) Ibid., p. 96. — « La_lotta contro il male avviene dun- 
que con una continua costruzione, di vita,. con. iutta_ yna_ 1) intensili- 
eizione e moltiplicazione di vita per cui alla divorante mobilità 
del male Ta volonta risponde con m-obbiettivo; “sistema di_alfer 
zioni di vertrà virali tratte dall'azione, che costituiscono i punti 
fermi del soggetto, le tappe del suo cammino. I sostegni dimi- 
nuendo la durata e la portata dello slancio, dalla prima inerzia 
alla suprema legge, rendono adeguata la vita alla verità, e la verità 
alla vita, adattando la sintesi della legge al breve respiro della vo- 
lontà umana, e vanno per così dire assuefacendo la volontà, edu- 
candola di stazione in stazione, di ascensione in ascensione, alla 
grande esperienza della vita piena cioè dell'amore pieno, del sem- 
plice dovere, dell’intero sacrificio, dell’intera adesione all’ordine 
della verità e delle cose » (ivi, p. 102). 

(161) Ibid., pp. 107-108. — Il C. svolge a lungo il tema del- 
l°« esperienza giuridica » non solo nel lavoro in esame, ma anche 
nei Saggi sull’esperienza giuridica. Sul piano dell’esperienza co- 
mune risalta quella giuridica, esaminata attraverso il contratto, la 
proprietà, la famiglia, lo Stato e l’esperienza morale. Secondo l’ul- 
timo magistrale Javoro del C. Il problema della scienza del diritto, 
tale problema consiste nel conciliare le pretese pratiche di essa con 
le pretese teoriche. La scienza non è avulsa dalla vita ma ba in- 
teresse per la vita, senza che ciò centrasti con le sue pretese teo- 
riche. La scienza del diritto deve trovare la verità come legge del. 
l’azione. Il diritto, come ha insegnato Vico, ha l’idea umana, il 
vero e proprio principio di vita, animatore della vita e non do- 
minato dalla vita. L’esperienza giuridica non avrà mai termine nè 
la scienza del diritto avrà mai una conclusione. Perchè allora 
il continuo sacrificio della volontà subbiettiva e l’affermarsi della 
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perativo di realizzare interamente, e non in parte, la 
esperienza giuridica. La legge morale continua la legge 
giuridica e « così mentre l’imperativo giuridico salva la 
azione, l'imperativo morale salva l’agente » (162). La 
legge morale prescrive lo sterminio del male: essa pre- 
scrive la. benevolenza e fa nascere l’idea della benevo- 
lenza. Essa comanda il bene e di amare il bene e infi- 
ne « non fa che raccogliere tutto lo sparso e molteplice 
insieme dei fini particolari in un solo fine e in un solo 
interesse » (163). 

Ma raggiunge il soggetto la meta con l’adesione alla 
legge giuridica e alla legge morale? È realizzata la vita 
piena? No. E allora la morte trionfa ancora sulla vita? 
No, perchè c’è la religione portatrice di nuova e sicura 


speranza. « Sul margine dell’esperienza, dinanzi al pro- 
blema_in ella vita come vita compiuta del vi 
vente individualità finita, la vita chiama ani 
cora la vita, ma chiama la vita infinita come 
proclamano L'esitenza_teT ivente infinito, Il soggetto. 
allora deve « riconoscere quello che ha riconosciuto, e 
riconoscere non è altro che volere, amare quello che 
questa infinita vita vuole, volere quello che è la sua vo- 
lontà, fare entrare questo volere nella vita, fare che la 
vita sia questo volere. Sotto la luce di quest’ultima leg- 
ge la vita acquista il suo vero carattere e la sua vera 
natura, di prova e d’offerta: essa è veramente il supremo 
interesse del soggetto perchè essa, tutta essa, porta in 
ogni sua minima paric il suo destino » (165). 








volontà obbiettiva? La risposta può darla solo la filosofia e «mella 
filosofia del C. che stiamo esponendo. 

(162) Zbid., p. 165. 

(163) Ibid., p, 173. 

(164) Ibid., p. 198. 

(165) Ibid., p. 200. — E così conclude il C.: « Come Giobbe, 
il soggetto nell’ombra stessa della morte pronuncia la parola della 
vita: scio quod Redemptor meus vivit. Qui col desiderio e la spe- 
ranza di un nuovo principio di vita l’azione umana veramente fi- 
nisce, 

Solo Dio può continuarla, E Cristo la continua » (ivi, p, 202). 
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9. Conclusione. —- A differenza di come abbiamo 
fatto per le altre correnti e per gli altri pensatori, ci aste- 
niamo da considerazioni critiche sullo spiritualismo cri- 
stiano, dato che è ancora una corrente in pieno svi- 
luppo, capace, crediamo, di orientare su nuove direzio- 
ni il pensiero italiano. Riteniamo più proficuo mettere 
in luce brevemente i punti d’accordo tra i vari pensa- 
tori che la rappresentano, piuttosto che accentuare i loro 
punti di dissenso. 

La prima e più essenziale caratteristica dello spiri- 
tualismo cristiano è di rinnovare lo spiritualismo tradi- 
zionale rivelandone la profonda vitalità non solo contro, 
ma, quel che più importa, in confronto e a contatto del- 
le altre correnti filosofiche moderne e contemporanee. 
Questo compito, oltre che una caratteristica, è un me- 
rito: il merito di ripensare e di infondere nuova vita 
ad una visione del mondo, che sembrava ormai (o era 
sembrato ai superficiali e «al cosidetti « modernissimi ») 
immobilizzata in formule morte. Sulla «italità dello 
spiritualismo cristiano tradizionale e sulle sue forti pos- 
sibilità di rispondere alle richieste dell’anima contempo- 
ranea, tutti i pensatori sopra esposti sono pienamente 
d’accordo. 

Come pure sono d’accordo nel riconoscere i meriti 
e la ineliminabile importanza del pensiero moderno o 
postscolastico, che non va ignorato, ma studiato, com- 
preso, compenetrato, discusso inteso nelle sue vere e pro- 
fonde esigenze. D'altra parte, essi reclamano lo stesso 
spirito di comprensione e di approfondimento nei ri- 
guardi del pensiero cristiano-cattolico-patristico-scolasti- 
co. Da qui sorge il grande problema dell’incontro tra 
pensiero cristiano (dai Padri alla Controriforma) e pen- 
siero moderno dall’Umanesimo ai nostri giorni. Intor- 
no all’esistenza di questo problema e alla sua vitale e 
direi quasi universale portata tutti siamo ancora d’ac- 
cordo. Il problema è però ancora vivo, aperto, e non ha 
ricevuto, a mio avviso, da nessuno di noi un’adeguata 
soluzione. Tuttavia, però, l’averlo posto è gran merito, 
come è gran merito avere già superato luoghi comuni 
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come l'antitesi di platonismo e aristotelismo, che poi 
si presenta come antitesi di Agostino e di Tommaso, e 
Paltra antitesi di Scolastica e Rinascimento; pur dimo- 
strando apertamente lo spiritualismo cristiano le sue sim- 
patie per Agostino e Yagostinismo fino al Rosmini e al 
Blondel, considerati, ai fini di un rinnovamento dello 
spiritualismo tradizionale cristiano, più confacenti alle 
esigenze del pensiero moderno. Quelle antitesi storiche 
si erano polarizzate in antitesi leorctiche: oggettivismo 
e soggellivismo, trascendenza e immanenza, ece. Ridur- 
re queste antitesi che hanno finito per lacerare la co- 
scienza umana, e per portarla alle posizioni paradossali 
delia fiiosofia contemporanea (rivendicazione del sogget- 
to e della persona che è poi negazione dell’uno e del- 
l’altra; idealismo assoluto che è assoluto naturalismo; 
storicismo chie è empirismo e negazione del valore del- 
la storia; eticità assoluta che è negazione della mora- 
lità, ecc.) in una visione veramente umana della vita, 
(e non vi è visione umana senza Dio), dove i valori del- 
la storia e dell’uomo sono visti nella loro luce, nei loro 
limiti e nel loro desiderio di infinito, nella loro gran- 
dezza e miseria e soprattutto nei loro rapportamento alla 
esistenza di Dio-Persona, è compito dell’attuale spiritua- 
lismo cristiano. Esso nella persona umana, fatta centro 
d'indagine e dei sistema, scorge quella pienezza di vita, 
che è volontà e intelletto, che è sentimento e ragione, 
che è filosofia ed è religione, che è visione integrale del- 
la vita nella sua individualità ed universalità, interiorità 
ed esteriorità, nella pienezza del pensare e dell’agire, 
che è tutta la storia. Vede tanta pienezza nell’uomo in 
quanto lo vede colmato da Dio, figlio di Dio Creatore e 
Redentore. 


CapitoLo XI 


STORICI ED ERUDITI 


1. I Filologi. — Dalla nostra trattazione sono rinia- 
sti esclusi non pochi studiosi di storia della filosofia, 
sia perchè filologi di professione, sia perchè mancanti di 
una posizione teoretica propria. Per completare il pano- 
rama della nostra attività filosofica contemporanea, e 
per non tacere di uomini che hanno speso la loro vita 
negli studi, riteniamo doveroso ed opportuno dare di 
loro un cenno in questo capitolo (1). E cominciamo dai 
filologi, cioè dai cultori di filologia classica che hanno 
studiato il pensiero filosofico antico (2). 

Tra gli studiosi del pensiero antico orientale e spe- 
cie per quanto riguarda la storia della filosofia indiana 
va messa in particolare rilievo l’attività di Lurci Sua- 
LI (3), al quale l’opinione scientifica internazionale ri- 
conosce unanimemente una posizione di primissimo pia- 
no. Egli è difatti un innovatore e un chiarificatore: co- 
me osserva il Gomperz, è suo inerito di aver individuato 
la filosofia indiana nella sua sistemazione scientifica, di 
avere insomma aperta la via allo studio dei problemi 





(1) Naturalmente taciamo di quanti, ricordati già prima, han- 
no scritto anche di storia della filosofia. 

(2) Dato il carattere del nostro lavoro e della Collezione di 
cui esso fa parte si consideri quanto qui in breve diciamo come 
una semplice « indicazione » e non come una trattazione sulla 
nostra storiografia filosofica contemporanea. 

(3) Nato il 26 sett. 1881, è prof. di sanscrito nell’Università di 
Pavia. — Parliamo con più ampiezza dell’attività del S., perchè 
i nostri studiosi di filosofia, purtroppo, s’interessano poco della fi- 
losofia indiana. Taciamo di altri sanscritisti italiani, perchè i loro 
studi non riguardano specialmente la filosofia indiana. 
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veramente critici e teoretici, sceverandoli dalle soprav- 
vivenze e dalle incrostazioni religiose o semi-religiose. 
Il suo metodo s’informa a tre principii: esame rigoroso 
delle fonti, delineazione dell’ambiente storico, interpre- 
tazione fedele e obbiettiva dei sistemi: di qui l’organica 
connessione che caratterizza la sua vasta e varia produ- 
zione nel campo della filosofia indiana (poichè di questa 
soltanto qui vogliamo discorrere, lasciando in disparte 
la sua attività, anch’essa notevole, nel campo letterario, e 
in quello linguistico), produzione che va dall’edizione 
critica di testi a opere di insieme di forza costruttiva, 
a cui si accompagna una serie di studi critici e di ver- 
sioni di testi mai prima tradotti. Pubblicò, appena lan- 
reato, l'edizione del Compendio dei sei sistemi di Harib. 
badra e Gunaratna, stampata a eura della Società Asia- 
tica del Bengala, Calcutta 1905. Questa opera rimane 
tuttora una delle fonti di informazioni più preziose e 
più largamente citate. 


Nel 1913 pubblicò la sua /ntroduzione allo studio 
della filosofia indiana. in cui si pongono per la prima 
volta le basi dello studio storico e critico del problema 
logico e della teoria della conoscenza quali si presenta- 
rono alla speculazione indiana. e in pari tempo si risol- 
ve in modo definitivo una serie di questioni cronologi- 
che rimaste fino allora insolute: col che fu finalmente 
possibile situare esattamente nel tempo alcuni dei mag- 
giori autori e stabilire quindi con maggiore attendibilità 
rapporti e influenze fra i vari sistemi. Il libro continua 
ad essere giudicato fondamentale, non solo per i risultati: 
positivi a cui giunge l'Autore nel campo storico e cro- 
nologico, ma anche per la chiarezza. È strumento indi- 
spensabile di lavoro per gli indianisti e fonte di informa- 
zioni pienamente attendibili per il filosofo. 

Parallelamente ai suoi scritti di esegesi e di critica 
e alle opere di sintesi, il Suali è venuto pubblicando 
una serie di testi originali d’importanza storica e do- 
cumentaria di prim’ordine nel campo del Giainismo e 
del Joga, stampati tutti a cura di associazioni scienti- 
fiche indiane: col che affermò ed impose, egli per pri- 


IL SECOLO NX 689 


mo, il nome italiano, negli ambienti culturali dell'India. 
Nc] campo del buddismo, egli si affermò con un Gotama 
Buddha (Bologna 1935), che lo Strauss paragonò al clas- 
sico Buddha dell’Oldenberg, e che segna l’inizio di una 
nuova fase negli studi buddistici: l’ambiente storico, 
quale risulta dai contrasti di idee, dalle competizioni 
di maestri, dagli avvenimenti politici in un mondo in 
fermento, è per la prima volta ricostruito con vigore di 
rappresentazione ed acume critico singolare, mentre la 
formazione e l'evoluzione de! pensiero del Buddha sono 
prospettate con evidenza e originalità, derivanti dalla 
felice fusicne di arte e di scienza in cui il Suali sa evo- 
care l’intima vicenda spirituale e il profondo travaglio 
speculativo «del grande Maestro dell’Asia. Alcuni anni 
prima, il Suali aveva interpretato il momento lirico ed 
estetico della stcria del Buddha ne L’I/uminato (Mi. 
lano 1925), dove dà anche prova delle sue doti di serit- 
tore. 

Seguendo i! suo temperamento, che lo porta alle gran- 
di sintesi costruttive, il Suali preferisce uscire di quan- 
do in quando con opere di vasta architettura e di am- 
pio respiro: opere nelle quali sistema le sue ricerche e 
i suoj studi di anni. Ciò è provato dalla sua Storia mo- 
dderna dell’India, alla quale seguiranno la seconda edi- 
zione dell’Introduzione allo studio della Filosofia india- 
na, e una storia della filosofia dell’India. 


Passando agli studiosi del pensiero greco e romano, 
per prima va fatta menzione di ErrorE BignonE (4), che 
ha dedicato quasi tutta la sua attività allo studio del 
pensiero greco, con vastità di dottrinà ed acume oltre 
che filologico anclie speculativo. I suoi studi su Empe- 
docle, sulla sofistica (specie su Antifonte) e su Epicu- 
ro e l’epicureismo greco e sui primi scritti di Aristo- 
tele hanno, in molti punti, orientato l’interpretazione 
dell’epicureismo e di Aristotele su nuove basi e comple- 
tato l’opera di altri eminenti studiosi stranieri (specie 

14) Nato il 12 die. 1879. È prof, nell’Università di Firenze; 
già Accademico d’Italia, 
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dell’Usener e dello Jaeger). Filologo in senso più stretto, 
ma filologo eminente, è invece Giorgio PASQUALI (5), di 
cui il contributo maggiore nel nostro campo è costituito 
da una magistrale ricostruzione critico-filologica delle 
Lettere di Platone, mentre contempera l’interpretazio- 
ne filologica e quella speculativa Augusto ROSTAGNI (6), 
di cui le cose migliori restano ancora i lavori su Pita- 
gora, Giuliano l’Apostata e l’estetica antica. 

Caposcuola dei nostri filologi (molti dei quali, tra 
cui il Bignone, sono stati suoi scolari) può considerarsi 
Giuserpe FraccaROLI (7), geniale interprete del pensie- 
ro antico e anche scrittore di belle doti, del quale le tra- 
duzioni della Repubblica, del Politico e specie del Ti- 
meo, con i rispettivi Prolegomeni, sono tra le cose mi- 
gliori scritte sul pensiero antico. Come pure segnano un 
contributo notevolissimo gli studi sulla civiltà della Ma- 
gna Grecia di ALessanDRO OLIVIERI (8). Temperamento 
eminentemente artistico si dimostra MANARA VALGIMI- 
GLI (9) nelle belle traduzioni di alcuni Dialoghi plato- 
nici in italiano moderno, precedute da limpide e dotte 
introduzioni. Anche a Platone ha dedicato parte della 
sua attività Francesco GugLIELMINO (10), fine interpre- 
te della letteratura greca. Parziali contributi allo studio 
della filosofia greca o romana hanno dato ancora il FESTA, 
il CATAUDELLA, il VocLiano, AR. MomicLiano, UNTER- 
STEINER, TUROLLA, ZANNONI. 

Non vogliamo tacere, anclie se solo indirettamente 
riguardano la filosofia, degli ottimi studi sulla religione 
antica di RAFFAELE PETTAZZONI (11), storico delle re- 
ligioni. , 

(5) Nato il 24 apr. 1885. È prof. nell’Università di Firenze; 
già Accademico d’Italia. 

(6) Nato il 17 ag. 1892, tiene cattedra nell'Università di Torino. 

(7) Morto il 1931, insegnò nelle Università di Pavia e di 
Torino. 

(8) Nato nel 1875, è stato prof, nell’Università di Napoli. 

(9) Nato il 9 luglio 1876, è prof. nell’Università di Padova. 


{10} Nato 1°8 marzo 1872, ha insegnato nell’Università di Ca- 
tania, 


(11) È nato il 3 febbr. 1883. Prof. nell’Università di Roma; 
già Accademico d’Italia, 
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2. L’indirizzo storico filologico. — Come abbiamo 


accennato, dalla seconda metà del secolo XIX fino ai 
nostri giorni (e maggiormente feconde in questo campo 
sono state le due nostre maggiori correnti di pensiero: 
il positivismo e l’idealismo trascendentale) in Italia c’è 
stata una larga fioritura di studi storici. Gli ultimi ses- 
sant’anni all’incivca possono considerarsi il periodo au- 
reo della mostra storiografia filosofica. Oltre a quanti 
abbiamo avuto modo di citare nel corso della nostra 
trattazione, restano ancora altri nomi di buoni cultori 
di storia della filosofia, che si raccomandano per la se- 
rietà della ricerca e per il loro rigore scientifico. Oltre 
ai nomi ancora oggi notissimi del Fiorentino, del Tocco 
e del Chiappelli, altri, più vicini a noi, meritano men- 
zione. 

Merita essere ricordato SANTE FERRARI (12), autore 
di un’opera di ampio respiro su Pietro D’Abano e di 
notevoli studi sulla filosofia greca e romana, sempre 
compiuti nell’informazione, accurati e indipendenti nel 
criterio valutativo. Influenzato dal positivismo e specie 
dall’Ardigò, ma anche ammiratore del Fiorentino, il Fer. 
rari ha conservato una sua indipendenza di disegno ato- 
rico e ha avuto una sua personalità. 

All’indirizzo neo-kantiano si ricollega invece Giu- 
SEPPE ZUCCANTE (13), il cui metodo di pensatore e di 
storico è così definito dallo stesso A.: « Seguace di quel 
metodo critico che, iniziato dal Kant, ha oggi in Ger- 
mania, in Francia e anche in Italia illustri rappresen- 
tanti, io non sono nè positivista, nè idealista; non vo- 
glio il dominio esclusivo dei fatti, nè quello esclusivo 
delle idee; credo che e nella scienza e nell’arte e nella 
vita i fatti come le idee non siano che un aspetto della 
realtà; la realtà nella sua interezza sta nella fusione dci 
due elementi » (14). Questo metodo ha orientato la sua 
vasta produzione scientifica, impegnata a studiare mo- 


(12) Nato il 2 nov. 1853. Prof. di storia della filos. nell’Uni- 
versità di Genova fino al 1929, È morto nel 1940 a Jesi. 

(13) Nato Ì’8 gennaio 1857, insegnò dal 1895 nella R. Acca. 
denia scientifica-letteraria di Milano, È morto nel 1934, 

{14) Saggi filosofici, p. 130, 
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menti della storia della filosofia dai Greci ai nostri gior- 
ni con riferimenti e indagini anche sugli aspetti più sa- 
lienti della vita sociale. L’opera sua più ampia e mi- 
gliore resta quella su Socrate. 

Maestro di storia della filosofia antica è AURELIO Co- 
votTi (15), scolaro del Diels e, come il Diels, filologo in- 
signe. Il rigore dell’indaginc, il suo metodo storico-psi- 
cologico intransigente e la non comune conoscenza della 
lingua greca hanno consentito al Covotti di scrivere quan- 
to di meglio, come precisa e obbiettiva esposizione, si 
sia ancora scritto in Italia sui presocratici. Notevolissi- 
me pure le sue ricerche sulla tarda filosofia greca e 
su Plotino, come la documentata e ampia opera sul Pe- 
stalozzi (16). -—— Agi studi di filosofia antica ha pure dedi- 
cato quasi tutta la sua attività di studioso EMiLio Bo- 
DRERO (17), mentre lia indagato, con rara dottrina e con 
acume d’interpretazione, il pensiero antico come quello 
moderno e contemporaneo RopoLro MonpoLro (18), pro- 
veniente dal positivismo e studioso anche di problemi 
sociali. La nuova edizione che il Mondolfo aveva ini- 
ziato della classica opera dello Zeller è veramente di alto 
pregio, come altri suoi studi sul pensiero antico, quan- 
tunque l’incertezza teoretica nuoccia qualche volta alla 
ricostruzione storica come nel volume su L'infinito nel 
pensiero dei Greci. Pure provemiente dal positivismo e 
storico, a volte commendevole, è G. B. Grassi BERTAZ- 
ZI (19). che ha giovato alla cultura soprattutto . con i suoi 
stadi sulla filosofia di S. Vittore. 

Tra gli studiosi di filosofia medioevale (in Italia an- 

(15) Nato il 23 marzo 1871, ha insegnato fino al 1941 storia 
della filos. nell'Università di Napoli. 

(16) Scolaro del Covotti è stato Guipo Mancini (nato nel 1880 
e già prof, di storia delle dottrine politiche nell’Università di 
Roma), autore di studi sugli storici e sulla psicologia di S. Ago- 
stino. 

(17) Nato il 3 apr. 1874, prima prof. di st, della filos. nel- 
l’Università di Padova e poi in quella di Roma. 

(18) Nato nel 1875 e fino al 1938 prof. di storia della filosofia 
nell’Università di Bologna. 


(19) Nato il 1868 e prof. fino al 1938 di storia della Filosofia 
nell’Università di Catania. 
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cora in questo settore si è fatto poco e resta moltissimo 
da fare), oltre a quanto abbiamo citato a proposito della 
Neoscolastica e in altre parti del nostro lavoro, merila- 
no menzione Bruno Narpi (20), studioso molto prepa- 
rato, di cui sono notevoli gli studi su Sigieri di Brabante 
e Dante, su Pietro d’Abano e Tommaso, anche se il 
Nardi abbia su alcuni aspetti della filosofia medioevale 
delle vedute unilaterali; e LUpovico DE Simone (21), stu- 
dioso onesto e accurato di Alberto Magno. Allo studio 
del cristianesimo dei primi secoli la dedicato la sua at- 
tività FrancESCO FERRARI. 

3. L’indirizzo storico-speculativo. — Lo storicismo 
e l’idealismo in generale ha sostenuto in tutti i toni che 
non c'è storia delia filosofia senza filosofia, e che, per- 
tanto, la filosofia e la sua storia vengono ad identificarsi. 


La posizione idealistica ha la sua importanza e il suo 
fondo di verità, ma, :pinta all’esagerazione da molti dei 
suoi sostenitori, ha finito per generare vere e proprie 
storture d’interpretazione 0 coi modernizzare tutto (e 
dunque negare io stesso sviluppo storico su cui si fonda 
lo storicismo) o col trovare anticipazioni anacronisti- 
che. Di qui la mancanza del controllo filologico e alle 
volte dei più elementare buon senso. Queste osserva- 
zioni abbiamo avuto sodo di fare più volte nel corso 
dei nostro lavoro e non ci stanchiamo di ripeterle an- 
cora. È necessario conservare l'indispensabile senso di 
prospettiva storica e quel minimo di oggettività per non 
fare confusioni e per non lavorare di fantasia. ll dialet- 
tismo eccessivo non è meno dannoso alla storia della fi- 
losofia che alla filosofia. Ciò non toglie che gli scrittori 
idealistici di storia della filosofia abbiano portato dei 
buoni contributi, sia quelli che abbiamo già ricordato, 
sia gli altri, di cui ci apprestiamo a discorrere in questo 
capitolo. 

(20) Nato nel 1884, lib. doc. e incar. di filos. medioevale rel 
l’Università di Roma. 

(21) Nato nel 1887, lib. doc. e incaricato di filos, medioevale 
nell'Università di Napoli. 
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Il più noto tra gli storici idealisti del pensièro filo- 
sofico è Gumo De RuecieRro, che ha intrapreso la one- 
rosa e non facile impresa di scrivere una storia generale 
della filosofia. In Italia mancava un tentativo del gc- 
nere e non possiamo non apprezzare il D. R. per averlo 
intrapreso. Ma troppo unilaterali, alle volte, le sue in- 
terpretazioni e non priva di sproporzioni la sua espo- 
sizione. Anche il D. R. ha voluto modernizzare un po° 
troppo e così molti periodi del pensiero filosofico ne han- 
no sofferto, specie quello della filosofia cristiana, che 
in molti punti fondamentali diventa vero e proprio idea- 
lismo attuale. Sia per la mafgiore ‘maturita dell’A., sir 
per una preparazione più specifica e diretta e anche 
per maggiore aderenza tra il suo pensiero e quello stu- 
diato, si presentano meglio le parti dedicate alla filoso- 
fia moderna, quantunque nei volumi sul Rinascimento, 
la Riforma e la Controriforma, il D. R. conservi ancora 
luoghi comuni e interpretazioni non rispondenti alla 
realtà storica. 

Da questi difetti ha cercato, invece, di tenersi lon- 
tano ApoLFo OMopeo (22), cultore appassionato di storia 
del Cristianesimo e, negli ultimi anni, anche di storia del 
Risorgimento. L’O. è sostenitore dello storicismo inte- 
grale, che lo porta.a vedere un dissidio radicale tra il 
Cattolicesimo e lo storicismo, in quanto il primo è « inte- 
so a cancellare il processo nell’eterno », mentre per il 
secondo « il mondo umano costituisce una sfera autono- 
ma in sè completa ». « Solo l’azione, il processo da un 
meno a un più, da un difetto ad una pienezza, cioè solo 
il travaglio dell’umanità è storia, e come tale è cono- 
scibile ed ha valore per l’uomo » (23). Il Cristianesimo, 
la storia cristiana non ha caratteri divini e c’è nesso e 
continuità storica tra il Cristianesimo e il mondo antico. 
Ma questo storicismo integrale, che nega in partenza la 
essenza divina del Cristianesimo, la trascendenza di Dio, 


(22) Nato a Palermo il 23 ag. 1889. Dal 1923 fino alla morte 
(avvenuta nel maggio del 1946) tenne la cattedra di storia del Cri. 
stianesimo nell’Università di Napoli. 

(23) Tradizioni morali e disciplina storica, pp. 14-15. 
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ecc., cioè il Cristianesimo come religione, viene a ne- 
gare lo stesso Cristianesimo. La storia del Cristianesimo 
sarà storia di qualche altra cosa (per es. il Cristianesimo 
visto da uno storicista), ma affatto storia del Cristianesi- 
mo. Tuttavia l’O. si è sforzato di evitare le interpreta- 
zioni anacronistiche e lo « storicismo formalistico » di 
aleumi storicisti. Non di rado nuoce alla serietà scienti- 
fica dei suoi scritti un atteggiamento tutt’altro che ob- 
biettivo nei confronti dei Cattolicesimo e della Chiesa. 

Come abbiamo detto, gli idealisti si sono molto oc- 
cupati del pensiero dell’Umanesimo e del Rinascimento 
in Italia, cercando di modernizzarlo al massimo, di por- 
lo in antitesi con la Scolastica e tutto il pensiero ante- 
cedente e di intenderlo come una specie di introduzione 
molto in anticipo dello storicismo e dell’attualismo. Of. 
tre a quanti abbiamo ricordato, facciamo qui menzione 
di altri studiosi di filosofia moderna, come di Bruno 
SPAMPANATO, apprezzato studioso del Bruno e di CEci- 
LIA DENTICE D’Accapia (24), che, oltre al Campanella, 
ha studiato Schleiermacher, il preilluminismo e il dei- 
smo inglese. Contro la interpretazione idealistica del- 
l’Umanesimo e del Rinascimento da alcuni anni si rea- 
gisce da più parti (nel campo letterario notevole l’at- 
teggiamento di GIUSEPPE TOFFANIN) e si cerca, con fon- 
date ragioni, di correggere e, in alcuni punti, di rove- 
sciare l’interpretazione idealistica (25). 

In questi ultimi anni in Italia si è svegliato l’inte- 
resse per gli studi della Riforma e dei nostri riforma- 
tori. I migliori contributi in questo campo si debbono 
finora a DELIO CANTIMORI (26). 

È sempre augurabile che gli studi storici siano lar- 
gamente e coscienziosamente coltivati, perchè essi ali- 
mentano sempre la ricerca filosofica e danno il senso 
storico dei problemi; ma è anche augurabile che essi 
vengano condotti senza pregiudizi teoretici e schemi pre- 
costituiti e soprattutto con onestà ed obbiettività. 


(24) Nata il 14 agosto 1893. Insegna storia della filos. nella 
Università di Cagliari. 

(25) Altri studiosi si trovano citati nella Bibliografia. 

(26) Nato nel 1906, insegna storia moderna nella Scuola Norm, 
Sup. di Pisa. 


CaritoLo XH' 


CONCLUSIONE 


Siamo giunti al termine della nostra lunga e non 
facile fatica e vogliamo sperare di aver fornito un qua- 
dro ampio, completo, chiaro e obbiettivo del pensiero 
. filosofico italiano del nostro secolo, sia per quanto con- 
eerne le sue correnti principali e secondarie, sia per i 
singoli pensatori, di ognuno dei quali abbiamo cercato 
di fissare la fisionomia anche rispetto agli altri dello 
stesso orientamento di pensiero. Attraverso l’esposizio- 
ne critica d’indirizzi, dottrine, tendenze ed atteggiamenti, 
anche quando non è stato esplicitamente detto, credia- 
mo che sia apparso chiara la drammaticità delle discus- 
sioni e delle polemiche tra teorie diverse ed opposte e 
non meno chiari l’incontro, l’innesto e l’intreccio tra 
i vari punti di vista, non dovuti ad accomodante atteg- 
giamento eclettico, bensì a sforzo di compenetrazione 
delle varie posizioni mentali, a riconoscimento di esi- 
genze prima non avvertite o credute soddisfatte. 

Non ci proponiamo in queste poche righe di con- 
elusione di dare per grandi linee quasi un sommario 
o uno schema del contenuto del nostro lavoro, sia per- 
chè non vogliamo ripetere cose già dette, sia perchè 
non desideriamo favorire la pigrizia di qualche fretto- 
loso lettore. Crediamo, invece, sia più utile e forse an- 
che necessario segnare il punto dello stato attuale della 
filosofia italiana e, meno genericamente, dei singoli più 
importanti problemi. 

Come abbiamo visto, il primo decennio del secolv 
è caratterizzato dalla polemica contro il positivismo, il 
cui tramonto, come cultura ufficiale almeno, fu anche 
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agevolato dall’evoluzione che al positivismo ebbero a da. 
re i suoi stessi migliori sostenitori. Il tramonto del po- 
sitivismo portò all’affermazione, anche come cultura uf- 
ficiale in un primo tempo, dell’idealismo cosidetto neo- 
hegeliano, malgrado l’opposizione delle altre correnti, 
rappresentate alcune da pensatori — tenuto conto del 
periodo storico considerato — di primo piano. Nell’ul- 
timo quindicennio all’incirca l’idealismo trascendentale, 
contro il quale gli avversari — ed anche gli idealisti — 
hanno accumulato riserve su riserve e confutazioni su 
confutazioni, si è rivelato insufficiente a soddisfare le 
nuove esigenze scaturite, sia dalla critica all'immanen- 
tismo, sia dalle mutate condizioni politiche e sociali del. 
l’Italia odierna. L’immane travaglio della nostra età, 
di cui sono terribile quanto inconfutabile testimonian- 
za due Guerre mondiali nel breve giro di un quarto di 
secolo, accusa il pauroso e profondo tormento dell’ani- 
ma contemporanea, in cerca di equilibrio e di pace, im- 
possibili ad ottenere senza Ja certezza di saldi principii 
etici e religiosi, regolatori della vita sociale. Ora pro- 
prio la saldezza dei principii etici e religiosi è stata scos- 
sa dall’idealismo trascendentale e dalle molteplici forme 
dell’attivismo moderno e contemporaneo. L’identifica- 
zione del reale con la storia e della storia co] divenire,. 
elevato a sovrano principio supremo, negatore spietato 
di ogni metafisica, non poteva non portare alla dissolu- 
zione di quei principii logici, etici e religiosi che hanno 
sempre costituito il nerbo della vita intellettuale e pra- 
tica degli uomini singoli e dell’umana società. Una verità 
che wiene fatta scaturire dalle circostanze del momento 
ed è legata alla contingenza di questo; una legge morale 
‘he è dettata dalla prassi e con la prassi muta; una re- 
ligione intesa come adorazione del Dio-Storia o del Dio- 
Atto, sono evidentemente la negazione di ogni verità, 
di ogni legge morale, dello spirito della religione. Il crol- 
lo — e oggi il mondo contemporaneo soffre di questo 
crollo — di verità oggettive e universali etiche e reli- 
giose, guida sicura del pensiero e dell’azione, ha ge- 
nerato disagio nelle coscienze e, nelle più pensose, (in 
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altre lo scetticismo o forme di esasperato individua- 
lismo), vivissima la esigenza di una revisione totale e 
profonda delle posizioni immanentistiche, Precisamente 
dalle istanze etico-religiose è scaturita la critica più fe- 
conda dell’idealismo in Italia e, da questa, il delinearsi 
di nuove vedute filosofiche, che ripongono in primo pia- 
no il realismo e la trascendenza. Queste vedute più re- 
centi non solo colmano positivamente te lacune e insuffi- 
cienze teoretiche dell’idealismo immanentista ma rispon- 
dono anche ai nostri bisogni morali religiosi ed anche 
politici ormai che il dissidio tra filosofia e religione in 
Italia ha perduto del tutto il carattere politico del Ri- 
sorgimento (il rinascente anticattolicesimo anacronisti- 
co cerca trovare una pretesa giustificazione in mozio- 
ni di ordine sociale), ed ora che le circostanze ci han 
posto di nuovo di fronte alla tremenda realtà della 
Guerra e di un dopoguerra angosciante. 

Bisogna tener presente che tra le correnti anti-ideali- 
stiche possono essere feconde solo quelle che non igno- 
rano l’idealismo, cioè quelle che, sulle basi del reali- 
smo e della trascendenza, si sforzano di soddisfare le 
esigenze stesse dell’idealismo, ammodernando, per dir 
così, le formule del nostro tradizionale spiritualismo e 
vivificandole al contatto dell’idealismo stesso. Il compito 
nostro non è di seppellire cadaveri, perchè ciò che nel 
la vita del pensiero è stato una volta veramente vivo 
non muore e non morirà mai; nè di dissotterrare fossili 
che al primo contatto ci si polverizzerebbero tra le mani 
o sotto gli occhi, perchè in filosofia ciò che può diven- 
tare fossile è stato sempre fossile e fossile sarà sempre; 
bensì quello di indagare le cause del nostro spirituale 
travaglio, di rendercene conto e di trovare i rimedi pro- 
prio nella tradizione storica che, ben inteso, non è scet- 
tico succedersi di sistemi discordanti o eclettica cernita 
di astratte verità, ma scuola di vita e di filosofia, alimento 
di una conquista sempre più sicura e trasparente della 
verità. Perciò tutta ]a filosofia del nostro secolo (come 
quella dei passati secoli) non è nè viva nè morta: muore o 
vive solo nelle nostre mani. perchè da ognuno di noi di- 
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pende alimentarne la vita © propinarle il gelo della mor- 
te. Idealismo neohegeliano e critico, positivismo e neo- 
positivismo, neokantismo e psicologismo, relativismo e 
scetticismo, pensiero cattolico e neocattolico hanno cia- 
scuno il dovere di ascoltare le parole degli altri. Le sco- 
muniche dividono le anime e inacerbiscono i dissidi; ia 
comprensione reciproca genera armonia ed amore, l’amo- 
re e l’armonia l’unione degli spiriti. Ciò non significa 
che dobbiamo nascondere a noi e agli altri i punti che 
ci dividono in uno sterile e antifilosofo abbraccio uni- 
versale, ma significa che i punti che ci dividono debbono 
essere visti e considerati rispetto a ciò che ci unisce, 
perchè solo considerando ciò che ci umisce possiamo riu- 
scire ad intenderci e a comprenderci reciprocamente e 
proficuamente. 

Ora, a mio avviso, non c’è dubbio che, pur attra- 
verso le diversità di indirizzi e di uomini, oggi la filo- 
sofia italiana ha delle esigenze fondamentali comuni, Se 
ciò non è tutto, è già molto: sapere quel che si vuole 
è la condizione indispensabile e prima di ogni retto e 
proficuo filosofare: significa sapere qual’è l’oggetto del- 
la ricerca, fondamento di ogni scienza. Queste esigenze 
fondamentali comuni possono così riassumersi: a) sor- 
passare l’idealismo neohegeliano nel suo motivo cen- 
trale, l’immanentismo e il soggettivismo assoluti, ma 
senza negare l’esigenza e il problema dell’immanenza e 
della soggettività; b) sul terreno della critica dell’imma- 
nenza e del soggettivismo riporre le istanze della trascen- 
denza e del realismo, perchè la critica non sia solo ne- 
gativa e perchè vengano soddisfatte le esigenze che han- 
no mosso quella critica; c) realismo e trascendenza de- 
vono portare alla restaurazione di quelle verità logiche, 
etiche e religiose che da che l'uomo esiste e pensa han- 
no sempre costituito l'oggetto proprio della filosofia; 
d) chiedere a tali verità la risposta della nostra vita di 
uomini concreti, limitati e imperfetti, ma dotati di aspi- 
razione infinita e della divina scintilla del pensiero, tor- 
mentati da mille problemi e doloranti per innumeri af- 
flizioni. ma ritrovanti la nostra gioia più degna nel no- 
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stro tormento e nel nostro dolore; e) instaurare un mon- 
do veramente umano, che è mondo dell’arte e della scien- 
za, della filosofia e della religione, della nostra storia € 
di Dio, quel mondo pieno della nostra attività volta ad 
un fine sicuro, garantito dalla fede in noi stessi, dalla 
certezza nella nostra ragione, che è anche fede e certez- 
za nella realtà di Dio e della sua Provvidenza nel mon- 
do. In breve, quali che siano i dissensi intorno ai ter- 
mini e ai modi delle questioni, oggi è vivissima in noi 
l'esigenza d’instaurare la filosofia e la filosofia avente 
la ricerca dei principii primi di ogni forma di realtà, 
cioè la restaurazione della metafisica, non nel senso ri- 
stretto aristotelico, ma in quello più ampio e più pro- 
priamente cristiano di ricerca dei principii primi, oltre 
che delle cose, dell’uomo, dell’uomo persona, mistero 
e problema a se stesso, dell'uomo facente parte di una 
società, dell’uomo come attore della storia in tutte le 
sue forme e, dunque, anche come coscienza etica e re- 
ligiosa, realizzatore attraverso le sue azioni di valori 
universali e immortali, artefice del suo mondo, che è 
sno, umano, perchè è anche di Dio. Ciò spiega perchè 
in questi ultimi anni, almeno in filosofia, il pensiero 
cosidetto laico (il termine qui non ha alcun significato 
politico) si è fortemente orientato verso il cristianesimo 
cattolico, con accentuate simpatie — almeno in quanti 
siamo stati educati al pensiero moderno — verso lo spi- 
rito della filosofia platonica dal maestro di Atene al 
Rosmini. 

Questo accenno al Rosmini ci suggerisce un'ultima 
conclusiva considerazione. Lo spiritualismo italiano del- 
la prima metà del secolo XIX, specialmente col Rosmini 
ed anche in parte col Gioberti, fece sforzi poderosi e 
sinceri per armonizzare le tradizioni della nostra civiltà 
italiana con lo sviluppo scientifico e filosofico del pen. 
siero europeo. Motivi politici soprattutto impedirono che 
il tentativo fosse spinto fino in fondo per aver pieno 
e completo sviluppo. Il positivismo da una parte e il 
neohegelismo dello Spaventa dall’altra, trascurarono lo 
spiritualismo della prima metà del secolo o lo interpre- 
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tarono secondo uno spirito che non era il suo. Tuttavia, 
anche il positivismo cercò di riallacciarsi al nostro pen- 
sero del Rinascimento, accentuando un altro aspetto del- 
la nostra filosofia. Anche il tentativo dello Spaventa non 
è rimasto infruttuoso ed ha avuto fortuna postuma nel- 
l’altro del Gentile di riconnettere il suo attualismo, ol- 
tre che alla filosofia tedesca da Kant ad Hegel, anche 
alla nostra fiosofia dalla Rinascenza al Vico e al nostro 
pensiero del Risorgimento. Abbiamo visto come anche 
il tentativo del Gentile sia fallito, non senza lasciarci 
utili ammaestramenti. 

Così stando le cose, ormai che molti pregiudizi sono 
tramontati, che vecchi schemi storiografici sono stati ab- 
bondantemente criticati, si può benissimo, sulla base del- 
le filosofie posteriori a quella del Gentile o di essa con- 
temporanee, riprendere il tentativo del nostro spiritua- 
lismo della prima metà del secolo passato, E credo che 
questo sia oggi il vero ‘palpitante problema: indagare 
profondo sul punto d’incontro tra il pensiero filosofico- 
scientifico moderno e contemporaneo col ‘pensiero filo- 
sofico-scientifico cristiano-cattolico del Medioevo (Patri- 
stica e Scolastica) e della Controriforma. Soltanto dalla 
soluzione di questo problema dipendono non solo la eli- 
minazione di artificiose antitesi storiche (Scolastica e 
Rinascimento) e anche teoretiche, ma dipende soprattutto 
la possibilità di un orientamento nuovo e vitale del pen- 
siero italiano, capace di generare una nuova cultura e 
quindi una nuova concezione della vita, che potrebbe 
avere una portata davvero universale. Alla realizzazione 
di così alto compito, ognuno di noi può essere utile, 
perchè tutti siamo utili nella vigna del Signore. 
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In primo Juogo va ricordata l’opera già citata di F. FiorEn- 
rino, Considerazioni sul movimento della filosofia Italiana dopo 
l'ultima rivoluzione del 1860, stampata con la risposta a F. AcRI 
sotto il ritolo Le filosofia contemporanea in Italia, Napoli, Mo- 
rano, 1876. Lo scritto dell’ Acri può leggersi in Dialettica tur- 
bata, Bologna, Mareggiani, 1911, Utile anche consultare le mo- 
deste e magre pagine del Creparo, dedicate alla filosofia italiana 
nel Grundriss der Geschichte der Philos. dell’UEBERWEG-HEINZE, 
Berlin, 1928, vol. V, pp. 196-240. Pur con tutti i suoi pregi, poco 
spassionata e tendenziosa è l’opera del GENTILE, Le origini della 
filosofia contemporanea in Italia (Messina, Principato, 1917-27), che 
è la raccolta di una lunga serie di articoli pubblicati nella rivista 
La Critica dal 1903 al 1914, Anche poco obbiettiva e condotta da 
un punto di vista strettamente idealistico è la P. IV (La filosofie 
italiana) di La filosofia contemporanea (vol. II, pp. 91 e sgg.) di 
G. De Rucciero (Bari, Laterza, 19202). Buono invece il vol. di 
A. CarLINI in aggiunta al Compendio di storia della filosofia di 
F. Fiorentino, vol. II. P. II, La filosofia contemporanea, Fi- 
renze, Vallecchi, 1924. Buoni pure i vari articoli pubblicati in 
Logos (fasc. 1-2, 1924) sulla nostra filosofia contemporanea, che 
avremo modo di citare in seguito, di L. LimentanI (Il positi 
vismo); A. Masnovo (I! neotomismo in Italia dopo il 1870); A. 
Levi (L’idealismo critico in Italia); M. Maresca (Il neo-criticismo 
in Italia); G. DeLLa Votre (Il neo-hegelismo italiano); E. P. La- 
MANNA (Il realismo psicologico nella nuova filos. ital.). Un’espo- 
sizione critica completa ed obbiettiva (malgrado qualche interpre- 
tazione personale) con abbondante bibliografia è data da G. Ar- 
uINEY nel vol. I pensatori della seconda metà del secolo XIX, vol. 
XXII della Storia della filosofia italiana, Milano, Bocca, 1942. 

Vedi anche l’Introduzione del vol. Gentile e Croce (Firenze. 
Le Monnier, 1925) del De SarLo. Cfr. ancora R. MicetI, Filosofie 
(Milano, Bompiani, 1937) — che fa parte dell’« Enciclopedia scien. 
tifica monografica del ventesimo secolo » --- (Introduzione e Ca- 


{1) Avvertiamo che la Bibliografia, per il modo com'è condotta. 
imegra il testo e che, pertanto. non può essere trascurata. 


106 BIBLIOGRAFIA 


pitolo primo), lavoro non esente da mende, abbondanti spropor- 
zioni e giudizi troppo personali (vedi: M. F. Sciacca in « Logos », 
f. IV, 1937, pp. 644-46), ora in parle modificati nella traduzione 
francese (Paris, Hermann, 1939). È utile anche consultare alcuni 
tra i manuali scolastici, ancora in uso, di storia della filosofia, co. 
me quelli dell’ALiorra (vol. INI, dove trovasi una buona ed ab- 
bondaute bibliografia, pp. 219-242, Roma, Perrella, 1945), del 
Guzzo (Napoli, Loffredo, 1939), del Lamanna iFirenze, Le Mon- 
nier, 1939), dello Sciacca (vol. IH, Roma, Perrella, 1945) e L. 
LIMENTANI; I? pensiero moderno, Milano, Albrighi e Segati, 1930. 


CAPITOLO 1. 


1. -- ll pragmatismo italiano non ha avuto fin’ora un ricono- 
scimento adeguato: o è passato sotto silenzio, o è stato troppo 
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GENTILE, a sua volta, (rec. cit. nel testo, p. 57) nega che al Vai- 
lati possa essere assegnato «un qualunque posto nella storia del 
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RITO nella sua tesi di laurea (op, cit., p. 116, n. 2), forse senza aver 
Tetto e giurando in verba magistri, abbia potuto scrivere: « In 
questo lavoro non mi sono fermato sui pragmatismi italiani. I 
due più seri, il Vailati e il Calderoni (non parlo del Prezzolini 
da molto tempo convertito), non hanno portato nessun contributo 
che possa dirsi davvero originale ». Giudizio intemperante ed in- 
giusto, che suscitò la giusta reazione di M. M, Rossi (Il pragm. 
ital., cit.), il quale documenta il contributo apportato dai nostri 
pragmatisti anche con opportuni riscontri di date (p. 15); e l’altra 
del Papini (« Introduzione » agli Scritti di M. Cald., p, XII), In- 
vece, A. CHiappELLI (Dalla critica al nuovo idealismo, Torino, 
Bocca, 1920, pp. 241 e segg.) parla con chiarezza ed onestà del 
pragm. ital., anche se non ne coglie le idee filosofiche. Noi ab- 
biamo cercato di dimostrare entro quali limiti sia giusta la rea- 
zione degli stessi pragmatisti e ingiusta la critica degli idealisti. 


Quanto serisse il Vailati si trova raccolto nel grosso volume 
di Scritti (Firenze, Sceber, 1911), a cura di M. CaLperonI, U. Ricci 
e G. Vacca, preceduti da una commossa biografia dell’amico P. 
Orazio PremoLI. Mancano solo la trad. del I libro della Metafisica 
di Aristotele (Lanciano, Carabba, 1909), più intelligente che at- 
tendibile, e uno scritto sulla « Teoria della proporzione » pubbli. 
cato postumo da F, Enriques. — Degli scritti, tralasciando i meno 
importanti tra quelli già cit., cfr.: Sull’importanza delle ricerche 
relative alla storia delle scienze, 1897; Sull’applicabilità dei con- 
cetti di causa e di effetto nelle scienze storiche, 1903; Alcune os- 
servazioni sulle questioni di parole nella Storia della scienza e 
della cultura, 1899; Il linguaggio come ostacolo alla eliminazione 
di contrasti illusori, 1908; Il Pragmatismo e î vari modi di non 
dir niente, 1901 (in collab. col Cald.); Il metodo deduttivo come 
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strumento di ricerca, 1898; Per un’analisi pragm. della Nomen- 
clatura filosofica, 1906; Dal Monismo al Pragm., 1907; Le origini 
e le idee fondamentali del Pragm., 1909 (in collab. col Cald.). 
Degli altri scritti cfr.: La logique Mathématique et sa nouvelle 
phase de développement dans les écrits de M. J. Peano, 1899; Dea 
difficultés qui s'opposent à une Classification Rationnelle des Scien- 
ces, 1901; Sulla portata logica della Classificazione dei fatti men- 
tali proposta dal prof. F. Brentano, 1901; Scienza e filosofia, 1902 
(vi è la proposta di una riforma universitaria in modo che gli 
studi filosofici e quelli scientifici vengano ricongiunti); / sistemi 
socialisti, 1903 (a proposito del libro omonimo di V. Pareto); La 
influenza della Matematica sulla Teoria della Conoscenza nella fi- 
losofia moderna, 1905; La distinzione tra Conoscere e Volere, 
1905; La Ricerca dell’Impossibile, 1905 (1). 1 saggi più impor- 
tanti del V. sono stati raccolti dal CaLpERoNI nel volume Gli stru- 
menti della Conoscenza (Lanciano, Carabba, 1916} e quelli più 
propriamente pragmatistici, scritti in collaborazione con il Calde- 
reni, formano l’altro volume Il pragmatismo (Lanciano, Carabba. 
1918), a cura di G. Parini. Alcuni degli scritti del V. sono stati 
tradotti in lingue straniere (francese, polacco, ecc.). 

I meglio che si è seritto sul V. è riportato nella nota biblio- 
grafica premessa dal CacperonI al vol. Gli strumenti della cono- 
scenza. Del Cald. cfr. ancora l’art. Zntorno al pragmatismo di 
G. V. (Scritti, vol. II, pp. 347-58) in risposta ad un altro di G. 
AmenpoLa (« L'Anima », febb., 1911), poco obbiettivo e in con- 
traddizione con un altro scritto dello stesso Amendola (« Nuova 
Antologia » 1 marzo, 1911). Il numero unico della riv. « L’Ani- 
ma » (maggio, 1911) è dedicato al V., Dalla Bibl. riportata dal 
Cald., citiamo: E. Boprero, La genialità latina e il pensiero di 
G. V., « Riv. ital. di sociol. », f. 11, 1911; G. A. Borcese, Un 
divulgatore, nel vol. La Vita e il Libro, Torino, Bocca, 1910, 
pp. 468-174; A. CappeLLazzi, Gli scritti di G. V., « Riv, di ffilos, 
neosc. », n. 2, 1911; G, Louisa, Gli scritti di G. V., « Riv. ligure ». 
1911; G. Papini, G. V., « La Voce », nn. 13 e 30 marzo, 1911; 
U. Ricci, Necrologia di G. V., « Giorn. degli Economisti », vol. 
XXXVIII, 1909; E. Troiro, In memoria di G. V., « Cron. lett. ». 
22 genn., 1911; G. Vireti, G. V., « Marzocco », 23 maggio 1909. 
— I principii metodici del V. sono esposti e discussi — con una 
appendice di tre brevi lettere —— nel dialogo filosofico di G. Gax- 
Lucci, G. V. ossia del Metodo, Napoli 1935, estr. dagli « Atti del- 
l'Accademia L. da Vinci », 1934-35, 


Anche la produzione del CaLpERONI è stata raccolta nei duc 
volumi di Scritti (Firenze, «La Voce », 1924), preceduti da una 
Prefazione troppo elogiativa del Papini e conclusi da una breve 


liani sono citati ognuno # suo luogo. Questa avvertenza vale an- 
che per gli altri Autori. 
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a Nota biografica » e dalla « Bibliografia completa delle opere di- 
«poste in ordine cronologico ». Manca solo la trad. di La coscienza 
religiosa di James, fatta in collaborazione con G. C. FegRARI (To- 
rino, Bocca, 1904}. Degli scritti del C., oltre ai principali già ri- 
cordati (/ postulati della scienza positiva e il diritto penale, 1901; 
Disarmonie economiche e disarmonie morali, 1906) e agli altri ci- 
tati a proposito del Vailati, efr.: Vediamo gli oggetti diritti © 
capovolti?, 1899; Meétaphysique et positivisme, 1901; Il senso dei 
non sensi, 1905; Intorno alla distinzione tra atti volontari ed invo- 
lontari, 1905; La filosofia e il diritto, 1905; L’imperativo catego- 
rico, 1906, che provocò una discussione con il Croce, a cui già 
abbiamo accennato, (tutti nel vol. 1); La volontarietà degli atti e 
la sua importanza sociale, 1907; Forme e criteri di responsabilità, 
1908; Le basi psicologiche della responsabilità, 1908; La filosofia 
dei valori, 1910 (tutti ne! vol. IT). Parecchi gli scritti su argomenti 
politico-sociali. 

Sul C. efr.: rec, di G. Varrati di « 7 postulati della Sc. posit. 
e il dir. pen. », Scritti, pp. 4121-28 e delle « Disarmonie » ecc., ivi, 
pp. 695-98; 718-20; R. AssacioLI, M. C. « Marzocco », 20 dic. 1914; 
G. Parini, M. C., « Riv. di psic. », nn. 5-6, 1914; l'ottimo art. 
cit. di M. M. Rossi, Pragmatismo ed etica kantiana, a proposito 
della pubbl. degli Scritti, e dello stesso Rossi la Commemora- 
zione: JI pensiero di M. C., « Atti del V Congresso di Filosofia, 
Firenze, 1923 », Città di Castello, Il Solco, 1925. Importante, per 
i rapporti tra il Peirce e i nostri Vailati e Calderoni e per la 
originalità di questo anche rispetto al Peirce, la rec. dello stesso 
Rossi del vol. V di Collected Papers del PEIRCE, « Logos ». 1936, 
f. II, pp. 152.57, 


Per la fase pragmatista dell’attività di M. M., Rossi, a quanto 
abbiamo ricordato nel testo e in questa bibliografia, tra cui il 
Saggio sul rimorso (Torino, Bocca, 1933), si possono aggiungere: 
Abbozza di un esame del concetto di realtà, « Riv. di psicologia » 
II, 1926; Per una concezione attivistica della filosofia, ivi, Il, 
1926; Sulla natura filosofica del comico, ivi, 1, 1926. 


2. Gli scritti pragmatisti di G. Papini, oltre a quelli già citati 
e ui due saggi Schiller e Vailati in 24 Cervelli (Vallecchi, Firen- 
ze, 1925) sono quasi tutti raccolti nel vol. cit. Pragmatismo (ivi, 
19273) e di essi segnaliamo ancora i seguenti: Unico e diverso, 
1904; Dall’Uonio a Dio, 1905; Il Pragmatismo e i partiti politici, 
1905 (notevole per il tempo in eui fu seritto), Si può aggiungere 
lo scritto, mancante in questa raccolta, Teoria psicologica della 
previsione, (« Archiv, per l’Antropologia », fasc. 20, 1902}. Come 
nota lo stesso P. (p. 10), il suo pragm. si trova anche, « sotto 
forma più artistica », nelle novelle e nell'Uomo finito. È del pe 
riodo pragn: (1908) la trad. ital. dei Principii della conosc. umana 
e dei Dicboghi tra H. e F. del Berkeley, Bari, Laterza. 

Sul P. cfr.: G. Vanati. Daf Honismo al Pragmatismo, Scritti 
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pp. 787-90; B. Cnoce, « La Critica », fasc. IV, 1903; G. Prezzo- 
LINI, Discorso su G. P., Firenze, 1915; G. DE Ruccieno, op. cit.. 
vol, LI, pp. 237-38; la voce dell’« Enciclopedia italiana » (discreta). 
vol. XXVI, pp. 254-55; A. Viviani, Gian Falco, Firenze, 1934; 
R. Micgti, op. cit., pp. 51-52, Per quanto si è scritto all’estero, 
sempre limitatamente alla sua attività filosofica, vedi qualche cita- 
zione riportata dallo stesso P. (Pragm., pp. 6, 9), tra cui note- 
vole il saggio di W. JAMES: G. P. and the Pragmatist Movement 
in Italy, « Journal of Philos. », 1906, n, 13 (1). 


Agli soritti cit, di G. PrezzoLINI (tra cui L’arte di persuadere, 
Firenze, Lumachi, 1907), aggiungiamo: 7! linguaggio come causa 
di errore, Firenze, 1904; La cultura italiana (in collabor. col Pa- 
pini), Firenze, Lumachi, 1905; ultima ediz, rifatta, Milano, 1920; 
11 sarto spirituale, Firenze, Lumachi, 1907; 2* ediz., Torino, 1928. 
Altri scritti di carattere filosofico verranno citati al loro luogo. 

Cfr. sul P.: G. Vauati, Un manuale per i bugiardi: G. P. 
L’arte di persuadere, Scritti, pp. 770-76; rec, di idem di P. Nico, 
« Riv. filos. », 1907, fase. II; M, Catperoni, Variazioni sul Pragm., 
Scritti, vol. I, pp. 239-258; G. De RucciEROo, op. cit-, vol. II, p. 238. 


I saggi di psicol, più importanti di E. REecatia sono stati rac- 
colti dal Papini nel vol. Dolore e azione (Lanciano, Carabba, 
1916). Contiene: Non « origine » ma una legge negletta dei feno- 
meni psichici, 1883 (due lettere ad E. Morselli); Il concetto mec- 
canico della vita, 1883; Il sentimento è un « semplice aspetto? », 
1905; La psiche ha origine dai bisogni?, 1902; Dolore e azione, 
1909 (dove ci sono iu sintesi le idee del R.). Un elenco degli 
scritti del R. è dato dal Papini a p. 11, n. 1 della raccolta cit. 
Qualche art. del R. è apparso anche nel « Leonardo ». 

Cfr. sul R., oltre alla Prefazione (pp. 1-23) premessa dal Pa- 
pini, Les idées d’un psycologue italien (M. E. R.), « Revue scien- 
tifique », 5 Juillet, 1902; e la rec. di G. GENTILE della raocolta 
di scritti cit., « La Critica », fasc. I, 1917, dove nega al R. l’ori- 
ginalità della nota tesi sul dolore come movente dell’azione, come 
se il Papimi stesso non l’avesse detto nella Pref. e il R. non lo 
sapesse, 


Sull’importanza del movimento del Leonardo abbiamo già detto 
abbastanza. Del resto, basta sfogliare le annate, dove c’è sempre 
l'eco delle polemiche e delle ripercussioni suscitate, Ci piace ri- 
portare, perchè caratterizza tutto il movimento, il « Programma 
sintetico » pubblicato nel n. 1 (4 genn., 1903): « Un gruppo di 
giovani, desiderosi di liberazione, vogliosi d’umiversalità, anelanti 
ad una superior vita intellettuale, si son raccolti a Firenze sotto 
il simbolico nome augurale di « Leonardo » per intensificare la 


(1) Ci limitiamo quasi sempre alla bibliografia italiana. Di 
quella straniera citiamo solo qualche articolo o saggio importante. 
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propria esistenza, elevare il proprio pensiero, esaltare la propria 
arte. Nella Vita sono pagani e individualisti — amanti della bel- 
lezza e dell’intelligenza, adoratori della profonda natura e della 
vita piena, nemici di ogni forma di pecorismo e di servitù ple- 
bea. — Nel Pensiero sono personalisti e idealisti, cioè superiori 
ad ogni sistema e ad ogni limite, convinti che ogni filosofia non 
è che un personal modo di vita — negatori ci ogni altra esi- 
stenza di fuor del pensiero. Nell’Arte amano la trasfigurazione 
ideale della vita e ne combattono le forme inferiori, aspirano 
alla bellezza come suggestiva figurazione e rivelazione di una vita 
profonda e serena ». — Per l’ambiente culturale fiorentino prima 
della guerra (specie per l’epoca di « Lacerba ») cfr. A. VIVIANI, 
Giubbe rosse, Firenze, 1933. Il « Leonardo » e « L'Anima » (filo- 
sofia), « La Voce » e « Lacerba » (letteratura) sono una buona te- 
stimonianza dello « spirito » del tempo. Di esso, il miglior docu- 
mento letterario è il Giornale di bordo (1915) di A. SorFici, dove 
si dà una concezione atomistica dell’arte e della vita. — Dai prag- 
matisti (Vailati, Calderoni, Papini, Prezzolini), oltre che da B. 
Giuliano, Navracchi ecc., fu fondata nel 1905 la « Biblioteca filo- 
sofica di Firenze » con ilo scopo di combattere il positivismo e di 
discutere problemi filosofici e religiosi. Eretta nel 1908 ad Ente 
Morale, intensificò la propria attività (lezioni, conferenze raccolte 
poi in vol.) e restò aperta ad ogni indirizzo filosofico. Dal 1940 
è stata assorbita dalla Sezione Toscana dell’« Istituto di Studi fi- 
losofici », 


3. Di Giovanni Cesca cfr.: La filos. della vita, Messina, Mu- 
glia, 1903; La filosofia dell’azione, Palermo, Sandron, s. d. (1908); 
La filosofia scientifica, « Rivista di filosofia scientifica », vol. IV. 
1884-85 (dove il Cesca svolge una tesi diversa da quella sostenuta 
dall’Ardigò nell’art. Il compito della filos. e la sua perennità [ivi]; 
ciò provocò una dichiarazione del direttore della Riv. En. Mor. 
selli); La sociologia e la facoltà di filosofia e lettere, Milano, 
1894 (già qui il C, — pp. 296-98 — mostra l’opposizione tra Uma- 
nesimo e Cosmismo); La religione morale dell'Umanità, Bologna, 
1902 (nelle pagg. 318-26 si trovano le note teorie dell’A.). Notiamo 
che il Cesca ebbe a lamentarsi giustamente (La filos. dell’az., p. 
293, n. 1), che il Troiano, pur accettando la sua tesi della dot- 
trina umanistica nelle Basi dell’um., non lo citi mai. Il C. fu an- 
che pedagogista (Cultura ed istruzione, Messina, V. Muglia, 1905; 
Religiosità e pedagogia moderna, idem, 1909), psicologo (L’atti 
vità psichica, idem, 1904) e storico della filosofia (Storia e dot- 
trina del criticismo, Verona, 1884; La dottrina kantiana dell’o 
priori, Padova, 1895; Contributo alla storia del fenomenismo, Mes. 
sina, 1894; L’idealismo del Mach e l’energisno dell’Ostwald, « Riv. 
di filos. e sc. aff.», n, 1, 1903, e i saggi su Hobbes, Leibniz, Fichte, 
Cohen, Lotze, Wundt, ecc.). 

Cfr. sul C.: G. GenTILE, Le origini della filos. contemp. cit., 
vol. II, I Posîtivisti. pp. 321-22 (dove si accenna alla diversa po. 
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sizione Cesca-Ardigò sui rapporti tra filosofia e scienze); Ap. Levi, 
rec, di La filos. dell’az., « La Cultura filos. », n. 7, 1908 (ingiusta. 
mente severa); G. Caro’, G. C., « Il Marzocco », 17 genn. 1909 
(art. riprodotto dalla « Riv. di filos. », n. 1, 1909); S. CaRaMEL- 
La, Studi sul positivismo pedag.. Firenze, « La Voce ». 1921. pp. 
152-162. 


Quasi tutta l’attività di P. R, Trorano è dedicata al problema 
morale da Le dottrine morali di Pitagora e di Aristotele (Napoli, 
1897) a Le basi dell’umanesimo (Torino, Bocca, 1907). Altri scritti: 
Ethica, Questioni preliminari, Napoli, Pierro, 1897; La storia co- 
me scienza sociale, ivi, 1898; Ricerche sistematiche per una filo 
sofia del costume, ivi, 1900-02; La filosofia morale e il suo pro- 
blema fondamentale, Torino, 1901 (prolusione universitaria, dove 
e’è in sintesi tutto il pensiero morale dell’A.); La filosofia morale 
e i suoi problemi fondamentali, Napoli, Pierro, 1902. 

Cfr. sul T.: F. D’Ercote, art. a proposito della prolusione 
2it. in « Riv, filos. », marzo, 1902 (espositivo); G. Catò, L’Ume- 
nesimo, a proposito del libro Le basi ecc., « La Cultura filosofica », 
n. 2, 1907 (muove alcune critiche esatte); G, Dea VALLE, Le 
premesse dell’Umanesimo, « Riv. filosofica », fasc, II, 1907 (difen- 
de il T. dalle critiche del Calò); E. CaLeNDA , P. R. T., « Il Giorn. 
d’Italia », 9 giugno, 1909 (art. riportato dalla « Riv. di filos. », 
n. 3, 1909); F. Masci, P. R. 7. (comm. accad.), Napoli, 1910; G. 
GENTILE, Epicureismo, nei Saggi critici, Serie I, Napoli, Ricciardi, 
1921, pp. 127-139, (riduce l’alipismo del T. ad edonismo); G. M. 
FennARI, L’ Umanesimo filosofico, « Riv. di filos. », f. V, 1913 (si 
ispira alle idee del T.); C. A. SacHELI, Axiologia, « Riv. di filos. ». 
f. IV, 1919; M. VentuRINI, La filos. dell’Um. (P. R. T.), Torino. 
Bocca. 1919: S. CARAMELLA, op. cit., pp. 217-220. 


CAPITOLO tI 


1. Sul modernismo in generale si trova una completa biblio- 
srafia (pp. XIII-XXIX) nell’ottima opera di J. RivièrEe, Le moder. 
nisme dans l’église, Paris, 1929. D’ispirazione non cattolica, ma 
buono, è il lavoro di A. Houtin, Histoire du modernisme catholi- 
que, Paris, 1913. Modernista l’op. cit. di E. Buonaruti, Histoire 
du modern. cathol. (Paris, 1927). In Germania è notevole lo scritto 
modernista di J. ScunIiTtzer, Der katolische Modernismus, « Zeit- 
schrift fiir Politik », 1912, pp. 1-218. Buono anche il lav, di R. 
BertHeLot, Un romanticisme utilitaire, Le pragm. religieux chez 
W. James et chez les cathol. modernistes, Paris, Alcan, 1922. In 
Italia, oltre a quanto si trova nell’op. cit. di G, De Rucciero (vo- 
lume I, pag. 252-62) e nell’altra citata di A, CarLINI (pagg. 173 e 
seguente), gli scritti migliori restano ancora quelli di G. Prezzo- 
uni, Il cattolicesimo rosso cit. (« rosso » — avverte VA. --- per 
distinguerlo da quello dei cattolici « detti neri » e perchè si tratta 
di un movimento « democratico ») e l'altro Cosa è il Modernismo, 
Milano, Treves, .1908. Il Prezzolini, nel primo di questi libri, 
esagera (a principio) la decadenza totale del cattolicesimo e nel 
corso del libro considera inutile e vano il tentativo modernista di 
rinnovamento, inserendo qua e là esatte osservazioni sull’antitesi 
tra modernismo e cattolicesimo. Nel secondo, invece, che pure è 
dello stesso anno, esalta l’opera rinnovatrice dei modernisti fino a 
scrivere: « Quando noi li sentiamo, ci pare che ancora l’orologio 
dell'Umanità batte, lentamente, ma irrevocabilmente, sempre più 
prossimo al principio di una nuova giornata, di cui vorremmo es- 
sere gli albori » (p. 99). Nella prima opera del P., alla fine di 
ogni capitolo. sono raccolte numerose note, importantissime per la 
bibliografia del modernismo; e alla fine si trova un elenco di 
seritti « Anonimi » e di quelli pubblicati con « Pseudonimi ». Ho 
molto utilizzato sia le note che i due elenchi. Notevole anche 
l’op. cit. di G, GentILE, Il Modern. e i rapporti tra relig, e filos., 
Bari, Laterza, 1909), dove sono raccolti alcuni saggi sull’argo- 
mento. Essa esprime il punto di vista dell’idealismo neo-hegeliano, 
contrario ai modernisti, anche se con molte simpatie, Il motivo cen- 
trale della eritica del Gentile è il seguente: c’è inconciliabilità 
tra il metodo storico e il cattolicesimo, come c’è inconciliabilità 
tra il principio dell'immanenza e la fede nella trascendenza di 
Dio. Per il G., in breve, il torto dei modernisti è quello di man- 
tenersi nell’equivoco immanenza-trascendenza, mentre egli sarebbe 
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stato con loro se invece di essere idealisti a metà, lo fossero stati 
per intero, cioè se avessero seguito la sua strada, perchè il sog- 
gettivismo che trascende se stesso, non riconduce più al trascen- 
dente di Aristotele e della Scolastica, ma all’Assoluto hegeliano, 
che trascende il soggetto empirico, ma non sempliciter il sogget- 
to (p. &1). Come se non ci fosse una soggettività che porti al 
trascondente di Agostino e come se l'Assoluto di Hegel si po- 
tesse chiamare ancora Dio nel senso religioso e cristiano. — Pa- 
gine importanti sul modernismo si trovano in: E. P. LAMANNA, 
La religione nella vita dello spirito, Firenze, « La Cultura filos.», 
1914, P. HI, pp. 395-467; M, Maresca, Il problema della relig. 
nella filos. contemp., Roma, S. Ed. Dante Alighieri, 1932, pp. 97. 
102 (Loisy); 226-232 (Loisy e Buonaiuti); 265-270 (Le Roy) e 
passim. Buona, specie dal punto di vista storico, la « voce » Mo- 
dernismo di M. Nicori nell’« Enciclopedia italiana », vol. XXIII, 
pp. 521-524. Cfr. anche F. ScerBo, Alcune consideraz. sul moderni. 
smo relig. (buono), « La cult. filos. », n. VII, 1908; E. Rosa, If 
giuramento contro gli errori del modernismo, Roma, 1911; A. 
Crespi, La crisi del moder. nel suo aspetto filos., « Cult. contemp. ». 
fasc, II, 1911; G. Soret, La relig. ital. d’oggi (importante), Lan- 
ciano, Carabba, 1911; M. Maresca, Di due opposti attegg. della 
filos. mod. rispetto alla relig., La riforma cattol., Napoli, 1913; 
P. CarapeLLESE, Sul concetto di religione, « La Riforma laica », 
1911-12, nn. 3, 10; A. Decca Torre, Il Cristianesimo in Italia dai 
filosofisti ai modernisti, in appendice alla trad. ital. dell’Orpheus 
di S. ReInAacH, Palermo, Sandron, 1911 (2 voll.); A. CHIAPPELLI, 
Idee moderne, Ancona, G. Puccini, 1913 (pp. 245-263, dove difende 
il modernismo dall’Enciclica e parla del vol. del Prezzolini Che 
cos'è il modernismo); V., Cento, L’essenza del modern., « Bilych- 
nis », f. XII, 1919 e f. II, 11920; F. A. FERRARI, La religione nel 
divenire umano, Città di Castello, 1922; C. D. D’Accapra, I pro» 
blemi del modernismo, Roma, De Alberti, 1926. I voll. XI-XIII 
degli Scritti vari di R. Mariano (Firenze, Barbera, 1911) sono tutti 
dedicati al Modernismo. 


2. — Il movimento modernista in Italia non tardò a farsi sen- 
tire, specie tra il clero, R. MuRRI, rappresentante del modernismo 
politico (seppure sia stato vero modernismo), nel 1898 fondava la ri. 
vista La cultura sociale e S. MinoccHI fondava a Firenze nel 1901 
gli Studi religiosi con la collaborazione di U, Fracassini, G. Bo- 
naccorsi, G. SemerIa, E. Buonaruti e con lo scopo di diffondere 
da noi i risultati della critica storica del Cristianesimo. La rivista 
cessò nel 1907 e il Minocchi stesso ne ha fatto la storia nell’ulti. 
mo fascicolo (Dopo sette anni, pp. 710-45). Fiancheggiò prima e 
poi continuò l’opera del Minocchi la Rivista storico-critica delle 
scienze teologiche, diretta in Roma, dal 1905 al 1910, dal Buonaru. 
ti. Nel 1907, in Milano, un gruppo di laici (A. Casati, T. Gax- 
LanaTI-ScOTTI, S. Jacini, A. ALFIERI), fondarono l’altra rivista Il 
Rinnovamento, dove collaborarono anche sacerdoti modernisti. Di 
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carattere più divulgativo e poco scientifico fu il giornale Battaglie 
d’Oggi, che si pubblicava a Napoli, fondato e diretto da G. Avo. 
LIO (il quale diresse la rivista « La Nuova Riforma »), esponente 
del modernismo napoletano e patrocinatore di un « Riformismo 
cattolico » (cfr. dell’Avolio: Modernismo cattalico, Napoli, Tip. 
Ed. « La Nuova Riforma », 1913). Nella Svizzera italiana sorgeva 
ancora la rivista Cultura moderna di Mendrisio, poi ripresa da 
D. Bartarni, residente a Mendrisio, con un programma di com- 
pleta rottura con la Chiesa. Altro organo modernista il Dovere. 
Come si vede, tante riviste, tanti programmi diversi: il moderni- 
smo politico del Murri, estraneo e ostile a quello scientifico del 
Minocchi e del Buonaiuti; il riformismo dell’Avolio criticato dai 
più accesi e intransigenti come il Battaini. Dei dissensi fu prova 
il convegno modernista di Molveno del settembre 1907, dove i 
partecipanti non riuscirono a mettersi d’accordo. Quasi tutto tac- 
que, tranne le lamentelo o gli insulti, dopo la condanna del Papa, 
che fu anche approvata da quasi tutta la stampa quotidiana del- 
l’epoca (vedi alcuni dej più importanti articoli ripertati nel Pro- 
gramma dei modernisti, cit., pp. 145 e segg.) e dalla maggioranza 
della cultura laica. La rivista Nove et vetera di scarsa importanza, 
fondata a Roma nel 1908, sopravvisse per qualche tempo a se 
stessa. Anche all’importante Rivista trimestrale di studi filosofici 
e religiosi di Perugia (1920-23), diretta da A. Bonucci, collabo- 
rerono alcuni modernisti, cone all’altra non meno importante 
Coenobium, rivista internazionale di studi liberi (Svizzera). Il Buo- 
naiuti ha poi diretto sempre in Roma Ricerche religiose (1925- 
33) e Religio (1933-39). Per altre notizie cfr. l'opuscolo — per il 
resto insignificante — di D. BATTAINI, Il modernismo religioso in 
Italia, Mendrisio, Editr. « Cultura Moderna », 1914. Degli innu- 
merevoli scritti occasionati dall’Enciclica, pro e contro il moder- 
nismo, importante il grosso vol. di E. Rosa, L’Encicl. « Pascendi » 
e il mod., Roma, « La Civ. Catt. », 1909, Quasi tutte le riviste 
filos. e culturali dell’epoca se ne interessarono, Poi venne il si- 
lenzio, anche perchè la tesi modernista, perduto ciò che la diffe- 
renziava, finì nell’idealismo. Da qualche anno e prima che il Buo. 
naiuti morisse c’è qualche tentativo insignificante di ridar vita al 
movimento. Nell’indifferenza di tutti si stampa il periodico 45. 
S'inspirano al modernismo le lunghe Note che F., TartagLia ha 
messo a conclusione delle sue traduzioni di libri di Newman, di 
Pascal, di Malebranche e di Marcel (Modena, Guanda), note ecces- 
sivamente polemiche ed irose (cfr. su di esse: R. CripPA, « Re- 
ligion du coeur » e Cattolicesimo, nel « Giornale di Metafisica », 
n. 1, 1946, pp. 49-54). 

All’epoca del modernismo vennero tradotti, discussi ed inter- 
pretati per modernistici gli scritti del Carp. NEWMAN quali: Lo svi- 
luppo del dogma, trad. di D. Battaini e di R. Murrì, Roma, Soc. 
Naz. di Cult.; Preghiere e Meditazioni, seguite dal Sogno di Geron. 
zio, trad. e introd. di D. Battaini, Torino, Marietti, 1907; Fede 


e ragione, trad, dello stesso. Torino, Bocca, 1907. Snl Newman 
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«fece una conferenza P. SemERIA (Il Card. N., Roma, Pustet, 1902) 
e alcuni articoli scrisse il BatTAINI in « La cultura sociale » (11 
aprile 1906) e negli « Studi religiosi » (1906-07). — Anche sul Blon. 
del i modernisti non tacquero e il primo accenno fu dato dal Sf 
MERIA {« Cult. soc. », J'899) e poi, assieme al Laberthonnière, dal 
Buonaluti nello scritto La filos. dell’azione (« Studi religiosi », 
III, 1906), che incontrò le critiche del Murri (« Cult, soc », 16 
luglio 1905). — Del Laberthonnière furono tradotti nel 1907 (Pa- 
lerno, Sandron) gli Essais de philosophie religieuse. Quasi tutto 
il nostro modernismo scientifico s’ispira a lui, specie il Buonaiuti 
negli articoli della Rivista storico-critica delle sc. teol.: S. Ago- 
stino come teorico della conoscenza, seit. 1905; Il dogma nella 
storia, nov. 1905, Per quel che concerne i rapporti tra gli serittori 
di « Studi relig. » e il Lab., cfr. il fasc. 1 di detta riv, 1906 e 
l’art, del MinoccHi, La nuova cult. del clero, ivi, fasc, 11, 1906. 
Sul Loisy efr. un art. tardivo del Murri. La religione di Loisy. 
« Bilyehnis », f. VIT, 1918, pp. 19-62 cli. 


Passando a considerare i singoli Autori, di SaLvaTokE MInoc- 
‘cHI ‘cfr, i vari articoli pubbl. neila sva Rivista tira cui, contro la 
ignoranza del clero e }inxegnamento dei seminari, Gli studi reli- 
giosi in Italia, « Stud, re!. ». 1, 1901) e in altre. Degli studi storici 
ricordiamo La Genesi, con di-cussioni critiche, Firenze, 1908 iri- 
solve i problemi dei primi capitoli della Genesi in senso simbo- 
lico), cielo di conferenze tenute a Firenze che gii fruttarono la 
scomunica. Cfr. ancora: Relig. e filos., « Riv. di filos. », n. 4. 
1910; Perchè muore il cattolic.2, « La Voce », 11 febbr., 1909; 
L’equivoco modernista, ivi, 16 marzo, 1909; La religione come 
scienza storica, Firenze, 1923; Essenza e carattere della religione. 
« Il progresso religioso». 1932. 


Degli scritti del periodo modernista di Giovanni SEMERIA 
confronta: Dogma, gerarchia e culto nella Chiesa primitiva, Roma, 
Pustet, 1902; Venticinque anni di storia del Cristianesimo nascente, 
Roma, 1900; /! primo sangue cristiano, Roma. Pustet, 1901; Scien- 
za e fede e il loro preteso conflitto, ivi, 1903 ‘dive esamina con 
acume e garbo le principali correnti del pensiero moderno e critica 
l'indirizzo intellettualistico del neo-tomismo; uwelle lettere IX, XIV. 
XVI parla del Laberthonnièrei. Degli seritti dommatici ed eru- 
diti: I! pensiero di S. Paolo nell’Epistola ai Romani, ivi, 1903; Il 
cristianesimo di Severino Boezio, ivi, 1900. Degli studi sociali: 
L’eredità del secolo, ivi, 1900, 'Tra i volumi di conferenze racco- 
glie quelle apologetiche il vol. Le vie della fede, Roma, 1903. 
Postumo, tra gli altri. La morale e le morali, Firenze, 1935. Un 


.. (1) È evidente che queste nostre notizie bibliografiche sul 
Newman, Blondel ecc., e sul .loro influsso in Italia sono limitate 
«al periodo modernista e agli scritti modernisti. 
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elenco completo delle opere. di P. S. si trova negli Scrittori Bar- 
nabiti di G. Borriro, Firenze, 1934, III, pp. 477-513. 

Cfr. su P. S.: G. GENTILE, op. cit., pp, 3-12; PREZZOLINI, op. 
cit., passim (specie nelle note); E. VeRcESI, P. Semeria servo degli 
orfani, Amatrice, 1932. 


Di ANTONIO Focazzaro importanti le Ascensioni umane (Mi- 
lano, 1898), dove tenta un’interpretazione etica del principio della 
evoluzione considerato come eterna creazione divina. Cfr. special. 
mente di questo vol.: Per un recente rapporto delle teorie di S. 
Agostino e di Darwin circa la creazione; Per la bellezza di una 
idea; Pro libertate. — Il Santo, da cui tanto sperava, ebbe scarsa 
influenza sui cattolici. Cfr. anche: Discorsi, Milano, Baldini, 1912. 
Come curiosità storica ricordiamo che /l Santo non fu l’unico ro- 
manzo modernista, Il sac. T. NEDIANI serisse Anima (Bologna, Za. 
nichelli, 1906} e U. MoricHini Semi su pietre. Vecchio niondo vero 
e intimo «Roma, 1907), Non hanno aleun pregio artistico o filo- 
sofico, 

Cfr. sul F.: PrezzoLinI, op. cit. (nelle note); €. CAviIGLIONE, 
F. filosofo, « Rass. Naz. ». 1 apr. 1911; T. GaLcarati-ScoTTI, Vita 
di A. F., Milano, 1920; Piori, La religiosità di A. Loisy nella 
« Vita di A. F. » di T. G. S., « Bilychnis », f. X, 1921, pp. 222-30. 
Al F. e al movimento laico di « Il Rinnovamento » è legato il no- 
me di Tommaso GattaraTI-ScOTrI, continuatore sincero del vec- 
chio cattolicesimo liberale del Rosmini e del Gioberti (tanto di- 
verso dal modernisnio!), cioè di un rinnovamento ortodosso della 
Chiesa, che però confonde con la democrazia cristiana. Cfr. la sua 
Lettera al Dirett. della Cult. soc., 21 maggio 1906. 


Di Romoro Murri, ollre ai numerosi articoli sulle dottrine 
religiose pubblicati anche in « Bilychnis » e in « Coenobium ». 
cfr.: La filosofia nuova e l’enciclica contro il modernismo (Roma. 
Soc, Naz. di Cultura, 1908), dove è d'accordo con la condanna 
del Papa, in armonia con la sua costante ostilità alla filosofia del- 
l’immanenza (« Cult. .soe. », 16 lug, 1905), che considera — in una 
lettera al Bnonaiuti — « posizione difficile e pericolosa » (« Riv. 
di Cult. », 1 ott. 1906, pp. 97-100). Forse è anche del M. lo scritto 
anonimo: Una crisi di anime nel cattolicesimo, 1905, Sull’anticle- 
ricalismo politico dei modernisti vedi del M. anche il vol.: La 
politica clericale e la democrazia, Ascoli-Roma, 1908. Altri scritti: 
I problemi dell’Italia contemporanea, Roma, Soc. Naz. di Cult.. 
1908; Della religione, della Chiesa e dello Stato, Milano, Treves, 
1910; // Cristianesimo è la religione di domani, Roma, Com, di 
Azione Laica, 1913; La Croce e la Spada, Firenze, Bemporad, 1915; 
Il sangue e l’altare, Roma, Direz. della Scuola Battista, 1916; 
Dalla democrazia cristiana al partito popolare, Firenze, Battistelli, 
1920. Il Murri ha scritto pure molto in favore del progresso cul. 
turale del clero: La cultura del clero, « Battaglie d’oggi », II, e con 
lo pseudonimo di P. Avezzi. La stampa quotidiana e la cultura, 
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Roma, 1900. Sono quasi certo del M, pure: Riforme! — Note ceri. 
tico-polemiche di un sac. romano, Roma, Tipogr. dell’Unione Coop. 
Edit., s. d. (1905). Ci piace segnalare una raccolta di scritti po- 
litico-pedagogici, non privi di fini osservazioni, dal titolo Scuola 
e politica, Firenze, Soc. Edit. « La voce », 1922, Il M. ha conti- 
nuato fino alla morte la sua instancabile attività di scrittore e 
pubblicista, Oltre al vol. (Milano, Bompiani, 1939), Alla ricerca 
di te stesso, ofr. anche l’altro L'idea universale di Roma, Milano. 
Bompiani, 1936. ; 
Sul M, cfr.: PREZZOLINI, op. cit., passini (specie le note): 
G. GENTILE, op. cit., Compromessi scolastico-modernisti di R. M., 
pp. 148-157; R. Mariano, È egli, don R. M., sì o no, un mode 
nista?, « Riv. cristiana », maggio 1908; G. A. Borcese, La vita e 
il libro (2° serie), Torino, Bocca, 1911, cap. « R. M. e il Moder- 
nismo »; P., CaraseLLESE, Relig. e libertà, « Riv. di filos. », fasc. 
II-IIT, 1913; V. CENTO, Il modernismo politico di R. M., nel vol. 
I viandanti e la meta, Torino. Ediz, del Baretti. 1927, pp. 123-133. 
SO ” . ge ARR Re” 
La produzione di E. Buonaitti è abbondante e non possiamo 
dar qui conto degli innumerevoli articoli e note da lui disseminati 
nelle riviste che ha diretto. Non c’è che da consultare. Oltre agli 
scritti modernisti suoi o da lui ispirati (1 programma dei moder- 
nisti, Torino, Bocca, 1908; Lettere di un prete modernista, Roma. 
Soc. Edit. Rom., 1908), ricordiamo: Lo gnosticismo: storia d’an- 
tiche lotte religiose, Roma, F. Ferrari, 1907 (opera importante 
dove è combattuta la tesi dello Harnack); Saggi di filos, e storia 
del N. Test., ivi, 1910; Il Cristianesimo medioevale, Città di Ca- 
stello, 1914; Saggi su la storia de? Cristianesimo antico, ivi, 1917; 
Il misticismo medioevale, Pinerolo, 1928; Le origini dell’ascetismo 
cristiano, Pinerolo, 1929; Lutero e la Riforma in Germania, Bo- 
logna, 1930; Il Cristianesimo nell'Africa romana, Bari, Laterza. 
1931; Gioacchino da Fiore: i tempi, la vita, il messaggio, Roma. 
1933; Die gnostische Initiation und die christliche Antike; Die 
Exerczitien des hl. Ignatius von Loyola, Ziirich, Rhein-Verlag, 1936; 
Amore e morte nei tragici greci, Roma, 1937. Degli scritti di ca- 
rattere più teoretico ed apologetico: Escursioni spirituali, Roma, 
1921; L’essenza del Cristianesimo, ivi, 1922; Voci cristiane, ivi. 
1923; Verso la luce, Foligno, 1924, 2° ediz., 1930; Apologia del 
cattalicesimo, Roma, Formiggini, 1924; Apologia dello spiritua- 
lismo, Roma, ivi, 1926; Histoire de modernisme catholique, Paris, 
1927; Manichaeism and Augustine’s Idea of « Massa Perditiofis », 
The Harvard Theological Review, n. 2, 1927; Il Vangelo e il 
mondo, Modena, Guanda, 1934; La Chiesa romana, Roma, 1934; 
Pietre miliari nella Storia del Cristianesimo, Modena, Guanda, 
1935; « Gesù disse », Roma, 1936; La fede dei nostri padri, Mo- 
dena, Guanda, 1944; I maestri della tradizione mediterranea, Ro- 
ma, Colombo, 1946 (raccolta di scritti precedentemente pubblicati), 
È anche autore di numerosi profili: Gesù il Cristo, Son Paolo, 
San? Ambrogio. San Giorlamo (bello). San Francesco d’ Assisi, San 
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Tommaso d'Aquino (tutti, Roma, 1920-1925), B. Pascal (1925), M. 
Blondel, (1936), Milano, Athena. Al B. si devono anche le im- 
portanti edizioni presso l’Istituto storico italiano nelle « Fonti per 
la Storia d’Italia » del Tractatus super quatuor evangelia e De ar- 
ticulis fidei di G. da Fiore. Ha curato anche: Detti extracanonici 
di Gesù; La lettera di Diogneto; Frammenti gnostici nella Col. 
lez. « Scrittori Cristiani antichi », 

Cfr. sul B.: A, TicHer, E. B. cit.; E. B. o il Mistic. della 
vita assoc., in op. cit.; Antologia dei filos, ital. del dopoguerra, 
Modena, Guanda, 1934, pp. 47-74; V. Cento, Un’anima religiosa 
(E. B.) nel vol. I viandanti e la meta, Torino, Ed. del Baretti. 
1927, pp. 1-14; G. GENTILE, nota sull’art. Imman. idealistico ed 
esperienza relig., « Giorn, crit. della filos. ital. »,, fasc. V, 1920, 
p. 450; e nota sull’art. Filos. e relig. nella cult. contemp., ivi, 
fasc. III, 1921, p. 99; A. Omopro, Tradizioni morali e disciplina 
storica, Bari, Laterza, 1929, pp. 101-108 (rec. molto severa del 
« Paolo di Tarso »); R. Murri, E. B. and his recent excomuni- 
cation, « Ricerche religiose », fasc. V, 1927; M. Maresca, Il pro- 
blema della relig. nella filos. cont., cit., pp. 228-232; C. OTraviano, 
La visione cristiana di E. B., Foligno, Campitelli, 1934; M, F. 
Sciacca, rec, del vol. Il Vangelo e il mondo, « Logos », fasc. I, 
1936, pp. 72-73; A. Beni, E. B., in«La città di vita », n. 3, 1946, 
pp. 334-344; L. TonpeLLI, P. Martinetti . A. Omodeo . E. B., in 
« Humanitas », f. 8, 1946, pp. 751-53. 

Per gli scritti modernistici anonimi o pubblicati con pseudo- 
nimi, oltre a quelli da noi citati, cfr, il vol. cit. del PrEZZOLINI 
(alla fine), Trascuriamo tutta la letteratura di propaganda, perchè 
non offre alcuna utile consultazione. 


CAPITOLO Il. 


1. — Fin dalla prima pubblicazione, Studi sul Darwinismo: 
(1887), il De Sarto trova modo, anche trattanto questioni biolo- 
giche, di manifestare le sue attitudini speculative, Significativi per 
l'evoluzione del suo pensiero due saggi rosminiani: La logica di 
A. Rosmini e i problemi della logica moderna e Le basi della pw- 
cologia e della biologia secondo A. Rosmini considerate in rap 
porto ai risultati della scienza moderna, Roma, 1893. Sono. del 
1896 i due voll. di Saggi filosofici (Torino, Clausen). La prima 
opera importante e nella quale è delineata la concezione teistica 
è il vol. Metafisica, Scienza e Moralità, Studi di filosofia morale, 
Roma, Balbi, 1898. Notevoli in essa i primi tre saggi: // naturali. 
smo, Il telismo, L’idealismo e la moralità, Gli Studi sulla Filo- 
sofia contemporanea. Prolegomeni: La Filosofia scientifica (Roma. 
Loescher, 1901) contengono la critica del positivismo (Du Boys Rey. 
mond, Helmhotz, Darwin). In appendice si trovano le importanti 
ed acute Note sul positivismo contemporaneo in Italia. Opera di 
psicologia è il vol. / dati dell’esperienza psichica, Firenze, Pubblic. 
del R. Ist. di Studi Sup., 1903, Successivamente il D. S. dedica 
due volumi ai problemi morali: L’attività pratica e la coscienza 
morale, Firenze, Seeber, 1907; Principii di Scienza etica, con una 
Appendice su La patologia mentale in rapporto all'etica @ al di- 
ritto, Palermo, Sandron, s. d. [1907]. in «ollaborazione con 
G. Carò. 

Nello stesso anno il D. S. fonda la rivista Lo Cultura filo- 
sofica che visse sotto la sua direzione fino al 1917. Attorno a questa 
Rivista si raccolsero i suoi migliori scolari (Aliotta, Lamanna, 
Calò, Levi A., Bonaventura E., ecc.) che combatterono vivaci bat- 
taglie contro il positivismo in declino e contro l’idealismo che 
sorgeva. Dalle pagine di questa Rivista sia il D. S, che i suoi sco. 
lari (specie l’Aliolta) fecero conoscere correnti di pensiero e pen- 
satori stranieri da noi quasi ignorati, contribuendo così a rinno- 
vare la cultura filosofica italiana. Ciò rispondeva al .programma 
della rivista, la quale si proponeva «di essere una rassegna di 
quanto il pensiero filosofico contemporaneo va producendo di più 
essenziale e di più significativo; e poichè è nostra ferma opinione 
che la filosofia non può oggi costruirsi sul vuoto, ma ha bisogno 
di un substrato e di un contenuto concrelo, noi ci proponiamo di 
analizzare e di segnalare principalmente i rapporti ch’essa ha con 
tutte le altre scienze, dimostrare quanto ciascuna di queste con- 
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tiene di filosofico o quali elementi può prestare a una successiva 
elaborazione filosofica, quanto e come, insomma ciascun ordine di 
conoscenze scientifiche, nessuno escluso... contribuisca e possa con- 
tribuire a una conoscenza sistematica del mondo e a una conce- 
zione filosofica di tutta la realtà. Questo risultato noi persegui- 
remo, a così dire, indirettamente, facendo un’esposizione e una 
critica delle opere più importanti e meglio rappresentative delle 
dottrine, delle tendenze, degl'indirizzi \contemporanei ». 

Dei numerosi scritti del D. S. i migliori furono raccolti dal- 
LA. nelle opere chie indichiamo qui appresso: Il pensiero moder- 
no, Palermo, Sandron, 1915 (contiene: La formazione della co- 
scienza filosofica odierna; Uno sguardo alla filosofia del secolo 
XIX; I compiti della filosofia nel momento presente; I problemi 
gnoseologici nella filos. contemp.: Lo psicologismo nelle sue prin- 
cipali forme (notevole); I diritti della Metafisica (importante per 
il teismo del D. S. e per la critica dei principali indirizzi della 
filos, contemp.); Il significato filosofico dell’evoluzione ecce.); Fi- 
losofi del tempo nostro, Firenze, « La Cultura filosofica », edit.. 
1916 (contiene studi su Paulsen, Hodgson, Ward, Brandley, Rein- 
ke, Hartmann, Zeller, Bonatelli). Molti altri saggi, non raccolti 
in volume, si possono leggere nelle varie annate di « La Culi. 
filos. ». Sono fondamentali i due grossi volumi Psicologia e Filo- 
sofia, Studi e ricerche, ivi, 1918, che danno un'idea precisa della 
posizione del D. S. nel campo filosofico e del modo come egli 
concepisce i rapporti tra filosofia e psicologia. Notevoli ancora: 
il noto vol, polemico Gentile e Croce, Lettere filosofiche di un su- 
perato, Firenze, Le Monnier, 1925; Esume di coscienza (Quaran- 
t'anni dopo la laurca), Firenze, Stab. Tip, Bandeitini, 1923. Van- 
no segnalati pure i due scritti: L'aspetto mistico della filos. con- 
semp. nel vol. Scritti filos. per le Onoranze Naz. a B. Varisco. 
Firenze, Vallecchi, 1926; La filos. nell'ordinamento degli studi, 
negli « Atti del V Congresso ital. di filosofia » cit. Però l’opera 
più significativa resta l’Introduzione alla filosofia, Roma, Soc. Ed. 
Dante Alighieri, 11928. Ricordiamo ancora: Scienza e Filosofia (una 
serie di articoli, pubblicati in Scientia nel 1930, CCXIV, CCXV. 
CCXVI); L’uomo nella vita sociale. Bari. Laterza, 1931; Vita e 
Psiche, Firenze, Le Monnier, 1935, 

Merita un cenno particolare l’attività dei D. S. come studioso 
di psicologia. Fondò a Firenze nel 1903 il primo Laboratorio Uni. 
versitario di psicologia sperimentale e contribuì al progresso di 
questa scienza con ricerche particolari mai disgiunte dall’interesse 
filosofico. Oltre ai lavori già ricordati, nel 1906 e nel 1907 usci- 
vano i due volumi delle Ricerche di psicologia, contenenti lavori 
del D. S. e dei suoi scolari (Aliotta. Della Valle, Montanelli, 
ecc.). Nel 1914 fondò in Firenze l’Assoviazione di studi psicolo- 
gici, che incrementò con fervide discussioni, ricerche, ecc. Nel 
1923, in qualità di Presidente, inaugurò in Firenze il IV Congresso 
Naz. di Psicologia. Altri scritti di psicologia, oltre a quelli ricor- 
dati. si trovano in « La Cultura filosofica » ed anche nella « Ri- 
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vista Pedagogica » (ott, - nov, 1915; genn. - febbr., 1923), in a Psi. 
che » (1914, 1915) ecc. 

Molto si è scritto sul D. S, e il suo pensiero è stato Jargamente 
chiarito e discusso specialmente per merito dei suoi mrigliori sco- 
lari. Tra gli seriiti più importanti ricordiamo: Ben. Croce, Con- 
versazioni critiche, Serie II, 1924, p. 40 (sui rapporti tra filos. e 
psicologia); E. P. Lamanna, I! realismo psicologistico nella nuova 
filos. ital., « Logos », 1924, pp. 121-43 (esauriente); S. DE Sanctis, 
Psicol. speriment., vol. I, Roma, 1929, pp. IX-X (sostiene il pun- 
to di vista degli « sperimentalisti » finche riguardo. alla psic. filo- 
sofica del D. S.). Il fascicolo III, 1933 del « Logos » è dedicato quasi 
tutto al D. S., quale omaggio dei più noti tra i discepoli, in oc- 
casione del ritiro del D. S. dalla cattedra di Filosofia teoretica nella 
Università di Firenze e contiene: A. ALIOTTA, L'eredità spirituale 
di F. D. S.; E. P. Lamanna, Il probl. metafisico-relig. nel pen- 
siero di F. 'D. S.; G. Catò, Il pensiero etico di F. D. S.; Ap. 
Levi, Il problema della libertà e l'applicabilità dell'a priori al 
soggetto secondo F. D. S.; G. CaponE-Braca, La tradizione ital, di 
una filos. dell’esperienza ‘secondo F. D. S.; E. BonavenTURa, La 
psicologia nel pensiero e nell’opera di F. D. S. (tutti buoni). Buono 
pure l’articolo di E, Garin, Lo spiritualismo di F. D. S., « Arch. 
di st. della filos. ital. », f. III, 1938. Vedi anche per il D. S. e 
per la sua scuola: R, MonpoLro-L. LIMENTANI, Forme e tendenze 
attuali del movimento filos. in Ital., « Logos », f. II, 1937, pp. 204. 
207. Per l’influenza del Brentano sul D, S. cfr.: M. Losacco, La 
origine della conosc. morale secondo F. Brentano, « Sophia », n. 1, 
1933; G. Ponzano, L’opera filosofica di F. D. S., Napoli, Rondi- 
nella, 1940 (esauriente esposizione), 

Fra i molti soritti in occasione della morte del D. S. ricor- 
diamo: E. P. Lamanna, F. D. S., « Riv. intern. di filos. del di- 
ritto 0, ff. IV-V, 1937, pp. 518-25 (con un’ampia bibliografia): 
A. ALIOTTA, F. D. S., « Logos », f. I, 1937; L. LIMENTANI, F. D. S., 
« Riv. pedag. », f. I, 1937; Ricordando F. D. S., « Arch, di st. 
della filos. ital. », f. I, 1938; G. Caò, F. D. S., « Annuario della 
R. Università di Firenze », 1936-37; M, Losacco, F. D. S., « So- 
phia» , f. IV, 1937; G. Rossr, F. D. S., « Riv, rosmin. », II, 1937. 

Delle innumerevoli recensioni degli scritti del D. S. ci limi. 
tiamo a ricordarne solo qualcuna: G. GENTILE rec. dei « Principii 
di scienza etica », « Critica », 1908, f. IV, e di «Il pensiero mo- 
derno », ivi, 1916, f. IV (ora raccolte nei Saggi critici, serio II, 
cit., pp. 101 segg.; pp. 131 segg.); L. Visconti, rec. di « Il pens. 
mod. », « Riv. di filos. », f. I, 1917; rec., di « Psic. e Filos. », 
« Civiltà Cattol. », aprile 1920; R. Nazzari, rec. di « Filos. del 
tempo nostro » e di « Psic. e Filos. », « Giorn. crit. della filos. 
ital. », f. I, 1920 (malevola); A. Votpiceiti, rec., di « Gentile e 
Cr. », ivi, f. II, 1925 (astiosa e ricca di spiritosaggini di cattivo 
gusto); A. ALIOTTA, F. D. S. (Quarant'anni dopo la laurea), « Lo- 
gos », f, IV, 1928: P. MartINETTI, rec. dell’« Introd. alla filos », 
« Riv. di filos. ». f. IV. 1930 (importante). Segnaliamo che nella 
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« Enciclopedia italiana » (anche nella I Appendice) manca la « vo. 
ce » De Sanlo, 


2. — Giovanni Carò è stato uno dei collaboratori più assidui 
ed agguerriti di « La Cult. filos. ». In collaborazione con il De 
Sarlo, come abbiamo detto, scrisse i Principii di scienza etica, 
Palermo, Sandron, 1907 e La patologia mentale in rapporto al- 
l’etica e al diritto, ivi, 1908. I suoi primi scritti più importanti so- 
no: il problema della libertà nel pensiero conteniporaneo, ivì, 
1905; L’individualismo etico nel sec. XIX (Napoli, 1906), premiato 
dalla R. Accad. di Scienze morali e politiche di Napoli, su rela- 
zione di F. Masci (il libro, oltre che della filosofia, si occupa an- 
che della letteratura del secolo scorso), Tra i lavori di psicologia 
ricordiamo: La psicol. dell’attenzione in rapporto alla scienza edu. 
cativa, Firenze, Tip. Cooperativa, 1907. I più importanti dei molti 
articoli e studi di filos. e di storia della filos. (alcuni pensatori 
contemporanei furono fatti meglio conoscere per la prima volta 
dal C.) sparsi in Atti e Riviste (specie in « La C. F. ») sono stati 
raccolti dall'A. nei due voll.: Maestri e problemi di filosofia, To- 
rino, Paravia, 1924. Tra i saggi storici si trovano studi sul pragma- 
tismo, su Giorgio T. Ladd, Bonatelli, Lotze, Acri, E, Naville, Bou- 
troux, Bergson, Eucken, Schopenhauer, Royce, Savonarola, Tocco, 
ecc, Tra gli scritti di filosofia: Le ragioni dello spiritualismo; 
L’interpretazione psicologica dei concetti etici; L’evoluzione nella 
morale (tutti nel vol, I); Il concetto dell’attività psichica; La fan- 
asia estetica (vol, II). Da molti anni ormai il C. si è volto agli 
studi di pedagogia, alla quale ha applicato i principii della Scuola 
del De Sarlo. Egli ha combattuto la riduzione idealistica della pe- 
dagogia alla filosofia, Tra i molti lavori citiamo: Educazione degli 
educatori, Napoli, Perrella, 19205; Problemi vivi ed orizzonti nuovi 
dell’Educ. Naz., Firenze, Barbera, 1935; Dall’Umanesimo alla Scuo- 
la dét Lavoro, Firenze, Sansoni, 1940, 2 voll. (importante raccolta 
di studi); Gli asili aportiani a Lucca nel Risorgimento (1836-1845). 
in « Atti della R. Accad. d’Italia », sez. VII, vol. I, fasc. 2, 1941 
(con molte lettere e documenti inediti dell’Aporti, del Lambru- 
schini, di E. Mayer, di L. Fornaciari, di M. Calandrini, di Fr. Car. 
rara ecc.); Nuove notizie e documenti sugli asili aportiani a Lucca 
nel Risorgimento, ivi, voî. III, fasc. 7-10, 1942; Educazione e 
scuola. Idee vecchie e niove, Firenze, Casa Ed, « Marzocco ». 
1942 (2* ed., 1946); La struttura della pedagogia e l’insegnamento. 
nella « Rass, ital. di Pedagogia », n. 1-2, 1943. Il C. ha richia- 
mato l’attenzione sull’opportunità di pubblicare fonti e docu- 
menti della pedagogia italiana: Dell’opportunità d’una pubblica. 
zione di « Monumenta Italiae Pedagogica », « Atti della R. Accad. 
d’Italia », Serie VII, vol. Il, fasc. 5-7, 1940; Su un piano di pubbli. 
cazione dei « Monum. Italiae paedag. », ivi, sez, VII, vol, II, fasc. 
12, 1941. Si deve ancora al €. l’edizione critica dell’Introduz. allo 
studio della filos. del Gioberti, nell’Ediz. Naz. delle Opere, Mi- 
lano. Bocca. 1939-41 (il vol. TY — pp. I-LXXXIX -- contiene una 
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larghissima Introduzione storico-critica sul Gioberti e in parti- 
colar modo sull’Introduzione), IH C. inoltre dirige la « Biblioteca 
pedagogica » presso l’Ed, Sansoni, dove egli stesso ha curato alcuni 
testi (Lambruschini, Rousseau, Schiller), la coll. « Educaz. nuova » 
presso l’Ed, Bemporad. Ha diretto anche la rivista « Museo di- 
dattico ». 

Confronta sul C.: E. P. Lamanna, f/ realismo psic., cit. pp. 
146-149; G. GENTILE rec, di « L’interpret. psie, dei concetti etici ». 
« La Critica », 1906, fase. IV (contiene osservazioni critiche) e rec. 
di « L’individualismo ecc. », ivi, 1907, f. 5 e poi in Saggi critici. 
serie I cit., p.p. 225-41 (polemica e severa); M. MARESCA rec. di 
« L’Educaz. degli educ. », « Rivista di filos. », 1915, n, 2; G. 
Verca, rec. di Dall’Umanesimo ecc. « Arch. di filos. », II, 1941: 
R. MAzZETTI, rec. di idem, « Rass, ital, di pedag. », nn, 2-3, 194]: 
A. LANTRUA, rec, di idem, in « Convivium », 192; G. FLORES 
p’Arcais, rece, di Gli asili aportiani ecc., in « Rassegna di Pe- 
dag. », n. 2-3, 1941 e di Educaz. e Scuola; A. LANTRUA, rec. di 
idem, in « Convivium, II, 1942: C. Carbonara, rec. di idem, in 
« Logos », fase, I-II, 1943. 


Di E. P. Lamanna gli scritti più inrportanti restano quelli 
ricordati: La relig. nella vita dello spirito, Firenze, « La Cult. 
filos. », 1914; Il sentimento del vulore e la morale criticistica, Fi- 
renze, 1915. Di filos. della religione «on pure notevoli tre saggi 
su O. Pfleiderer (« La Cult. filos. », n. VI, 1909) e su F. Schieier- 
macher (ivi, nn, III-V, 1910) e l’altro: L’essenza della religiosità 
nelle dottrine antintell. contemp., « Psiche ». n. 4, 1912. Oltre a 
vari saggi minori, sui problemi etico-politici efr.: Il fondamento 
morale della politica secondo Kant; L’eticità del diritto, P. 1. a, 
L’esperienza giuridica, Firenze, « La Cult. filos. », 1920; La mora. 
lità e il mondo della cultura, Messina, 1924, -- Il L. è buon co- 
moscitore del Kant e ha scritto: 17 pensiero filosofico di E. K.: 
1. La Conoscenza, 2. La Morale, Firenze, 1925-26, oltre ad una 
lucida monografia E. K., Milano, Athena, voll. 2, 1925. -- È an- 
che autore di un manuale scolastico di storia della filos, merita- 
mente fortunato e che ha avuto molie edizioni e di manuali di 
storia della scienza, della pedagogia, ece. (tutti presso il Le Mon- 
nier di Firenze). Presso lo stesso editore sono usciti i primi due 
voll, di un ampio Manuale di storia della filos., che abbraecia 
anche i problemi della scienza e della pedagogia. Di una buona 
Antologia filosofica è uscito il vol. I: Pensiero antico, ivi, 1945. 

Sul L. cefr.: « Logos », f. I, 1925, pp. 119-152; R. Monpotro- 
L. LIMENTANI, art. cit., « Logos », f. II, 1937, ip. 207; D. Lanna, 
Per lo studio del prob. relig. (A proposito di una recente pubbl.), 
« Rivista di filos. neosc. ». f. I, 1915, pag. 85-91 ‘con buone os. 
servazioni critiche). 


MicHÒeLE Losacco proviene digli studi letterari {ha raccolto 
in vol. quelli sul Leopardi: Indagini leopardiane, Lanciano, Ca- 
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rabba, 1937) ed ha scritto molto di stor. della filos.: Le dottrine 
edonistiche ital. del sec. XVIII, « Atti della ‘R. Acc. di scienze 
morali di Napoli », 1902; Razionalismo e misticismo, Milano, Libr. 
Ed. Mil., 1911; Educazione e pensiero, Bari, Laterza, 1913; Schel- 
ling, Palermo, Sandron, 1914 (buona monografia); Storia della 
dialettica, P. 1: Jl periodo greco, Firenze, Olschki, 1922 (condot- 
ta da un punto di vista idealistico); La dialettica del Cusano, 
« Rendiconti della R. Ace. dei Lincei », 1928; Introduz. alla storia 
della filos. greca, con Appendice di testi tradotti, Bari, Laterza. 
1929 (discreto). Saggi minori ha scritto sul pensiero cristiano dei 
primi secoli, Agostino, Bruno, Blondel. Tra gli scritti teoretici: 
L’'idealismo hegeliano e le sue deficienze, « L’idealismo realistico », 
1932; Preludi al nuovo realismo critico, Modena, Guanda, 1938 
tnotevole anche per la critica delle dottrine di Gentile, Aliotta, 
Levi, Carlini, De Sarlo, Pastore, ecc.). 

Sul L. efr.: R. MiceLI, op. cit., pp. 209-10; C. Lisrizzi, Prel. 
al nuovo Real. crit., « Lose », f. Il, 1938; A. FeRRO, rec. di idem. 
« Arch. di st, d. filos. », 1V, 1938 (e risposta del L., « Sophia ». 
1, 19401; ree. di L. Borri. « Riv, di filos. ». 1938 e di S. Vanni 
Rovicni. « Riv. di filos. nense. », II. 1939. 


G. Capone Braca è più noto come diligente ed accurato storico 
della filosofia. Opere più importanti: Seggio su Rosmini, Jl mon- 
do delle idee, Milano, Libr, Ed, Mil., 1914; La filos. franc. e ‘ital. 
del settecento, Arezzo. Ed. delle «Pagine critiche », 1920, 2? 
«diz., Padova, Cedam, 1941-42, in 3 voll. (di utile consultazione); 
Studi di st. della filos., Arezzo, Cagliani, 1925 {e prima in « Atti 
della R. Acc. Petrarca di Arezzo », vol. V, 1925); J! mondo del. 
te idee, I probl. fondam. del platonismo nella st. della filos.. 
Città di Castello, « Il Solco », P. I, 1928, P. II, 1933; La conce. 
zione agostiniana della libertà, Padova, Draghi, 1931. Inoltre il C. 
B. ha pubblicato numerosi art. e saggi, specie sulla filos. greca 
{Democecito, Platone, Aristotele, Epicuro, Enesidemo, Plotino) e 
anche sul pensiero cristiano {Scoto Eriugena, S. Anselmo) e mo- 
derno (Cartesio, Geulinex, Condiltac, Locke, Schopenhauer, ecc.). 
Ci limitiamo a citare i più recenti: Il criterio della valutazione 
estetica secondo Schopen. e la natura dell’atteggiamento estetico 
in generale, « Sophia », n. 1, 1942; Aspetti pessimistici della dot. 
trina di Epicuro, ivi, nn, 1-2, 19413; n, 1. 1946; Le idee estetiche 
del Cabanis nel quadro delle principali correnti letterarie e fi- 
losofiche francesi dei secoli XVII e XVIII, « Logos », ff. 1-2, 1943: 
Il valore della prova ontologica dell’esistenza di Dio, in « Città 
di vita », m. 1, 1946. Ha curato un’ediz. con introduzione e note 
delle Lezioni di logica elementare di W. S. Jevons, Roma, Edit. 
Faro, 1946. Scritti teoretici: L'atto di comprendere, « La Cult. fi- 
los. », n. 2, 1913; La teoria degli oggetti e l’ontologia, ivi, nn, 3-5, 
1914 è n. ], 1915; Il problema del valore gnoseologico della per- 
cezione delle qualità secondarie, « Atti VIII Congresso Naz, di 
Filo». ». Roma. Tip. Agostiniana. 1934: Varie forme dell’arg. on- 
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tologico, « Sophia », n, i, 1934; Lineamenti di un realismo tei- 
stico integrale, « Annali della Fac. di Lett. e di Filosof. della R. 
Università di Cagliari », 1936; Il valore dell’argomento ontologico 
(dialogo), « Logos », f. HI, 1937; Le vecchia e la nuova logica. 
« Archiv, di filos. », nn. 4-5, 1935 e nn. 1-3, 1936; Il problema 
estetico, R. Univ. di Cagliari, 1937; Il problema estetico nel mo- 
mento presente, « Arch. di filos. », n, 1, 1937; Del principio espli- 
cativo dei fenomeni, « Logos », f. 1, 1938; Amore e morte (dia- 
logo tra un psicologo e um metafisico), « Riv. di filos. », n. 2, 1939: 
I dati della nostra struttura spirituale, « Riv. di filos. », nn. 3-4, 
1943; /{ problema del fondamento dell’etica, Firenze. « Marzocco ». 
1945. 

Sul C. B. cfr. per il Saggio su Ros.: G. RENSI, « Coenobium », 
ag. 1914, pp. 63-65; E. CHioccHETTI, Intorno alla dottrina rosmi- 
iiana della conosc., « Riv. di filos. neosc. », f. II, 1915, pp. 214. 
21; per La fios. franc, e ital.: A. Facci, « Il Marzocco », 7? ag. 1921; 
G. GENTILE, « La Critica », f. I, 1921; E. BREHIER, « Revue Phi- 
losophique », f. II, 1923, pp. 287.89; per Il mondo delle idee: 
G. Sotari, « Riv. di filos. », n. 3, 1936, pp. 275-77; G. MANNARINO, 
« Logos », 1937, n. i, pp. 171-75; « Revue de Mét., et de mor. », 
n. 3, 1934; per Zl problema estetico: G. BiancHI, « Riv. di filos. 
neosc, », n. 2, 1937, pp. 186-89; F. Montanari, Discussioni sul- 
l’arte e la bellezza, « Studium », 1937, pp. 1441-47; per Il problema 
fondam. dell’etica, L. SANTORO, « Città di vita », n. 1, 1946, pp. 
102.104; I. BerronI, in « Giornale di Metaf. ». fasc, IV, 1946. 


Dei lavori storici di EuceNIo GARIN ricordiamo: il gruppo di 
articoli riguardanti G. Butler (« Riv. pedag. », f. X, 1929; « Riv. 
di filos. », f. 3, 1930; « Ricerche relig. », f. 3, 1931; « Giorn, crit. 
della filos. ital. », fasc, 4 e 5, 1932); il saggio su M. Fardella (ivi, 
fasc. 5-6, 1933); Il concetto dell’Io nell’empirismo inglese, « Lo- 
gos », f. 4, 1933 e fasc, 1-3, 1934; gli altri su S. Clarke (« Sophia », 
fasc. 1-4, 1934), su B. di Mandeville (« Civiltà mod. », fasc. I, 1934), 
sulla dottrina politica di Burke, Firenze, La Nuova Italia, 1937 e 
su L’IMluminismo inglese. I moralisti, Milano, Bocca, 1941, — 
Degli studi sull’Umanesimo e sul Rinasc. importante il vol. su 
G. Pico della Mirandola, Firenze, Le Monnier, 1937 e il gruppo 
di art, pubblicati in « La Rinascita »: Le « dignitas hominis » e 
la lett. patristica, f. 4, 1938; Aristotelismo e platonismo nel Ri- 
nasc., ff. 8-9, 1939; Erasmo e la Spagna, ivi; Una fonte ermetica 
poco nota, f. 12, 1940; M. Ficino e S. Agostino, « Boll. storico 
agost. », 1940; Recenti interpretaz. di Marsilio Ficino, « Giorn. 
erit. di filos, ital. », 1940; 4 proposito di M. Ficino, ivi, 1941; 
M. Ficino, G. Pico e G. Benivieni, ivi, 1942; Il Rinascimento ita 
liano, Milano, Ispi, 1941; Filosofi italiani del °400, Firenze, Le 
Monnier, 1912; Le opere di Pico: testo, traduz., introduz., vol. I, 
1942, Firenze, Vallecchi, 1942 e vol. lI, ivi, 1946; Noterelle di filos. 
del Rinescimento, « La Rinascita », 1941; Il carteggio di G. Pico, 
ivi, 1942: P. Pomponazzi e l’aristotelismo del °500. « Nuova An- 
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tologia », 1944; Umanesimo medioevale, « La Città di vita », 1946; 
Utopisti italiani, ivi, 1946; Orientamenti morali, « Riv. di filos. », 
1941; Note sul pensiero italiano del ’300, « Leonardo », 1946. Ha 
curato inoltre edizioni di scritti di C. Bovillus, di Shaftesbury, di 
Vraich, oltre ai Trattati morali di Coluccio Salutati (Firenze, 
Le Monnier, 1944). 

Per il vol. su Pico cfr. D. Pesce, « Arch. di St. della filos. », 
f. 4, 1939, pp. 405-08; P. O. KxristELLER, « Giorn, crit. della filos. 
ital. », f, V, 1938, pp. 374-78; L. BorcHI, « Civ. mod. », f. I, 1939, 
pp. 95-98; C, Carsonara, « Logos », f. II, 1940, pp. 148-49, Sul 
vol. II Rinascimento italiano cfr.: P. Pitini, « Logos », 1942, pp. 
233-335; G. Pere, « Italia che scrive », 1942, pp. 68-69; C. ANGE- 
LERI, « Arch. di filos. », 1942, pp. 405-09. Sui Filosofi Italiani 
del °400: V. Iveria, «Italia che scrive », 1942, pag. 214; G. 
SoLari, « Rivista di filos, neosc. », 1943, pp. 187-196. Su L'IN 
luminismo inglese: G. Tarozzi, « Italia che serive », 1942, p. 175; 
G. M. Bertin, « Studi filosofici », 1942, pp. 133-34; M. Dat Pra, 
« Archiv. di filos. », 1942, pp. 282-84; N. Bo8z8io, « Riv, di filos. », 
1942, pp. 221-2; A. Corsano, « La Nuova Italia », 1943, pp. 100.01. 
Sul vol. I delle Opere di Pico: P. MarzuccHI, « La Rinascita », 
1943, pp. 137-45. Sulla Storia della filosofia (2 voll., Firenze, Val- 
lecchi, 1945), M. F. Sciacca, « Il Ragguaglio Librario ». n, 3, 1946, 
pag. 4. 


Di Enzo Bonaventura ci limitiamo a ricordare i lavori che 
hanno più attinenza con la filos.: La vista e il tatto nella perce- 
zione dello spazio, Bologna, 1911; Le qualità del mondo fisico: 
studi di filos. naturale, Firenze, Galletti e Cocri, 1916; Ricerche 
sperimentali sulle illusioni dell’introspezione, Firenze, 1915; La 
realtà del cangiamento, IX Congresso Naz. di Filos., Padova, 1934; 
La Psicanalisi, Milano. Mondadori, II ediz., 1946. 


Anche di Giuseppe FanciuLLi e di Giuseppe L. ARRIGHI ci- 
tiamo solo ciò che riguarda più da vicino i problemi filosofici veri 
e propri. 

Del Fanciulli: L’individuo nei suoi rapporti sociali, Torino, 
Bocca, 1905; La coscienza estetica, ivi, 1906; L’umorismo, Firenze, 
Ed. « La Cult. filos. », 1911. — Il F. è efficace scrittore di libri 
pedagogici, oltre che di psicologia. 

Dell’Arrighi: Storia delle matematiche in relazione con lo 
sviluppo del pensiero, Torino, Paravia, 1905; Le polemiche in 
Italia su la misura e la conservazione della forza, « La Cult. fi- 
los. », 1912. Dei lavori storici: Questioni intorno alla vita e al 
pensiero di Galileo, Firenze, Collini e Cencetti, 1912 (e prima nel 
« Marzocco » e in «La Cult, filos. »); L’equivoco fondamentale 
della scuola scozzese, ivi, 1913, n. 3; oltre ai lavori di psicologia 
e di pedagogia. 
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Di Antonio Bnuers cfr.: Scritti filosofici. La ricerca psichica. 
Bologna, Zanichelli, 1941 ‘raccoglie scritti pubblicati dal 1910 al 
1934 in « Luce ed ombra ». Cfr. sul vol.: B. BruNELLO, « Arch. 
d. cult. ital. », IV, 1941; P. Ze®si, « Riv, di filos. neosc. », Vl. 
1942); Pensatori antichi e moderni {Da Fraclito a Gentile), Roma. 


Bardi. 1945. 


CAPITOLO IV 


1. Sul positivismo del secolo XIX cfr. la bibliografia della 
Introduzione, a cui è da aggiungere l’art. cit. del Tarozzi e l’altro: 
La filos. ital. nell’ultimo cinquantennio, « Atti della S.I.P.S. ». 
1912, --- Oltre alla Rivista del Marchesini, gli organi maggiori 
del positivismo sono stati la « Rivista di Sociologia » e « Scientia ». 


Di G. A. Corozza ci limitiamo a ricordare, per i motivi già 
detti, gli scritti più importanti: I! giuoco nella psicologia e nella 
pedagogia, Torino, 1895. (II ediz., 1910); Del potere d’inibizione, 
Torino, 1898 (II ediz., 1912); L’immaginazione nella scienza, To- 
rino, 1899; La Meditazione, Napoli, Pierro, 1903 (II ediz. Lan- 
ciano, Carabba, s. d.); Questioni di pedagogia, Milano, Albrighi 
e Segati, 1911; I! metodo attivo nell’«Emilio». Ripensando l’« Emi- 
lio ». Saggi, Palermo, 1912; La matematica nell’opera educativa, 
Roma, Albrighi e Segati, 1915; Lo sforzo nella vita dei senti. 
menti, « Riv. di filos. », n. 3, 1918; Lo sforzo collettivo, ivi, n. 2, 
1910; Lo sforzo per l’arte e per l’educazione artistica, « Riv, pe- 
dag. », ff. 7-8, 1922 (e poi, Torino, Paravia, 1924); Aspetti della 
scuola in rapporto alla formazione dello spirito, ivi, f. III, 1927 
oltre agli scritti su Angiulli, Amiel, Locke e ad altri articoli 
prima nella « Rass. critica di filos. » dell’Angiulli (1891-92) e poi 
nella « Riv. pedag. »). 

Sul Corozza buona e completa la « Postilla » critica di C. A. 
SacHELI, Sul pensiero di G. A. C., estr. dall’« Annuario del R. 
Liceo-Ginn. di Girgenti », 1924, pp. 12. Sulla prima attività del 
C., cfr. rec. di G. GenTILE delle Questioni di ped., ora nel vol. 
Scritti pedag., I, Educ. e Scuola laica, pp. 298-302, Firenze, San- 
soni, 1932; C. Capece nel Dizionario illustr. di Pedag., diretto 
da A. MartinazzorI e L. Creparo, Milano, Vallardi, s. d., vol. I, 
pp. 317-18. Cfr. anche L. LimenTANI, Il positivismo ital., cit., 
pag. 21. 

Di Giacomo Tauro citiamo: Zntroduz, alla pedag. gener., Ro- 
ma, 1906; Il silenzio e l’educazione dello spirito, Milano, Albri- 
ghi e Segati, 1922; Aspetti e figure della Ped. ital. contemp., Ro- 
ina, 1925; La filos. dello spirito e la pedag., « Giorn. crit. d. fi- 
los. ital. », f. III, 1929; La Pedag. e la Vita, Milano, 1930 (oltre 
agli scritti su Pestalozzi, Montaigne. ecc.). Cfr. sul T.: S. Cara- 
MELLA, op. cit., pp. 162-168. 
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2. Giovanni MarcHESINI per più di quarant'anni esplicò una 
vasta attività nei diversi campi della filosofia. Fondò e diresse, 
dal 1900 al 1901, la « Rivista di Filosofia, Pedagogia e di Scienze 
affini », che fu l’organo del positivismo filosofico della ecuola 
dell’Ardigò, la quale dal 1902 al 1908 si pubblicò col titolo di « Ri- 
vista di filos. e di Scienze affini »; diede la sua collaborazione a 
molte riviste filosofiche e a giornali quotidiani (51 Resto del Car- 
lino, La Perseveranza, Il Secolo, La Sera, ecc.). Una bibliografia 
quasi completa dei suoi scritti si trova nell’art. cit. del LimEn- 
TANI e comprende ben 236 voci. Trascurando gli scritti della sua 
prima attività, citiamo i più importanti della fase critica e più 
personale: La crisi del Positivismo e il Problema filosofico, To- 
«rino, Bocca, 1898; Il Simbolismo nella Conoscenza, « Riv, di Fil. 
e Sc. aff. », f. I, 1900, pp. 36-57; L'etica nella filos. scientifica, 
idem, f. 6, 1900, pp. 425-43; Il Simbolismo nella Conoscenza e 
nella Morale, Torino, Bocca, 1901; 7! Dominio dello Spirito, ossia 
il Problema della Personalità e il Diritto all’Orgoglio, ivi, 1902; 
Verso il nuovo Idealismo?, « Riv. di Filos. e di Sc. Aff. », ff. 5-6, 
1904, pagine 182-92; Le Finzioni dell’ Anima, Bari, Laterza, 1905; 
L’Intolleranza e îè suoi presupposti, Torino, Bocca, :1909; La « Fin- 
zione » della Giustizia assoluta, « Riv. di Filosofia », f. 2, 1910, 
pp. 188-201; Le filos. del « Come se », ivi, f. 4, 1911, pp. 465-71 
(rec. dell’opera del Vaihinger); Il Formalismo nella vita morale, 
« Riv. d’Italia », n. 10, 1911, pp. 549-573; Il Principio della Rein- 
tegrazione nel Mondo ideale, « Riv. di Filos. ». f. 1, 1912, pp. 40- 
54; La Dottrina positiva delle Idealità, Roma, Athenaeum, 1913; 
ll Relativismo nella Morale, « Ann, della R. Univ. di Padova », 
. Anno Acc. 1922-23, pp. 15-38; Le Finzione nell’Educazione, o la 
Pedagogia del « Come se », Torino, Paravia, s. d. [1925]; La sen- 
sibilità trascendente dell’anima mistica, « Atti del R. Ist. Veneto 
di Sc. lett. ed art. », T., LXXXVI, P. II, 1926, pp. 127-60; L’Or- 
goglio mistico, « Atti e Mem. della R. Ace. di Sc. lett. ed art. di 
Padova », vol. XLII, N. S., 1926-27, pp. 3-20; I! Misticismo nel 
Concetto classico della « Sapienza », « Aiti del R. Ist. Ven. ecc. », 
T. LXXXVII, P. II, 1927-28, pp. 257-80; La Finzione dell’Io Puro 
nel Misticismo filos. e relig., ivi, T. LXXXVIII, P. II, 1928, pp. 
529-52; L’incanto dell’Ideale nella dottrina del « Come se », ivi, 
T., LXXXIX, P. II, 1930, pp. 795-826; Le Ragioni fondamentali 
d’una Pedagogia del « Come se», « Riv. pedag. », f. I, 1931, 
pp. 1-35; Il Sentimento di sè nell’Educazione, ivi, f. 5, 1931, pp. 
639-53 (postumo). Il M. ha dedicato inoltre parecchi scritti al- 
l’Ardigò e al Rousseau, che sono le sue fonti principali. Inoltre 
ebbe la direzione del Dizionario di Scienze Pedagogiche (Milano, 
Soc, Ed. Libraria, 1929), di cui fu anche uno dei più attivi col. 
laboratori, e dell’Enciclopedia Universale Illustrata (Milano, Val. 
lardi) dove curò anche la redazione delle voci riguardanti la filos. 
e la pedag. La morte gl’impedì di completare questo lavoro, 

Sul MarcHESINI cfr.: B. Varisco, recensioni « Riv. di filos. », 
nanmero 3, 1902 e ivi, numeri 4-5, 1904; G. GenTiLE, Prammati. 
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smo razionale, in Saggi critici, Serie I, cit. pp. 203-214 (rec. del- 
le Finzioni dell’An., malevola ed ingiusta, pubbl. prima nella 
« Critica », f, I, 1906; contiene anche la replica del G. al M.): Le 
origini della filos. contemp. in Italia, vol. II, I Positivisti, Mes- 
sina, Principato, 1921, pp. 333-34; 345-47; G. Cato’, Intorno al 
progresso odierno del pragm. e ad una nuova forma di esso, « Ri- 
vista filos. », f. II, 1905 (rec. della stessa opera con buone osser- 
vazioni critiche). Per queste ed altre critiche cfr. le risposte dello 
stesso M.: Per la Critica delle Finz. dell’An., « Riv. di Filos. e 
Sc. aff.», ff, 1-3, 1905, pp. 557-74 e poi nel vol. Nel Campo 
dell'Educazione, Roma, Albrighi e Segati, 1907, pp. 221-50. B. Va- 
risco, rec. della Dottr. posit, dell’Idealità, « Riv. di fil. », n. 2, 
1913 (risposta del M.: Le basi incoscienti del dovere, ivi, n. 2, 
1914, pp. 137-50); rec. di idem, « La Cult. filos. », 1913; S. Cara- 
metta, Studi sul positivismo pedag., Firenze, « La Voce », 1921 
(fa dipendere il M. dal Vaihinger), pp. 59-83; A. Favaro, I Pro- 
fessori della R. Univ. di Padova nel 1922, Bologna, Stab. Poligr. 
Riuniti, 1922, pp. 149 (notizie biografiche); G. Tarozzi, G. M. 
« Rivist, di filos. », f. 4, 1931, pp. 449-66 (necrologio, buono); 
A. Facci, Scuola di maschere e scuola di uomini, « Logos », f. III, 
1931, pp. 270 e seg. (contiene acute osservazioni critiche); R, Mon- 
voLro, Un Educatore scomparso; G. M., «La Calt. popolare », 
dic. 1931, pp. 471-722; L. LIMENTANI, G. M., « Riv. pedag. », f. 1, 
1932 (esauriente per la pedag. e morale del M. con bibl.); F. Oke- 
stano, Necrologio, « Arch. di filos. », f. IV, 1931; E. Trotto, Po- 
sitivismo e idealismo di G. M., « Atti del R. Ist. ven, di Sc., lett. 
ed art. », 1931-32; Commem. del pi. G. M., Padova, Tip. del Se- 
minario, 1932, Citiamo anche due scritti significativi di autori 
stranieri: H. Vanmincer, Die Philosophie des Als Ob, VII, te und 
VIII. te Autl. Leipzig 1922. S. XVI e la pag. seg.; A. NErMan, 
G. M. Ein Vorltiufer des Als Ob-Philosophie, « Ann. der Philos. », 
INI Bd. S. 258.82. 


3. La produzione di Giuseppe Tarozzi è vastissima: di filosofia 
teoretica, di psicologia, di etica, di pedagogia, di storia della fi- 
losofia, di estetica, di letteratura, ecc, Ragguardevole anche la 
produzione di testi scolastici. Il T. inoltre è stato Condirettore del 
giornale « La Letteratura » di Torino (1885-1901); Redattore della 
« Riv. di filos. scient. », diretta da E. Morselli (1890-91); fonda- 
tore e direttore della Rivista « La Gioventù Italiana » (1909-10); 
direttore della « Rivista di Filosofia » (1923-28). Questa è la più 
antica delle nostre riviste filosofiche, in quanto continua la « Riv. 
di filos. e sc. affini » del Marchesini e la « Riv. filosofica » di C. 
Cantoni, che raccolse l’eredità della « Riv. ital. di filos. » di L. 
Ferri e della « Riv. delle scuole ital. » di T. Mamiani. Fino al 
1920 fu organo della Società filos. ital. Quantunque di carattere 
eclettico, ha avuto sempre un indirizzo antiidealistico. Sospese le 
sue pubblicazioni nel 1920, le riprese nel 1923 sotto la direzione 
del Tarozzi, come abbiamo detto. Il T. nel fasc. I. ricordava le 
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antiche tradizioni della rivista e così delineava il suo nuovo pro- 
gramma; « Essa deve procedere nel cammino così nobilmente trac. 
ciato, offrendo il mezzo di manifestarsi e difendersi ad ogni ten- 
denza o nuovo o tradizionale del pensiero italiano, coll’unica 
condizione che essa sia libera, sincera e vitale, Non perciò la no- 
stra rivista è eclettica. L’eclettismo filosofico è armonizzazione 
più o meno felice, più o meno artificiosa, di principii di diversa 
origine in un sistema unico, Ma noi non vogliamo nè armomizzare 
nè unificare. Nostro scopo, è, al contrario, di facilitare e pro- 
muovere le distinzioni ideali in un libero e vario confronto e di- 
battito di pensieri; la mostra rivista vuole offrirsi come mezzo e 
palestra alla più chiara e netta discriminazione, determinazione e 
individuazione di sistemi, di tendenze, di idee. Ciò non ostante 
due fondamenti comuni a tutti noi esistono, Uno è il principio, lo 
inflessibile intendimento della libertà filosofica; l’altro è la con- 
vinzione che sia ora necessario iniziare un lavoro profondo di 
revisione critica e d’indagine integrativa nel campo della filosofia 
italiana di questi ultimi decenni ». Dal ?29 in poi la rivista è 
stata dominata dalla forte personalità del Martinetti. Sospese le 
pubblicazioni col fasc. 2 del :1940, ha pubblicato, dopo la morte 
del Martinetti, un fase. unico nel 1945. Col fasc. 1-2 del 1946 ha 
iniziato una nuova serie sotto la direzione di N. Bobbio. Nella 
premessa si dichiara che « la rivista tiene fede alla sua tradizione. 
L'unità dei suoi collaboratori non fu mai l’unità di un indirizzo 
filosofico », non per ragioni eclettiche, « ma per la persuasione 
che anche per la filosofia la libertà sia il valore primo e la con- 
dizione di esistenza; e per quella, correlativa, che la sincerità fi- 
losofica si manifesti nello spirito di critica più che nello spirito 
di sistema. All’unità teoretica si sostituì così un’unità morale ». 
La rivista, secondo la premessa della Direzione, trova il suo ca- 
rattere ideale nella lotta contro due pericoli che minacciano la 
filosofia e cioè: a) « la tentazione dell’ ’’evasione accademica’ o 
rettorica dell’idea », che si presenta « nella forma suggestiva di 
*’pensiero eterno” » e sostiene l’« eterno » con lo « scolastico »; 
b) « l’opposta tentazione del decadentismo 0 retorica del sentire » 
intimisimo pseudomistico, valutazione meramente estetica e cul- 
turalistica delle filosofie, ece.). Perciò il senso ideale della ri- 
vista, nella sua nuova serie, è « nella ricerca di una filosofia che 
sia consapevolezza dell’uomo eterno proprio in quanto non ri- 
nunci alla considerazione dell’uomo storico ». — Ad essa, tranne 
gli idealisti, hanno collaborato quasi tutti gli studiosi italiani con- 
temporanei, Come lavori di storia della filosofia è l’organo che ha 
dato i più numerosi e migliori contributi, 

Una bibliografia completa fino al 1936 degli seritti del Ta- 
rozzi è alla fine del vol. La realtà umana ecc. 

I più importanti scritti teoretici riguardanti la critica del de- 
terniinismo sono raccolti nel vol. La libertà umana e la critica 
del determinismo (Bologna, Zanichelli, 1937), pubblicato da amici 
e scolari in oerasione delle onoranze tributate al T. nel 50° anno 
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del suo insegnamento e del congedo dalla cattedra per limiti di 
età. Il vol. ‘contiene: il « Compendio » dell’opera Della necessità 
nel fatto naturale ed umano (pubblicato nel 1896-97, Torino, Loe- 
scher, in due voll.); L'argomento logico della scienza ed il pro- 
blema del determinismo (1899); Ricerche intorno ai fondamenti 
della certezza razionale (sono ristampate le parti principali del 
vol. omonimo, pubbl. nel 1899, Torino, Loescher): Per una cri- 
tica del determinismo. Risposta a G. Marchesini, « Riv, di Filos.. 

Ped. e scienze aff.», n, 5, 1899; Libertà (1903); La varietà in- 
finita dei fatti e la libertà morale (è un compendio dell’opera omo. 
nima, pubbl. nel 1905, Palermo, Sandron); 12 contenuto morale 
della libertà del nostro tempo (1911); La necessità spinoziana e il 
determinismo contemporaneo, « Riv. di filos. », 1927, n. 3; Causa- 
tità e necessità nella critica del determinismo (R. Acc. di Sc. del- 
Ist. di Bologna », Serie III, vol. III, 1928-29); Causalità e respon- 
sabilità (Pref. al vol. III delle Opere di L. Extero, 1929); Sui 
fondamenti teorici della libertà (« Riv. di Filos., n. 3, 1930); // 
valore dei rapporti quantitativi e l’indeterminismo fisico (1935). 
Degli altri scritti teoretici sulla critica del determinismo ed in- 
torno ad altri problemi cfr.: Emipirismo filosofico, « Riv. di fi- 
los. », n. 3, 1912; Realismo gnoseologico e idealismo etico, « Atti 
del Congr. Naz. di filos. », Firenze, 1923; L’infinito e la scienza, 
« Riv, di psic. », f. I, 1923; La filos. critica di B. Varisco, « Riv. 
di filos. », f. I, 1926 (importante per i punti fondamentali della 
dottrina del T.); L’indeterminismo e la scienza, « Riv, di filos. », 
f. I, 1924; Apologia del positivismo, Roma, Formiggini, 1928; 
L'esistenza e l’anima, Bari, Laterza, 1930; (fondamentale); Note 
sull’idea dell’infinito, « Riv. di filos. », n. 3, 1931; L’infinito nella 
realtà soggettiva, « Rendiconti delle Sess. della R. Acc. delle Sc. 
dell’Is, di Bologna », Cl. Sc. mor., 1932; Ricerche sull’infinito 
temporale -- L’istante — L’eterno presente, « Riv, di filos. », 
n. 1, 1933; Esperienza e ragione, « Atti del Congr. Naz. di Filos. », 
Padova, 1934; /l problema del determinismo, « Arch. di st. d, fi- 
los. ital. », f. I, 1936 (chiaro sommario sintetico del pensiero del 
T. sull’argomento); La ricerca filosofica, Napoli, Rondinella, 1936 
(inwportante); Scienza e filos., « Atti della S.1.P.S. », 1936; L’in- 
finito di potenza, « Arch. di filos. », 1936. — Degli scritti di Etica 
oltre ai citati, cfr.: La cultura intell. contemp. e il suo avvia- 
mento morale, Civitanova Marche, Natalani, 1898; La virtù con- 
temporanea, Torino, Bocca, 1900; /dea di una scienza del bene. 
Firenze, Lumachi, 1901. -- Dal 1936 il T. di scritti teoretici ha 
pubblicato: La trascendenza e l’infinito, « Travaux au IX Congrés. 
intern. de philos. », Paris, 1937; La sintesi estetica, « Arch, di 
filos. », f. IV, 1937; Sostanza, qualità e grado, « Arch. di filos. », 
f. III, 1938; Il valore filosofico della psicologia, « Riv. di psic. ». 
n. 2, 1938; Cinquant'anni di studi, « Arch, della culi. ital. », t 
IH, 1939 (sintesi completa di tutta la sua attività); La razionalità 
del reale cosmico. Nuovi aspetti del problema, « Atti della R, Ace. 
delle Se, dell’Ist. di Bologna », 1939; La realtà e lv spirito, « Arch. 
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di filos. », f. 1Il, 1940; L'infinito ontologico e causale, « Arch. 
di filos. », I, 1941; La morale di Kant, nel vol. Scienza e filo- 
sofia. Problemi morali. Milano, Bocca, 1942; La filosofia della 
azione: positivismo e spiritualismo, nel vol. Il probl. dell’azione e 
sue diverse concezioni, ivi, 1943. —- Numerosi (oltre agli scritti 
di pedagogia) i lavori di argomento storico sul Gujau, Cardano. 
Trezza, Spencer, James, Socrate, Ardigò («Profili » di Formig- 
gini), Mill, Romagnosi, ecc, — Infine, il T, ha recensito con seru- 
polo moltissimi lavori di vario argomento, provando ancora il suo 
costante interesse per la cultura. 

Sul T. manca un adeguato lavoro d’insieme e ne lamentiamo 
qui la mancanza. Cfr.: G. MARCHESINI, rec. di L’idea di una sc. 
del bene, « Rivista di filosofia, pedagogia e sc. aff. », giugno, 1901; 
G. GENTILE, Le origini ecc., volume II, pp. 366-75 (va oltre le 
intenzioni dell’A.); M, BrusaveLLI, Note intorno ad una settimana 
filos., « Riv. di filos. neose. », febbr., 1911 (di questa rivista, cfr. 
anche luglio, 1924); A. CarLinIi, Appendice al Fiorentino, cit.. 
vol. cit., pp. 168 sg.; S. CARAMELLA, op. cit., pp. 84-104; G. Ca- 
LocERI, G. T., « Riv. pedag. », f. I, 1931; A. Baratono, rec. di 
L’esist. e l'an. « Italia che scrive », n. 7, 1930, p. 252; A, Car 
LINI, rec. di idem, « Leonardo », n. 4, 1931; B. BruneEtLlo, rec. 
di idem, « Giorn. crit. d, filos. ital. », f. IV, 1931; G. Bonra- 
pini, Realismo e spiritualismo nel pensiero di G. T., «Riv. di 
filos. neosc. », HT, I-1I, 1931 (buona analisi della stessa opera): 
Caratteri della filos. contemp., ivi, fasc. I e II, 1945, pp. 15-17 
dell’estratto; G. Perricone, G. T. «It. che scrive », n. 2, 1933 
(profilo); M. F. Sciacca, La crisi dell’idealismo, « Ricerche fi- 
los. », f. I, 1934, pp. 40-44; G. Carone-Braca, Il realismo del T., 
« Riv. di filos. », f. II, 1936, pp. 155-65 (buone osservazioni cri- 
tiche; nello stesso f. risposta del T., pp. 166-72); A. CARLINI, rec. 
di La ricerca filos. e di La libertà umana ecc., « Nuova Ant. », 
1 nov, 1936; rec. di idem, « Revue philos. », f. II, 1937, pp. 226- 
28 (espositiva); D. Moranvo, I! realismo di G. T., « Riv. rosm. », 
IV, 1936; R. Miceti, Filosofia, cit. pp. 193-96 (insufficienti); M. F. 
Sciacca, rec. di La ricerca filos., « Logos », f. II, 1937. Un ampio 
studio del pensiero del T. ha fatto il P. R. LomBarpi in sei pun- 
tate nella « Civiltà cattolica » 1941-42, dove è studiata l’evolu- 
zione dal positivismo al realismo teistico, Nell’«Enciclopedia ita}.» 
manca la voce T. 


Di Luici Vaiti ctr.: Il fondamento psicologico della religione 
Roma, Loescher, 1901; I! valore supremo, Roma, Formiggini, 1913. 
Cfr. sul V.: G. GentiLe, Un saggio sul fondamento ecc., nel vol. 
II modernismo ecc. cit., pp. 267-72; rec. di Il val. sup. « La Cri- 
tica », f, 1, 1914, pp. 62-66; G. MancHesINI, Il val. supr., « Riv. 
d’Italia », aprile 1914; A. LEvi, Esperienza e dovere, « Rass. con- 
temp. », 10 ag. 1914 (a proposito dello stesso lavoro). 
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Di ALEessanpro D'EmiLia citiamo: La teoria della conoscenza, 
Spoleto, Tip. Panetto e Petrelli, 1919; Coscienza e conoscenza, 
Roma, Signorelli, 1922; Principii di filosofia teoretica, vol, I, Bo- 
logna, Zanichelli, 1924, Sul D’E. vedi: rec. di La teoria di V. 
Fazio ALLMavER, « Giorn. crit. della filos. ital. », 1920, f. II, e 
la risposta dell'A, in idem, f. IV, 1920 (si difende specialmente 
dall’accusa, fondata più sull’apparenza, di vuoto formalismo); D. 
Lanna, rec. di Cosc. e conosc., « Riv. di filos. neosc.», f. V, 
1922 (buona). 


4. Degli scritti di EuceNIo Ricnano ci limitiamo a citare: Es 
sais de synthèse scientifique, Paris, Alcan, 1906 (edizione inglese. 
London, G. Allen und Unwin, 1918); Sur Za trasmissibilité des ca- 
ractères acquis, Paris, Alcan, 1905 (ediz. ital. Bologna, Zanichelli. 
1907; tedesca, Lipsia, Engelmann, 1907; inglese, Londra-Chicago, 
The Oppencourt Publishing Co., 1911); Psicologia del ragiona. 
mento, Bologna, Zanichelli, 1920 (ediz, frane. Paris, Alcan, 1920); 
Il finalismo della vita idem, 1920 (è il primo cap. dell’opera pre- 
cedente); La memoria biologica, idem, 1922 (ediz. francese, Paris, 
Alcan, 1923); La vita nel suo aspetto finalistico, idem, 1925; Che 
cosa è la vita?, idem, 1926; Problemi della psiche, idem, 1928 
(ediz. francese, Paris, Alcan, 1928); /l fine dell’uomo, idem, 1928. 
Parecchi artic. si trovano nella rivista Scientia, (di cui il R. fu 
assieme a F. EnkIQuES, fondatore e direttore), dei quali ricordia- 
mo: Quev‘est-ce-que la conscience?, n. IV, 1907; Il fenomeno re. 
ligioso, XIII, 1910; Dell’attenzione, 1912-13; Che cosa è il ragio- 
namento?, genn.-ott., 1913. Notevole anche l’opera di carattere 
storico-teoretico La Sociologia nel Corso di filosofia positiva di 
A. Comte, Palermo, Sandron, 1904 (ediz. francese, Paris, Giard 
et Brière, 1902). Scrisse anche molto intorno alla questione sociale 
e alla polemica tra capitalismo e socialismo, contro il quale so- 
stiene la libertà della iniziativa privata, Citiamo: Di un socialismo 
in accordo colla dottrina economica liberale, Torino, Bocca, 1901 
(ediz. francese, Paris, Giard et Brière 1905); Religione, materia 
lismo, socialismo, Bologna, Zanichelli, 1920. ° 

Sul Ricnano cefr.: A. ALIOTTA, rec. di Sur la trasmissibilité 
ecc., « La Cult. filos. », n. 2, 1907 e rec. di /! fine dell’uomo. 
« Logos », f. IV, 1928; A. L., rec, di Studi sul rag., « Riv. di fi- 
los. », II, 1917; A. ABRUZZESE, rec. di La memoria biologica, idem, 
f. 4, 1924, pp. 400-405; A. CasticLIoni, Di un idealismo positivi. 
stico, « Logos, f. 3, 1929, pp. 294-300; F. EnzIQUES, E. R. filo- 
sofo, « Scientia », 1 giugno 1930, pp. 377-84; E. Juvarra, Il fine 
dell’uomo, « Riv. di filos. », n. 1, 1930 (nota critica); ALEss. Levi, 
Necrologio, ivi, n. 2, 1930. 


5. Tra i più importanti scritti di ANNIBALE PastoRE citiamo: 
Sopra la teoria della scienza, Torino, Bocca, 1903; Logica formale 
dedotta dalla considerazione di modelli meccanici, idem, 1906; Del 
nuovo spirito della scienza e della filos. idem, 1907; Sull’origine 


736 BIBLIOGRAFIA 


delle idee in ordine al problema dell’universale, Roma, Lincei. 
1909: Sillogismo e proporzione, Torino, Bocca, 1910; Il valore 
teoretico della logica, « Riv. di filos. », 1930 {(prolusione); Dell’es- 
sere e del conoscere, « Atti R, Acc, delle Sc. di Torino », 1911; Le 
definizioni matematiche secondo Aristotele e la logica matem.. 
idem. 1912; Il pensiero puro, Torino, Bocca, 1913; /l problema 
della causalità con particolare riguardo alla teoria del metodo spe- 
rimentale, idem, 1921; Nuovi orizzonti della filos. teoretica in 
relazione alla teoria della relatività, « Logos », 1923 (prolusione); 
Il Solipsismo, Torino, Bocca, 1924 (vedi bibl. di Ad. Levi); I! prin- 
cipio del metodo sperimentale nella filos. di Spinoza, « Riv. di 
filos. », 1927; Conferme sperimentali del calcolo psico-fisico a tre 
variabili, « Atti R. Acc, delle Sc. di Torino », 1932; L’acrisia di 
Kant e le sue attinenze nel neo-kantismo della Filos. del diritto, 
« Riv. intern. di filos, del dir. », 1935; La logica del potenziamen- 
to, Napoli, Rondinella, 1936 (contiene gli studi su tale argomento 
dal 1908 in poi e i Principii del Mosso); Interpretazione logicu 
dello scalare di campo in ordine al problema delle categorie, « Arch. 
di filos. », IV, 1938; Ripensamento logico sul principio della dial. 
hegeliana, ivi, II, 1938; La logica sperimentale, Napoli, Rondinella 
1939, (raccolta di saggi); Scritti di varia filosofia, Milano, Bocca, 
1940 (raccolti dall'A. e per iniziativa della Facoltà di lettere del- 
l’Univ. di Torino in occasione del suo collocamento a riposo. 
Contiene, tra l’altro, saggi su M. Maeterlinck, B. Spaventa, Hegel, 
S. Agostino, G. Marcel); Sul compito della filos. secondo la logica 
del potenziamento con vestigi di intuizione logica in Aristotele, 
« Arch, di filos. », f, IV, 1940; L’acrisia di Kant, Padova, Cedam, 
1941; L’equivoco teorico della ragione nei fondatori della filos. 
dell’esistanza, « R. Accad. d. Sc. dell’Istit. di Bologna », 1939-41: 
Considerazioni critiche sopra un paradosso di Kant, « Riv. di filos », 
1941; Sulle orme di Kant, « Arch. di filos. », 1941; La modernità 
di G. Galilei, nel vol. Attualità dei filosofi classici, Milano, Bocca, 
1942; L’avversione alla logica, « Studi filosofici », 1942: La com- 
prensione emotiva del tempo. Considerazioni sopra l’analitica esi- 
stenziale di Heidegger, « Atti R. Accad., d. Sc; di Torino », 1944- 
45; Il segreto di G. B. Vico, nel vol. Attualità dei filos. class. Età 
moderna, Milano, Bocca, 1942; Il messaggio di Kierkegaard, « Lo- 
gos », fasc. I-II, 1943: Numeri logici e numeri matematici, « Atti 
R. Accad. Sc. Torino », vol. 78, 1943; Il mio pensiero filosofico, 
nel vol. Filosofi ital. contemp., Como, Marcorati, 2° ediz. 1947; 
Jaspers: la verità inverificabile, « Atti R. Accad. Se. di Torino », 
vol. 79, 1914-45; Della contraddizione potenziale in Aristotele, «Riv. 
«di filos, neose. », II, 1945; Lo specchio di Narciso, « Stile », 1945; 
Il geniv del cuore. Meditazione sul formalismo della morale kan- 
tiana, « Riv. di filos. », num. unico, 1945; La filosofia di Lenin, 
Milano, Bolla, 1916 (quando è uscito questo vol. le bozze del 
testo erano già licenziate). 

Sul PastoRE cfr.: A. ALIoTTA, La teoria dei modelli meccanici, 
« La Cult. filos. ». n. 6, 1907, pp, 122-127; rec. della memoria 
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Sull'origine delle idee ecc., idem, n. 1, 1910 e discussione con il 
P. sotto il titolo Sulle verità universali e necessarie, idem, n. 2, 
1910; Dalla teoria dei modelli al panlogismo, « Riv. di filos. ». 
n. 3, 1914 (a proposito di Il pensiero puro, con buone osservazioni 
critiche); Ap Levi, ree, di Sil. e propor., « La Cult, filos. », n. 3, 
1910 (sul quale cfr. anche P. Rotta, Della logica matem., « Riv. 
di filos. neose. », f. 2. 1910; f. IV, 1911); L. Borti, rec. di Il pens. 
puro, idem, f. 2, 1914; A. C. CeRvinI, rec. di Il probl. della cou- 
salità, idem, f. VI, 1921, pp. 320-24 (buona); R. ABBacnano DEI. 
RE, rec. di Il solipsismo,.« Logos », f. 2, 1928, pp. 148-151; €. OT- 
Taviano, La « LdP » della Scuola di Torino, « Logos », f. 4, 1934, 
pp. 277-289 (esposizione critica); A. LoveccHIo, Correnti del reu- 
lismo in Italia, « Riv. filos. », II, 1936; R. MicELI, Filosofia cit. 
pp. 301-307, e rec. degli Scritti ecc., « Arch. di filos. », I, 194]; 
M. M. Rossi, rec, di idem, « Logos », f. IV, 1940; M. F. Sciacca, 
rec, del vol. L’acrisia di Kant, in « Logos », I, 1942; A. Pocci, rec. 
di idem, « Riv. di filos. », I, 1942; G. BonrapINI, Caratteri della 
filos. contemp., cit., pp. 34-39 dell’estr. 

La prima ediz. dei Principii di logica del potenziamento di 
Pietro Mosso è del 1924, Torino, Bocca. 


Di Lopovico GEvMoNAaT cfr.: Il problema della conosc. nel po- 
sitivismo, Torino, Boeca, 1931 (buono); La nuove filos. della na- 
tura in Germania, idem, 1933; Note introduttive ad una critica 
del valore conoscitivo delle scienze « Riv. di filos. », n. 3, 1933; 
Sul significato filos. di alcuni recenti indirizzi di logica matem.., 
« Arch. di filos. », f. III, 1934; Conosce. matem. e conosc. filos., 
« Riv. di filos. », n, 3, 1934; La concezione empiristica della cau- 
salità, idem, n. 4, 1938; La fondazione empiristica della conose., 
idem. n, 2, 1939; Studi per un nuovo razionalismo, Torino, Chian- 
tore, 1945. i 
: Cfr. sul Germonat le rec. di A. GrannotTI (« Giorn. crit. d. 
filos. ital. », f. IV, 1931) e di A. Carlini (« Leonardo », n, 10, 1932) 
dal vol. Il problema della conosc. nel posit.; G. C. rec, di La nuo- 
va Filos. ecc.; « Riv. di filos. », n. 3, 1934, pp. 287-88; A. PASTORE, 
rec. degli Studi per un nuovo raz., « Riv. di filos. », num. unico, 
1945: C. MAZzanTINI, rec. di idem, « Giornale di Metaf. », fase. IV, 
1946, pp. 329-337 (critica); S. L. DE’ PaotI. rece. di idem, « Huma- 
nitas », fasc. 11, 1945. 

FepERICO ENRIQUES, assieme ad E. Rignano e ad altri scienziati, 
fondò e diresse « Scientia » la quale si è proposta di discutere i ri- 
sultati delle singole scienze. di studiare metodi ed indirizzi, di dif. 
fondere lo spirito scientifico. « L'attuale produzione scientifica -—- 
si legge nel programma del 1907 -- è oggi più che mai caratteriz- 
zata dal fatto che essa ‘è circoscritta entro discipline diverse, di- 
sgiunte per gli oggetti e per i metodi di ricerca. Contro codesta 
specializzazione ad oltranza essa intende appunto reagire, rivol- 
sendosi a congiungere gli sforzi degli studiosi, innalzando la vi- 
sione degli scopi scientifici sopra le forme particolari della ricerca, 
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È a questo fine che Ja rivista fa appello a tutti coloro che eccellono 
in un campo qualsiasi di studi affinchè rechino a tale opera il 
loro concorso, lasciando per un giorno il consueto linguaggio tec- 
nico per dibattere nella forma più accessibile qualche problema 
generale, che altri, con uguale libertà e indipendenza, verrà ad 
illnminare sotto aspetti «diversi ». Da allora Ja scienza ha realiz- 
zato un profondo progresso di unità e tende sempre più alla sin- 
tesi e all’unificazione del sapere scientifico. Tuttavia —- come si 
legge in una pagina della Direzione del fasc. luglio-agosto 1946 -- 
le esigenze delle indagini hanno « pure sviluppato all’estremo me- 
todi e linguaggi tecnici particolari che fanno ognora, e forse ancora 
più, difficile, la reciproca comprensione degli studiosi, Così la 
necessità, la indispensabilità, di un organo di sintesi scientifica 
quale è « Scientia », viene ad essere ora non meno sentita che 
quarant'anni or sono, e il suo programma e la sua azione se non 
più preconizzano, come allora, ma affiancano oggi e riflettono il 
progresso unitario scientifico, rimangono quelli di rendere reci- 
procamente intelligibili i concetti e i principii generali che si ba- 
sano sui procedimenti tecnici e si servono di linguaggi tecnici non 
meno lontani gli uni dagli altri di quanto non lo fossero allora ». 
Morti ormai i più valorosi artefici della rivista, si è costituito un 
nuovo Comitato Scientifico, composto da G. De Ruggiero, G. Gior. 
gi, M. Gortani, G, Levi, Della Vida, P. Rondoni. 

L'E. inoltre è il fondatore dell’Istituto romano per la storia 
delle scienze. Dell’E. ci limitianio a citare solo gli scritti filosofi- 
ci più importanti: Problemi della scienza, Bologna, Zanichelli, 
1906 (IH ediz, 1927; trad. franc. in due marti, Paris, Alcan e 
Flammarion 1909; trad. tedesca, Leipzig, Teubner, 1910; trad. ingl., 
London, Oppencourt, 1914); Scienza e razionalismo, idem, 1912; 
Per la storia della logica, I principii e l’origine della scienza nel 
concetto dei pensatori matematici, idem, 1922 (anche quest'opera 
è stata tradotta in francese, tedesco e inglese); Problemi della scien. 
za, idern, 1926; Storia del pensiero scientifico. Il mondo antico 
in collabor. con M. di Santillana, idem, 1932 (trad. inglese). Fra 
i saggi minori citiamo: Sulle spiegazione psicologica dei postulati 
della geometria, « Riv. di filos. », 1910; Matematiche e filos., « Rass. 
contemp. ». 1908; 7! valore della sc., « Revue de Mét. », 1910; £ 
problema della realtà, « Scientia », 1911; Die Probleme der Logik, 
« Eneyclopidie der Philos. Wissenschaften », 1912; / significato 
della storia del pensiero scientifico, Bologna, Zanichelli, 1936 (ediz. 
franc. Paris, Hermann, 1934); Causalità e determinismo nella fi- 
los. e nella storia delle scienze, Roma, Atlantica, S. I. (1946), già 
pubblicato nel 1941 dall’editore Hermann di Parigi, oltre ai molti 
art. di storia della scienza. 

Sull’Enriques efr.: sui Prodi. della scienzac G. VAILATI, Scritti, 
p. 721; G. GENTILE, La filos. di un matematico, Saggi critici, II 
Serie, pp..77-100 (e prima « La Critica », 1908, pp. 430 e 298, con 
buone osservazioni); F. De SarLo, « La Cult. filos. », n. 3, 1907 
(rec. severa); BrusapeLLI M., Note intorno ad una settimana di 
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filos. « Riv. di filos. neose. », f. I, 1911; B. Croce, «La Critica p, 
V, 1911 (polemizza con l’E.); M. VsccHi, La logica secondo le ve- 
dute di F. E., « Riv. di filos. 0, n, 4, 1911; E. DE MicHELIS, Les 
problèmes de la logique selon F. E., « Revue de Mét. et de Mor. », 
1914 (esposizione chiara ed esatta); G. AprILE, Sopra la risoluzione 
non razionale di F. E., Roma, Libreria di Coltura, 1912; A. Pa- 
STORE, rec. di Per la storia della 'log., « Riv. di filos, v, 4, 1923; A. 
CartInI, rec, di Il sign. della st. del pens. scient. « Leonardo », f. 
III, 1935; M. F. Sciacca, rec. di idem, « Logos », f. IV, 1936; R. 
Miceli, Filosofia, pp. 299-301. 


Di E. De MicHELIS citiamo due lavori fondamentali: Îl pro- 
blema delle scienze storiche, Torino, Bocca, 1914; Scienza e filosofia 
della scienza, Torino, Paravia, 1930. Sul primo cfr.: G. GENTILE, 
Saggi critici, Serie, II, pp. 43-47, A. ALIOTTA, « Riv, di filos. ». 
n 2., 1916 e F. Enriques, La conn. histor. es la conn. scient, dans 
la critique de E. D. M., « Scientia », 1915; sul secondo: G. Ta- 
nozzi, « L'Italia che scrive ». n. I, 1931, . 16, e « Leonardo », n. 
I. 1931. 


Antonio Marmone, oltre alla Critica dei concetti dinamici 
{Palermo, Andò, 1932), ha scritto alcuni saggi, tra cui: Analitica 
e critica della conoscenza, Palermo, 1913; La personalità morale. 
Palermo, 1915; La fisica recenie nella sua relazione con la teoria 
della conoscenza, « Atti dell'VIII Congr. di filos. », Roma, 1934: 
L’Assiomatizzazione della fisica ed il dualismo fisico matematico, 
« Riv, filos. », f. IV, 1934; Macrofisica e microfisica in relazione 
alla teor. della conosc., « Atti S. I. P. S. », Roma, 1936; La nuova 
fisica atomistica e il meccanicismo, « Ric. filos. », f. I-II, 1938; 
Il concetto di osservaz. nella nuova fis. atom., « Sophia », n. I, 
1939; 71 contributo italiano allo studio delle relazioni tra filos. e 
scienza negli ultimi cento anni (vol. IV, dell’opera: « Un secolo di 
progresso scientifico ital., 1839-1939 », a cura della S. I. P. S.), 
Roma, 1939; Validità della logica in relaz. al concetto del tempo 
nelle scienze della natura, « Atti del Congr. della S. I. P_.S.». 
Roma, 1940. 

Sulla Critica dei con. din. efr.: G. Tarozzi, « Italia che seri- 
ve », luglio 1933; « Ric, filos. » f. I, 1933; art. di P. Rossi, « Riv. 
di filos., neose. », marzo 1935, pp. 157-66 (buono). 


6. Notevole la produzione di Cesare RANZOLI, scrittore acuto e 
brillante, anche se non sempre disciplinato e profondo, Citiamo: 
Il linguaggio dei filosofi, Padova, Drucker, 1911; L’Agnosticismo 
nella filos. religiosa, ivi, 1912; IL caso nel pensiero e nella vita, 
Milano, Libr. ed. Pop. ital., 1913; L’Idealismo e la filosofia, Tori- 
no, Bocca, 1920 (importante); Prime linee di una teoria realistica 
dello spazio e del tempo, Messina, Principato, 1921; Nuova teoria 
dello spazio e del tempo, Milano, Hoepli, 1923; La soluzione rea- 
listica del problema della quantità, « Gior, erit. d, filos. ital. ». f. 
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1V, 1924; Dizionario di scienze filosofiche, HI ed., Milano, Albri- 
ghi e Segati, 1926 (altra ediz. postuma, a cura della vedova M. 
Picatti-RanzoLI, ivi, 1943). ZI realismo puro, ivi, 1932. Al R., tra 
l’altro, si deve anche, una discreta monografia sul Boutroux (Mila. 
no Athena, 1924) e un buon lavoro per la cultura La fortuna di H. 
Spencer in Italia, Padova, Drucker, 1904. 

Cfr. sul R.: C. Navoni, rec. di L’Agnosticismo, « Riv. di filo». 
neosc. », ott, 1912; B. Croce, rec. di L’idealismo e la filos., « La 
Critica » f. IV, 1920; e sullo stesso lavoro: U. Spirito, L’/dea!. 
ital. e i suoi critici, cit. pp. 141-47; e « Riv. di filos, neose. ». 
apr., 1920; A. ALIOTTA, rec. di Teor. dello sp. e del tempo, « Lo- 
gos », f. IV, 1923; G. Costa, I! pensiero di C. R., Asiago, St. Tip. 
Alpino di S. Pesavento, 1930; R. Fepi, Il Realismo puro di C. R.. 
« Rie. relig. », 1933; F. ALBEGGIANI, rec. di idem, « Giorn. crit. d. 
filos. ital. », f. II, 1933. 


7. Erminio Trotto ha scritto molto di storia della til»svfia spe- 
cie sul pensiero del Rinascimento italiano (La filos. di G. Bruno. 
vol. 2, Roma, 1907-13; B. Telesio, Modena. Formiggini, 1910, Il 
ediz. 1924; Un poeta filosofo: Fr. Palingenio Stelluto, Roma, 1912: 
G. Brumo, Roma, Formiggini, 1918, HI ediz., 1927; Studi sull’Uma- 
nesimo e il Rinascimento, Padova, 1925 oltre a saggi minori su 
F. P. Sarpi, Erasmo. l’Averroismo padovano, ecc. e sul nostro po- 
sitivismo (Idee e ideali del positivismo, Roma, Voghera, 1909; R. 
Ardigò, Milano, 1925), a seritti su Spinoza, Kant (notevole Lu 
dottrina della conosc. nei moderni precursori di Kant, Torino, Bor. 
ca 1904), Hegel e Rosmini. Degli scritti teoretici ricordiamo: Il 
positivismo e i diritti dello spirito, Torino, Bocca, 1912; Sul con- 
cetto di stor. della falos. « Riv. di filos. », III, 1915; Lo spirito 
della filosofia, Città di Castello, Il Solco, 1926; Realismo assoluto, 
« Arch. di filos. », f. II, 1931; Realismo assoluto, ivi, f. II, 1940; 
Analisi dello spirito. Realtà, teoreticità, eticità, nel vol. Studi fi- 
losofici, Milano, Bocca, 1942; Eticità dello spirito nel vol. La filos. 
e i problemi dello spirito, ivi, 1942; L’attualità di C. Bruno, nel 
vol. L’attualità dei filos. class., I, cit., 1942; Figure e dottrine di 
pensatori, Padova, Cedam, 1943 raccoglie saggi precedentemente 
pubblicati). 

Cfr, sul T.: G. Vatati, rec. dei Precursori «di K., Scritti, pp. 
689.92; A. Bacci, rec. di idem, « Riv. filos. », f. TI, 1905; B. Va. 
RISCO, « Riv. di filos. », n. 5, 1909; F. OtLciati, Il positivismo inte- 
grale, « Riv. di filos. neose. », dic. 1912 (nota critica); R. RESTA, 
rec. di Il positivismo, « Riv. di filos. », n. 1, 1913; G. GENTILE, rec. 
di Sul concetto di st. d. filos., « La Critica », f. J, 1915 (critica): 
E. Di Carro, rec. di La confragrazione, « Riv. di filos. », n. 4, 
1919 e rec. di Figure e studi, ivi; V. CENTO, / viandanti e la meta, 
cit.. 95-109:; D. Moranno, I! realismo assoluto di E. T. « Riv. 
rosm. », IV, 1937; G, Tarozzi, Osservaz. crit. sul real. ussol. di 
E. T., « Riv. di filos. ». f, II, 1940 (buono); G. Maxnuuno, Real. 
assol. è filos. della vita (ripensamento della concezione speculativa 
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di E. T.), « Sophia », f. III, 1940; G. D., rec. di La filos. e i probl. 
dello Spirito, « Giorn, crit. d, filos. ital. », III-IV, 1943; G. Bon- 
tapinI, Caratteri della filos. contemp., cit., pp. 16-27 dell’estr. 


Ltici Botti ha scritto molto di psicologia. I suoi primi saggi 
ralcuni dei quali tradotti anche in tedesco e in francese) riguar- 
dano le illusioni vitico-geometriche; altri l’ottica psicologica, i 
segni, l’apprezzamento visivo, ece. Degli scritti filosofici citiamo: 
L’Infinito, Genova, Formiggini, 1912; /l pensiero puro, « Riv. di 
filos. neosc. », f. II, 1914; In tema d’infinito, su alcuni rapporti 
tra matem. filos. e ‘psic., ivi, f. 2, 1915; Metafisica dell’io, vol. 2, 
Genova, Formiggini, 1915-16; Abbozzo di sistema, ivi, 1916; { 
probl. filos. « Riv. di filos. neosc. », n. 3, 1917; Studiando me stesso 
a ritroso, Milano, Soc. Ed. Vita e pensiero, 1919; I! dopo l’ultimo, 
Della fine ovvero del principio, Cremona, Tip. Coop. Oper., 1920; 
Trascendentalismo e solipsismo, Milano, Bonfiglio, 1923; Il mio 
pensiero, Bergamo, Ediz, « Il pensiero », 1936; Taccuino della pre- 
sunta saggezza, Ediz. C. T., Milano 1937; Saggi sui problemi mas- 
simi, Modena, Guanda, 1939; /l nulla, Il limite, L’ultimo, Modena, 
Guanda, 1942. 

Cfr. sul B.: G. Tarozzi, rec. di L’infinito « Riv. ital. di Psi- 
col. », 1912; A. ALIOTTA rec. di idem. « La cult. filos. », 1912; R. 
Resta, rec. di idem, « Riv. di filos. », II, 1912; A. GEMELLI, rec. 
di idem, « Riv. di filos. neose. », giugno, 1912; L. BorriELLO, rec. 
dell’Abozzo, « Riv. di filos. neosc. », f. II, 1917; M. F. Sciacca, 
rec. del Taccuino, « Logos », 1939; M. Losacco, Preludi al nuovo 
real. cit., pp, 146-417; A. Manoit, La psyc. expériment. en Italie 
{Ecole de Milan), Paris, Alcan, 1938, pp. 48, 73, 122-3; N. Lom- 
sarpo, Una filos. e un filos. (L. B.), Modena, Guanda, 1940 (con 
bibliogr.). 


Di Errore GaLLi cfr.: La morale nelle lettere di M. Ficino, 
Pavia, Fusi, 1897; Nel regno del conosc. e del ragion., Torino, 
Bocca, 1919; Alle radici della morale, Milano, Soc. Ed. « Unitas », 
1919; Nel dominio dell’Io, ivi, ‘1921; Nel mondo dello spirito, ivi, 
1920; Alle soglie della metaf., ivi, 1921; L’estetica è i suoi pro- 
blemi, Napoli. Rondinella, 1936; Psicologia delle sensazioni orgu- 
niche, Voll. 2, ivi, 1939; Natura della scienza, nel vol. Scienza e 
Filos., Milano, Bocca, 1942; Il rimorso e l’educaz., « Rass. ital. 
di Pedag. », nn, 1-2, 1913. Il G. ha seritto altri saggi di psicologia. 


Vedi sul G.: L. Laurenti, rec, di Nel dominio dell’Io, « Riv. 
di filos. neosc. », f. II, 1921; D. LANNA, rec. di Alle radici d. mor., 
ivi, f. 5, 1920; D. Lanna, rec. di Nel regno del conosc., iviy 1920; 
E. Troito, rec. dei suddetti voll., « Riv, di filos. », n. 4, 1920; A. 
Marucci, rec. di L'estetica, « Logos » f. II, 1937; e rec. di Psico- 
logia, ivi, f, 1I, 1940. 


Oltre ai lavori di pedag. e di psic., di AcHiLLe MarucC cfr.: 
Saggio critico sulla dottrina della conosc., « Arch. f. systemat, Phi, 
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los. », I, 1903; La volontà, Roma, Loescher, 1903; La storia come 
filos., scienza ed arte, « La cult. filos. », dic., 1912; Di alcune mo- 
derna teorie del concetto, « Riv. di filos. », mag.. 1914; Le passio- 
nì nella filos. e nell’arte, Torino, Bocca. 1932; Unità o moltepli- 
cità di categ. mentali, « Atti del Congr. di filos, di Bologna, 1938. 


Di Antioco Zucca cfr.: L'uomo e l'infinito, Roma, Voghera, 
1906; I rapporti tra l’individuo e l’universo, Padova, Cedam, 1938 
(rec, di A. Marucci, « Logos ». f. I, 1938: di G. Mannarino, 
« Sophia », I, 1942). 


Di Enzo Loti: Il mondo come induzione neurica, Torino, Lat- 
tes, 1936 (trad. francese, Paris, Alcan, 1937). Cfr. M. F. Scracca, 
rec, « Giorn, crit, d. filos. ital. », f. VI, 1936. 


Dei molti scritti di Giacomo Donati citiamo: Tu e il mondo, 
Bologna, Cappelli, 1924; Noi e la legge, ivi, 1925; Introduzione 
alla filos., ivi, 1931; L'evoluzione, Milano, Albrighi e Segati, 1932; 
11 Cosmo, Padova, Tip. del Messaggero, 1937. Cfr. sul D.: rec. di 
Tu e il mondo, « L'Italia che scrive », giugno. 1924; A. CARLINI 
rec. di L’evoluz., « Leonardo », 1933. 


8. Degli seritti teoretici di Lupovico LIMENTANI citiamo: La 
previsione dei fatti sociali, Torino, Bocca, 1907; La valutazione 
morale e i suoi limiti, « Atti del IV Congr. intern. di filos. », 1912; 
I presupposti formali dell’indagine etica, Roma, Formiggini, 1913; 
Il vero nella morale, « Riv, di filos. », 1914; Studi sopra le valu- 
tazioni della condotta, I, Moralità e normalità, Ferrara, Taddei, 
1920. Il L. ha scritto anche una buona opera su La morale della 
simpatia: Saggio sopra l’etica di A. Smith, Roma, Formiggini, 
1914; ed è benemerito per gli studi su G. Bruno e anche sull’Ar- 
digò e il positivismo italiano. Ha giovato alla cultura con la tra- 
duz. del Compendio di Storia della filos. mod. dello Hoffding (To. 
rino, Bocca, 1915) e delle P. I* della St. della Logica in Occid. 
del Prantil (Firenze, La Nuova Italia, 1938). 

Cfr. sul L.: B. Croce, rec. di La previsione, « La Critica », 
f. III, 1907; G. VAILATI, rec. di idem, Scritti, pp. 794-98 (buona): 
E., rec. di I presupposti, « Riv, di filos. neosc. », ag. 1913; G. 
MAZZALORSO, rec, di id. « Riv. di filos. », f. IV, 1913; A. ALIOTTA, 
rec. della Morale della simp., « Riv. di filos. », n. 1, 1915. A pro- 
posito dello stesso lavoro: G. DeLLa VaLLe, Il subbiettivismo e la 
valutazione morale, « Riv, pedag. », 15 nov. 1913; AI. Levi. Le 
probleme de la morale. « Scientia ». 1 mar, 1913; AcH. Loria; Un 
anarchico della morale, « Marzocco », 25 genn. 1914; R. MonpotLFo, 
Il pluralismo nell’etica, « Riv. d’Italia, 1914 (entrambi a propozito 
di I Presupposti). 


Serittore disuguale è stato Zino Zini, ord rigoroso, ora scapi- 
gliato, moralista e letterato. I lavori migliori sono: Il pentimento 
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e la morale ascetica, Torino, Bocca, 1902; Giustizia, ivi, 1907; La 
doppia maschera dell’universo, ivi, 1914; La morale al bivio, ivi, 
1914; Il Congresso dei morti, Roma 1921 (quasi introvabile); Poe- 
sia e realtà, Milano, Corbaccio, 1926 (raccolta di saggi). In forma 
letteraria: ] fratelli nemici, Torino, Einaudi, 1937; Due anime, 
‘Torino 1937 (ediz. postuma fuori cominercio). Ha seritto anche 
due monografie su Schopenhauer e Spencer (Milano, Athena. 1926) 
e ha tradotto opere di Ibsen, Turghenjev, Cèchov, ecc. 

Cfr. sullo Z.: G, Vipari, rec, di La giustizia, « Riv. filos. », 
f. IV, 1907; A. Pastore, rec. di La doppia maschera, « La Nuova 
Ant. », 1 apr., 1914; E. Trotto, rec. di id., « Riv. di filos. », n. 2, 
1915; G. SotarI, rec. di La morale al bivio, ivi, n. 4, 1915; N. 
Bo8sio, Z. Z., « Arch. di st. d. filos. », f. I, 1938 (buono): G. So- 
LarI « Riv. di filos. », f. IV, 1938 (buono). 


Di Leto Vivante basta citare Principii di etica, Roma, Ma- 
glione, 1920 (efr. V. Fazio ALLMAJER, « Giorn, crit, d. filos. ital. », 
f. III, 1920). 


Di Mario Govi Fondazione della metodologia, Torino, Bocca, 
1929; Preludi filosofici e politici, Milano, Trevisini, 1938; Etica 
rinnovata su basi scientifiche, Firenze, La Nuova Italia, 1936. Cfr.: 
rec. di Fondazione, « Italia che scrive », n, 6, 1929: rec. dei Pre- 
ludi, « Arch. di st. di filos. », f. II. 1937. 


9. Sulla mostra filos, del dir, contemporanea efr. i due buoni 
lavori di G. PeRTICoNE: I! probl. del dir. nel pensiero ital., Na- 
poli, Perrella, 1932; Teoria del dir. e dello Stato, Milano, Bom- 
piani, 1937. 


Di Vincenzo MiceLi cfr.: Le basi psicologiche del dir., Roma, 
1902; Principii di filos. del dir., Milano, 1914, II ediz., 1928; Il 
concetto di filos. del dir. secondo G. Gentile, « Ann, delle Univ. 
Tosc. », 1920; Il dir. e la realtà, « Riv, di sociol. », 1918: La per- 
sonalità nella filos. d. dir., Milano, 1928. 


Vedi di Benvenuto Donati: L'elemento formale nella nozione 
del dir., « Giurispr. ital. », 1907; /nteresse e attività giuridica, 
Bologna, Zanichelli, 1909: Z! social. giur. e la riforma del dir., 
‘Torino, Bocca, 1910; Essenza e finalità nella sc. del dir., « Ann. 
Univ. di Macerata », 1924; La luce della legge negli Studi filos. 
giur. dedicati a G. Del Vecchio, vol. I, Modena, 1930; Il princi. 
pio del diritto, Padova, Cedam, 1933. Degli studi storico-critici 
notevolissimi i Nuovi studi sulla filos. civile di G. B. Vico, Firen- 
ze, Le Monnier, 1936. 


Di A. FaLcHI: Intorno al concetto scientifico del diritto na- 
turale, Bologna, 1903; Sulla differenziazione del diritto della mo- 
rale, Perugia. 1901; / fini dello Stato e la funzione del potere, 
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Sassari, 1914; Le moderne dottrine teocratiche; Le esigenze me. 
tafisiche della filosofia del diritto, Sassari, 1910; Storia delle dot- 
trine politiche, Padova, 1933; Filosofia propedeutica, Torino. 
Giappichelli, 1941 (rec. di A. Pocci, « Riv. intern. di Filos. Pol. e 
Soc., IV, 1941; di G. Semprini, « Rass. ital. di pedag. », n. 1. 
1942); Concezioni sociologiche dell’azione, nel vol. Il probl. del- 
Pazione e le sue diverse concezioni, Milano, Bocca, 1943. 

Allo stesso indirizzo appartengono Ar. Levi, A. GRoppati, G. 
DacLari. Sul positiv. ital. contemp, cfr. L. LimentanI. 72 positivi. 
smo ital., cit. 


10. Gli scritti di Cosmo GUASTELLA sono tutti raccolti in tre 
opere di ampia mole: Saggi sulla teoria della Conoscenza: Saggio l: 
Sui limiti e l'oggetto della conoscenza a priorì, Palermo. Sandron, 
1897; Filosofia della Metafisica, 2 vol., ivi, 1905 (nel vol. II si 
trova un'appendice alla parte prima in due capi: I, Nihil oritur, 
nihil interit; II, Il concetto dell’anima, con i supplementi: A) Dot- 
trina di Rosmini sulla sostanza dell’anima; B) Immanenza delle 
idee platoniche; C) Il pitagorismo platonico; D) Dottrina di Pla. 
tone sull’anima e la divinità nel loro rapporto col sistema delle 
idee); Le ragioni del fenomenismo, voll. 3, Palermo, Priulia. 
1921-23 (il vol. INI apparve postumo). Il vol. II contiene in appen- 
dice la Dottrina di Rosmini sull’essenza della materia, stampata 
nel 1901, Palermo, Scuola Tip, Boccone del Povero; e il vol. III 
(cp. II) contiene il saggio su L’infinito, stampato nel 1912 nell’an- 
nuario della Biblioteca filosofica di Palermo. 


Il GuasTteLLA è stato studiato dai suoi due più valorosi scolari, 
VALBEGGIANI e il SacHELI. Del primo cfr.: Il sistema filosofico di . 
C. G., « Riv, di filos. », n. 4, 1915 (e su di esso la rec. di G. GEN- 
riLE, « Critica », f. II, 1916, pp. 147.49, dove il G. accetta alcune 
critiche dell’A. e le chiarisce); rec, di Le Rag. d. Fenom., ivi, f. 
VI, 1922, pp. 407.15; Empirismo e conoscenza in C. G., « Giorn. 
crit. d. filos. ital. », f. I, 1923, pp. 47-61 (esame della teoria della 
conoscenza); I} sistema filosofico di C. G., Firenze, Le Monnier, 
1927 (lavoro espositivo e critico con bibliografia, Le critiche sono 
mosse da un punto di vista attualistico. L’esposizione non è sempre 
esatta); Soggettività del reale secondo il fenomenismo, « Giorn. 
erit. ecc. », f, V, 1931 pp. 321-51 (si parla del G. nel $ IX} Il Sa- 
cheli si è mantenuto più fedele al suo maestro del quale può con- 
siderarsi il vero discepolo. Cfr. di lui: Fenomenismo, Genova, Li- 
breria Ed. Moderna, 1926 specialmente le pp. 9-55 (nelle pp. 33-55 
è contenuta un’esposizione esatta della Filosofia della Met.\; A. 
Facci, rec. del Saggio I, sulla Teor. della conosc-, « Riv. di Storia 
e di Filos, del diritto », 1898, pp. 188-90; G. Vaitati, rec. di /dem, 
« Nuovo Risorgimento, pp. 9-10, 1898 e « Riv. di studi psichici », 
nov.-die. 1899, e della Filos. d. Met., « Riv. di psic. », sett.-ott. 
1905 (ora in Scritti, cit. pp. 189-201, 278-79, 649-51, Favorevoli con 
qualche riserva ed inesattezza critica); A. Levi, La resurrezione del 
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nominalismo {a proposito della stessa op.) « La Cult. filos. », n. 4, 
1907, pp. 78-92 (buone osservazioni critiche specie a proposito della 
critica del concetto, tenute presenti dal G. nelle Rag. d. fen.); G. 
GENTILE, Il tramonto della cultura siciliana, Bologna, Zanichelli, 
1918, pp. 153 e 176; C. Ranzoti, rec, delle Rug. d. fen., « Logos », 
f. IV, 1923, pp. 391-96 ‘espositiva ma chiara specie per il problema 
del movimento); E. Troito, Una filosofia estremista: Il fenomeni. 
smo, « Nuova Ant. », 15 ott. 1923 (buone osservazioni critiche, Su 
questo art. cfr. le controcritiche del SAacHELI nel vol. Fenomenismo. 
pp. 61-66, e V. CENTO, Tra il « fenomenismo » del G. e il « Reali- 
smo » del Troilo, nel vol. I viandanti e la meta, Torino, Baretti, 
1927, pp. 95-119); F. OrestAno, C. G., « Atti della R. Acc. di Scien- 
ze, Lett. e belle arti di Palermo ». 1923 (commeinorazione); E. Di 
Carto, C. G., Palermo, Tip. Frat. Vena, 1923; Ric. PeEDRAZZI, rec. 
di Le ragioni, « Riv, di filos. », n. 4, 1923; L. LIMENTANI, // posi- 
tivismo ital. cit., « Logos », I, 1923, pp. 39-40; A. CARLINI, nell’op. 
cit. della St. d. filos., del FiorENTINO, pp. 208-09; E. Di Carto, Il 
prime scritto di C. G., « Logos », f. IV, 1933; E. Trotto, Comme. 
morazione di C. G., « Arch, di filos. », f. I, 1934, pp. 65-81 (buo- 
na sintesi); A. SamMartino, Il fenomenismo nel suo sviluppo sto- 
rico, Napoli, Perrella. 1936. passim.; F. Borino, L'infinito attuale 
e le antinomie di C. G., « Rivista di filosofia neoscalast ». f. VI. 
1940. Le poche righe dell’Ecicl. italiana (volume XVIII, 1933. pa- 
gina 33), scritte dall’ALBEGGIANI, sono assolutamente insufficienti. 
Fuori d'ltalia il G. è pochissimo noto e ciò è deplorevole. La com. 
pilazione di un'antologia delle cose migliori sarebbe quanto mai 
opportuna. Solo il prima Saggio ha avuio un art. del. BENN, 


« Mind », 1898. 


11. I primi scritti di CaLocero ANGELO SACHELI sono quasi tulti 
li argomento pedagogico, Si possono così raggruppare: Dell’edu- 
cazione di un principe ed altri scritti di P. NicoLE, trad. introd. 
e note, Palermo. Sandron, ». d. [1915]; / « Nuovi metodi » di Por- 
toreale, « Rivista pedag. ». fase. I. 1915, pp. 14-46; G. Racine, 
educando ed educatore. ivi fase. 4, 1915, pp. 279-90; Cartesianismo, 
Giansenismo, e pedagogia portorealista, ivi, f., I-II, 1916, pp. 51-83; 
S. Mill pedagogista iframmento). ivi, f. I, 1917, pp, 36-40; Sulla 
storia della pedagogia, ivi, ff. 3-4, 1918 pp. 149-156; Presupposti 
dell'istruzione religiosa, « Atti dell'Ass. ped. agrigentina », 1922, 
Girgenti, Montes, 1923. Scritti teoretici: Axiologia, « Riv, di fi- 
los. », f. V, 1919; Indagini etiche, I. criteri, II. Il problema del- 
l'etica, Palermo, Sandron, s. d. 11920); Le facce dell’anima, Sag- 
gio sulle classificazioni dei caratteri, Città di Castello, « Il Soleo », 
1922; Fenomenismo, Genova. Libr. Ed. Moderna, 1926; Giuseppe 
Ferrari scettico, « Atti e memorie della R. Acc. di Sc., Lett. ed 
Arti di Padova ». 1932; Atto e valore, Firenze, Sansoni, 1938; Ra- 
gion Pratica, Preliminari critici, ivi, 1938; Idealismo italiano, 
« Logos », f. IV, 1939, pp. 575-612; Crisi della pedagogia, ivi, f. 
II, 1940, pp. 137-153; Rousseau, Messina, D'Anna, 1942 (2° ediz., 
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1945); Concetto di Didattica, ivi, 1944. Ha curato anche con intro- 
duzione e note il testo latino del De Magistro di S. Agostino e di 
S. Tommaso (Messina, Ferrara, 1943). Il S, ha esposto brevemente 
il suo pensiero (rispondendo alle nostre critiche) nella Rivista « Ac. 
cademia », nn, 5-6, 1946, cit. 

Cfr. sul SacHELI: G, Tarozzi, rec. di Fenomenismo, «Italia 
che scrive », genn, 1927, p. 10 (buona); R. Lazzarini, Il problema 
del male ecc., Napoli, Perrella, 1933, p. 380; M. F. Sciacca, Aspetti 
ed attegg. recenti della filos. ital., « Logos », I, 1939, pp. 133-36 
irifuse in questo volume); U. Repanò, rec. di Atto e valore, « Arch, 
di filos. », 1938; P. N. Nicoti, rec, di idem, « Hal. che scrive ». 
apr.-mag.. 1939. 


Di Dante SEvERGNINI: L'estetica in Plotino, « Giorn. crit. d. 
filos. », f. IV, 1929; Le ragioni del fenomenismo e dell’immanenza, 
« Logos », f. IV, 1938 e f. I, 1940; L’interiorità teologica dello sto- 
ricismo, voll. 3, Roma, Perrella. 1940; /7 sensismo umanistico del 
Vico, Como, Cavalleri. 1941. 


CAPITOLO V 


1. Sul neocriticismo italiano lo seritto più equilibrato resta an- 
cora quello di M. Maresca, // neocriticismo in Italia, « Logos ». 
faec. 1, 1924, pp. 73-105. Molto più ampia, ma poro serena ed a 
volte ingiusta ed errata. la trattazione del GENTILE nel voi. MII delle 
Origini della filos. contemp. in Italia, già cit. Cfr, anche R. Mickeni. 
Filosofia, cit., pp. 16-48 (insufficienti). | 

La « Rivista filosofica », fondata e diretta da C, Cantovi fino 
al 1907 fu l'organo ufficiale del neocriticismo italiano, Le annate 
della rivista danno un quadro esauriente del movimento e risper- 
chiano Ia posizione polemica del neokantismo ri-petto al positi- 
vismo e alle correnti idealistiche. Per la bibliografia dell'indirizzo 
storico-critico cfr. G. ALLINEY, op. cit. 


2. Domenico Bosurci, oltre a lavori d’indole prevalentemente 
storica, ha seritto: L’individualismo e luniversalismo nelle Scienze 
Sociali e morali e la loro sintesi, Napoli, D'Auria, 1904; Fram- 
menti di critica estetica, ivi, 1904; Orientamento della nuova meta- 
fisica, ivi, 1904; Appunti storici di filosofia contemp., ivi, 1905; 
Tentate soluzioni del problema della libertà del volere, con spe- 
ciale considerazione di quelle della filos. critica, ivi, s. d 


Guipo ViLra non ha scritto molto, ma nei lavori pubblicati si 
dimostra fornito di seri studi filos. Citiamo: Sui metodi delle 
scienze morali, « Riv. Ital. di Soc. », ff. IV, V, 1898; Psicologia 
contemporanea, 1899; 2* ediz., Torino, Bocca, 1911 (con impor- 
tanti aggiunte teoretiche). L'opera è stata tradotta in spagnolo 
{1902), in tedesco (1902), in inglese (1902). e in francese (1903), 
eon prefazione lusinghiera di E. Boutroux. L’idealismo moderno, 
Torino, Bocca. 1905, sviluppa meglio i principii speculativi dell’A. 
Importanti sono pure le memorie pubblicate megli « Atti del R. 
Istituto Lombardo di Sc, e Lett. » Sul problema del determinismo 
psichico, 1912; Una nuova critica dell’etica kantiana, 1915; T. Ri- 
bot, 1917; G. Wundt. 1921. Cfr. sul Villa. M. Maresca. art. cit,. 
pp. 84-87. 


Gli seritti di AnoLFro Facci --- ad eccezione dei Principii di 
psicologia moderna, Palermo, Reber, 2* ediz. 1907 (l’opera sua 
maggiore), di /l materialismo psico-fisico, ivi, 1901 e di Lenau e 
Leopardi, ivi. 1901 — sono quasi tutti articoli. brevi saggi e me- 
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morie di psicologia, di storia della filosofia. di letteratura, ecc. 
sparsi in riviste e in atti accademici. In occasione del suo colloca- 
mento a riposo la Facoltà di Lett, e di Filos. della R. Università 
di Torino ha ristampato un buon numero di essi, che il F. stesso 
ha scelto e raccolto sotto il titolo: Studi filosofici e letterari, To- 
rino, 1939. Tra essi, citiamo alcuni di quelli di argomento più 
strettamente filosofico: Gli storici e la psicologia della conversio- 
ne; Plotino e Schopenhauer; Cartesio e le passioni dell’anima; 
Pascal e Galileo; E. Kant; L’« Essere» e il « Non essere » nella 
filosofia greca; L’« Idea dell’Essere » e le critiche del Manzoni al 
Rosmini; Nietzsche e l’Italia; Parmenide di Elea e il concetto 
dell’essere (su questa raccolta cfr.: A. Guzzo, « Giorn, st. d. 
lett, ital. », 1939; Il pensiero di A. Conti. « Archivio di filos. », 
1-1, 19492. 


3. Numerosi sono gli scritti di FiLirpo Masci e tra di essi ci 
limitiamo a ricordare quelli che, direttamente o indirettamente, ri- 
guardano il problema della conoscenza: Una polemica su Kant; 
l’estetica trascendentale e le antinomie, Napoli, 1872; Le forme 
dell’intuizione, Chieti, 1881 (nella « Cronaca scolastica del Liceo »); 
Coscienza, volontà e libertà; Lanciano, Carabba 1884 (contiene 
una critica dell'autonomia del volere dell’Arpicò, che rispose con. 
una Nota, « Riv. critica », genn. 1887 e con Le inesattezze del prof. 
Masci, idem, maggio, 1887, e risposta del M.: Una risposta al prof. 
Ardigò, ivi, f. Il); B. Spaventa, Napoli, 1885; Sulla natura logica 
delle conoscenze matematiche ecc., « Filos. sce. ital. », ag., ott., 
die, 1885; Sul senso del tampo, Napoli, 1890; Sul concetto del 
movimento, Napoli, 1892; L’idealismo indeterminato, Napoli, 1898; 
Logica, 1900, 2* ediz., Napoli, Pierro, 1901 (opera importante); Il 
materialismo psicologico e la dottrina del parallelismo in Psico- 
logia, ivi, 1901; Filosofia, scienze, storia della filosofia, Napoli, 
1902; Psicologia, Napoli, Pierro, 1904; E. Ka. Discorso comme- 
morativo, « Riv. d’Italia », marzo, 1904; La filosofia della Reli- 
gione e le sue forme più recenti « Atti della R. Acc. dei Lincei », 
1910; Scienza e conoscenza, « Atti della S.I.P.S. », 1911: Intellet- 
tualismo e pragmatismo, « Atti dell’Acc. Reale di Napoli », 1911; 
La filosofia dei valori, « Atti della R. Acc. dei Licei », 1912; Quan. 
tità e misura nei fenomeni psichici, « Atti R. Acc, di Napoli », 
1915; La misura indiretta in psicologia, ivi, 1916; Pensiero e cono- 
scenza, Torino, Bocca, 1922 (opera fondamentale; è la sintesi di 
tutto il pensiero del M.); Introduzione generale alla psicologia 
(opera postuma, a cura e cen prefazione di M. Maresca), Roma, 
Albrighi e Segati, 1926. Oltre a quelle citate, memorie e relazioni 
si trovano numerose negli « Atti della R. Acc. di Napoli », e della 
«R, Ace. dei Lincei ». 

I} pensiero del Masci è stato molto discusso e criticato e ciò è 
prova dell’inffluenza che esso ha avuto sulla filosofia italiana con- 
temporanea, Appassionata e tutt'altro che serena la valutazione 
del GentILE (Le origini della filos. ecc.. cit. vot. NI. p. 1. pp. 81. 
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109), il quale non fa nessun tentativo per rendersi conto dell’esi- 
genza del M. Maggiore comprensione ed equità dimostrano il Va- 
RISCO (« Riv. di filos. », n. 4 1910) e il CARABELLESE, Il valore e ia 
filos., « Riv. di filos. », f, I, 1914, Esaurienti il discorso comme- 
morativo di F. Dr Sarto, L’opera filosofica di F. M., Aquila, Vec- 
chioni, 1926 e gli scritti di M. Maresca, F. M., « Logos», f. J, 
1923; Il neocriticismo in Italia, cit.; La vita e le opere di F. 
Discorso comm., Chieti, Stabil, Arti grafiche, 1925; voce « Masci », 
Dizionario delle scienze pedagogiche, Milano, Soc. Ed. Libraria, 
1929. Buona la Commemorazione di F. M. di A. ALIOTTA nel vol. 
Dibattiti filosofici, Città di Castello, Casa Ed., « Il Solco », 1925. 
Cfr. ancora: A. Facci, Sul materialismo psicofisico, « Riv. di fi- 
los. pedag. e se. aff. », giugno, 1901 (critica il vol. omonimo); E. 
Nogite, F. M., « Riv. pedag. », IV, 1922; L. Crepano, F. M. « Nuo- 
va Ant. », 16 sett., 1923; G. Rossi, rec. di Pensiero e conose., 
« Riv, di filos, neosc. », sett., 1923, pp. 377-83 e dello stesso: // 
pensiero filos. di F. M., Domodossola, Sodalitas, 1927; G. De Ruc- 
ciero, La filosofia contemp. cit., vol. II, 3* ediz., pp. 129-131; G. 
M. Ferrari, Ricordando F. M., « Arch. di st, d. filos. », f. III, 
1938, pp. 317.23. 


4. Numerosi anche gli scritti di Magiano Maresca, la maggior 
parte dei quali dedicati alla pedagogia e ai suoi problemi. Ma il 
M. ha inteso sempre la pedagogia come problema filosofico e da 
qui l’importanza speculativa di questi scritti e il loro significato 
particolare nella nostra pedagogia contemporanea: far propria la 
esigenza della pedagogia idealistica, senza risolvere la pedagogia 
nella filosofia. Citiamo: L’educazione della volontà, « Riv. Pedag. », 
1913, n. 3; 7 problema gnoseologico della Pedagogia e il fine del- 
l’educazione, Lucca, Tip. Croccoli, ed. Guidotti, 1914; Fatto eti. 
co e fatto pedagogico, ivi, 1914; Genesi e dissoluzione logica del- 
la pedagogia scientifica, « Riv, Fil. », 1915, n. 4; Per una storia 
del concetto dell'educazione, ivi, 1916, n. 1; Le antinomie della 
educazione, Bocca, Torino, 1916; La lezione, La Voce, Firenze, 
1919; La Pedagogia sta da sè? ivi, 1920; La percezione sensoriale, 
« Atti dell’Istit. Lombardo di Sc. e Lett. », 1922, vol. 55; La sen- 
sazione, « Atti dell’Acc. delle Scienze », Torino, 1922, vol. 57; 
Idealismo e realismo, Tunisi, Finzi, 1922 (importante); 12 concetto 
di legge nella scienza, nella filosofia e nella pedagogia, « Logos », 
n. 4, 1923; Il valore della conoscenza pedagogica, « Riv. Ped. », 
n. 4, 1924; L'evoluzione della teoria pedagogica in rapporto ai 
sistemi filosofici, « Riv. Ped. », n. 7, 1924; Saggi sul concetto 
di pedagogia come filosofia applicata, Milano, Albrighi-Segati, 1925; 
I problema della scienza e l’educazione, « Riv. Ped. », 1926; Il 
problema morale e l’educazione, « Riv. Ped. », n. 7, 1926; I pre- 
supposti gnoseologici dell’idealismo attualistico, « Bylichnis », 1926; 
Il problema dei rapporti tra morale e politica, « Riv. int. Fil, del 
Diritto », 1926, n. 4; Religione e educazione, « Riv. Ped. », 1927. 
n. 7-8: Filosofia. Religione e educazione, « Riv. Ped. ». 1930; 
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nu. 2: Scienze, Filosofia e religione. « Bylichnis », marzo, 1930: 
Principi di una teoria dell'educazione come redenzione totale del. 
l’uomo, « Riv. di Fil. », 1930, n. 2; Una recente discussione sul 
problema di Dio in Francia, « Riv. di Fil. ». 1931; L'autonomia 
della religione come forma spirituale, « Atti delUlst. Lomb, Sc. 
e Lett, », 1932. vol. 65; 12 problema della religione nella filosofia 
contemporanea. Milano, Albrighi-Segati, 1932 tuna delle cpere mi- 
gliori sull'argomento); / fondamenti filosofici dell’attività educa- 
tiva, « Riv. Ped. ». 1931, n. 3; Introduzione generale alla peda- 
gogia, Roma, Albrighi-Negati. 1637 isuecosa sintesi delle idee pe- 
dagogiche del M.: Socrate educatore. « Logos n, 1939, n. 3: Mo- 
ralità e conoscenza. Ruma, Perella, 1940 ‘importante anche per 
gli ulteriori sviluppi della teoria della conoscenza del M.); Reli- 
gione e vita spirituale, « Arch, di filo». ». IH. 1941: G. GALILEI. 
nel vol. G. Galilei, Pavia. R. Università, 1952: Sì Tommaso e la 
Scolastica. Milano. Garzanti, 1913 (Introduz, e antologia: 

Sul Maresca cefr.: G,. GevTILE, rece, di Il probl. gnos. ece.. 
« La critica ». f. 2. 1911; ree. di Le antinomie dell'educ., ivi. 
f. 55. 1916, «ora in Scritti pedag., T. Educ. e scuole laica, pp. 315- 
17; 318-24:; G. Marrintero, rec, di id., « Riv. di filos. », n. 2. 
1917 studio critico); F., Oxciati, rec, di Lu ped. sta da sè?. 
« Rivista di filosofia neoseol. ». f. T. 1921, pagine 73-75; D. LANNA, 
recensione di Realismo e idealismo, ivi, f. AV, 1923, pp. 3600-02: 
F. Parpo, rec. di Il probl. della sc. ece., « Logos », IV, 1927. 
pp. 356-601: LU. Spirito, L’idealismo ital. ecc., cit., pp, 174-77 (a 
proposito dell’urt, / presupposti gnos. dell’ideal. att.: ha un po’ 
la pretesa di fare la lezionei; G. Tarozzi, rec. di 1 probl. d. re- 
lig., «L'Italia che serive », n, I, 1933; A. Carini, rec. di Idem, 
« Le: nardo ». n. 3. 1933: L, Caprig.to, IL pensiero filos. e pedag. 
di M. M., Roma. Albrighi-Segati, 1936 (buona ed ampia esposi- 
zione, ma di scarso senso critico); G. D., rece. di Relig. e vita, 
« Giorn. crit, d, fifos, ital. », III-IV, 1943. 


Molto ha scritto anche E. NogiLe di morale e di pedagogia, 
ma anche negli seritti che citiamo dimostra incertezza e povertà 
speculativa, Il lavoro migliore resta G. Bohme, Milano, Albrighi- 
Segati, 1928. Citiamy ancora: Dualismo e religione, ivi, 1927; I 
i dualismo filosofico, 2" ediz., Napoli, Riano, 1936; / presupposti 
filosofici per una storia delle religioni, Napoli, 1938; Il dualismo 
filos. e umana educ.bilità, Napoli, Loffredo, 1939. ° 

Cfr. sulla NoBILE: G. Tarozzi, rec. di Il dualismo ecce., « L'Ita- 
lia che scrive », n, 7, 1932; A. ALioTTA, rec. di /dem, « Logos », 
f. I, 1933; M, M. Rossi, rec, di /dem, ivi, f. I, 1936; T. Mo 
RETTI-Cosranzi, rec. di Idem, « Sophia », f. 3. 1936: A. TILGHER. 

intologia cir., pp. 131-140; P. Luttazzi, ree. di I dual. filos, e 
l’umana educ., « Riv. di filos, neose. », f. TI-UI, 1940. 


5. Di Giuseppe Rotta cfr.: Storia delle idee estetiche in Ita- 
lia, ‘Po.ino. Bocca, 1901: La filosofia energetica (PF. Ostald, ivi, 
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1907 (lavori storici); L’intimo fondamento del reale, Genova, For- 
miggini, 1912; Pensiero e realtà, ivi, 1913 (due brevi scritti teo- 
retici); Del mondo esterno, Milano, 1915; Questioni psicologiche, 
« Logos », f. IV, 1923, — Sul R. cfr.: D. Lanna, « Riv. di filos. 
neosc. », giugno, 1912 (rec. di L’intimo fond. ecc.) e di Pensiero 
e realtà, ivi, ott. 1913. 


Ricordiamo qui A. Casalini per il suo lavoro Studi filosofici 
sulla cognizione, le sue forme e le sue funzioni (Roma, Loescher. 
1914), dove è svolta con acutezza una forma di criticismo empi- 
rico (cfr. P. MARTINETTI, « Riv. di filos. », n. 4. 1917). 


L'attività politica e di uomo di azione in Luici CRrEDARO su- 
wrasta su quello dello studioso, Dei suoi scritti citiamo: Lo scet- 
ticismo degli Accademici, 2 voll., Milano, 1893; Alfonso Testa e 
i primordi del kantismo in Italia, Catania, 1913 (scritti di storia 
della filos.). Un fondamento teoretico ha invece l’opera La peda- 
gogia di G. Herbart, Torino, Paravia, 1914 (trad. tedesca, 1928). 
Il C. ha scritto anche Die italienische Philos. nello Ueberweg- 
Heinze, Berlin, 1897, che lascia molto a desiderare. Fondò nel 
1908 e diresse fino alla morte la « Rivista pedagogica » (è morta 
con il suo direttore), che, malgrado abbia pubblicato anche scritti 
disuguali e di scarso valore, tuttavia è stata un organo della cul- 
tura del nostro secolo. Nel f. I del 1908, indirizzandosi « Ai soci 
e ai lettori », così scriveva il C.: « La rivista pedagogica è il ter- 
reno dove le energie consociate potranno agire pei fini esclusivi 
dell’educazione e della scuola. Essa deve stimolare le energie so- 
pite (e sono molte e forti), dare modo a tutte le opinioni di li- 
beramente manifestarsi e difendersi, promuovere libere e contra- 
stanti correnti di principii e di teorie: essere, insomma, un con- 
gresso pedagogico permanente e generale », La rivista doveva ave- 
re questo contenuto: « personalità di pedagogisti e di educatori; 
storia delle teorie e delle istituzioni scolastiche; ordinamenti di 
istituti nostrani e stranieri; problemi generali d’educazione e di 
metodica; ricerche sperimentali sulla natura del fanciullo, ecc. ». 
Inoltre: « Bisogna proporre e diffondere la convinzione che al 
presente di pedagogia non si può trattare senza una solida base 
di cultura filosofica e storico-sociologica o naturalista 0 medica; 
cultura cui deve essere continuo presidio la pratica scolastica. 
Non dal dottrinarismo e dalla dialettica, ma dallo studio speri- 
mentale, metodico e storico dei fatti educativi verrà la scienza pe- 
dagogica, che ci dà forza, calore e luce per riordinare, su basi 
nuove, la nostra istruzione infantile, elementare, popolare, pro- 
fessionale, media, superiore ». Si può vedere quanto ancora in 
Italia, al tempo del Credaro, fosse empirica la concezione della 
pedagogia. Cfr. sul C.: V. Suraci. L. C., « Rass. ital. di pedag. ». 
nu. 2-3, 1942. 
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Ampia c molteplice è stata l’attività di Giovanni Vipari, Tra 
gli scritti di morale citiamo: Problemi generali di etica, Mi- 
lano, Hoepli, 1901; Le concezioni moderne della vita: il compito 
della filosofia morale, « Riv, filos. », 1903 (critica dell’etica asce- 
tica - Tolstoi - Nietzsche, individualista - Spencer, solidaristica 
Marx; Doveri sociali dell’età presente, Milano, Hoepli, 1905; 
Elementi di etica, 5* edizione, ivi, 192%; L’individuàalismo nelle 
dottrine morali del sec. XIX, ivi, 1908 (importante lavoro storico); 
I momenti dello spirito ecc. nel vol. Scritti per le onor. nazion. a 
B. Varisco, cit., oltra ad un’altra opera storica Rosmini e Spencer, 
ivi, 1899 (discutibile per quanto concerne Rosmini). Dei molti 
scritti di pedagogia ricordiamo: Elementi di pedagogia, Milano, 
Hoepli, 1916; I dati della pedagogia, 2° ediz., ivi, 1922; Etica e 
pedagogia, Firenze, Vallecchi, 1922; L’educazione dell’uomo, To- 
rino, Paravia, 1926; Tebria gener. dell’educazione, « L’Erma », 
f. 7, 1923, — Negli ultimi anni il V. concentrò la sua attività 
su due opere di carattere storico e precisamente: L’educazione in 
Italia dall’umanesimo al Risorgimento, Roma Optima, 1930; Le 
civiltà d’Italia nel loro sviluppo storico, Torino, U.T.E.T., vol. ], 
1932, vol. II, 1934 (pubbl. postumo), opere, attraverso le quali 
il V., patriotta, moralista, educatore, delinea la funzione del- 
l’Italia nel mondo attraverso il corso delle sue vicende storiche. 
Tale funzione è organizzatrice con le leggi di Roma e il dogma 
della Chiesa liberatrice dell'individuo e della nazione nel Ri- 
nascimento e nel Risorgimento. Il V. « unificò nella sua coscien- 
za sentimento morale e sentimento nazionale, e finì per vedere 
nella nazione la forina superiore della concretezza morale del- 
l’individuo » (MARESCA, art. cit.), Ciò è attestato anche dagli scrit- 
ti raccolti nei volumi sull’Educazione nazionale; vol. I, Saggi e 
discorsi, Torino, Paravia, 1927; vol. II, Frammenti di vita, 1928: 
Problemi di educazione. figure di educatori, 1929. Una biblio- 
grafia completa degli scritti del V. si trova negli « Atti della R. 
Acc. delle Sc. di Torino », vol. 70, 1934-35. 

Molto ed autorevolmente si è seritto sul Vipari: G. GENTILE, 
recensione di Elementi di etica, « La Critica ». f. II, 1903; rec. di 
Le concezioni mod, ecc., ivi, f. III, 1904; rec. di Elem. di ped., 
ivi, f. II, 1915; rec. di / dati d. ped. in Studi pedag., I, Educ. e 
scuola laica, pp. 315-335; A. BANFI, rec. degli Elementi, « Riv. 
di filos. », n. 1, 1920; E. Love, rec, di L’indiv, nelle dott, mor., 
« Riv. di filos. neosc. », apr., 1909 e rec. di R. Monpotro, « La 
Cul, filos. », n. 5, 1909 (importante ed amica); S. CARAMELLA, 
Studi sul positivismo pedagogico, cit., pp. 201-217; M. Maresca, 
Il neocr. in Italia, cit., pp. 94-98; L. Carpieto, Il pensiero pe- 
dag. di G. V., Milano, Albrighi e Segati, 1930; G. Tarozzi, G. V.. 
« Riv. di filos. », n. 3, 1934; M. Maresca, G. V. « Rend. del R. 
Istit. Lomb. di Sc. e Lett. », vol. LXVII, 1934; R. RESTA, G. V., 
«I diritti della scuola », n. 8, 1934; E. DE MicHELIS, Il pensiero 
etico-religioso di G. V., « Rivista pedag. », f. V, 1934 (buono); 
G. Catò, Il pensiero e l’opera filos.-pedag. di G. V., Roma, Bardi, 


BIBLIOGRAFIA 793 


1935; G. M. Ferrari, G. V. nella vita e nelle opere, Cassino, 
Tip. S. Benedetto, 1936. La « Riv, di pedag. », nel 1934 ha dedi. 
cato al V, un gruppo di artic. scritti da CrepaRo, MARESCA, CALÒ, 
Pastore, De MicHELIS, Franzoni, Facci, CarpieLo, Levi, DE Gior- 
cis. Recentemente (Torino, 1939) è stato pubblicato a cura della 
Famiglia un volume In memorian: che contiene: la biografia scrit- 
ta da G. Sotari e le commemorazioni tenute dal Credaro, Calò. 
Faggi, Maresca, Tarozzi, Orestano, P. Vaccari. Cfr. ancora: S. 
Marotta, Il probl. gnoseologico e ontologico nella filos. di G. V., 
« Sophia », III-IV, 1941; G. Catò, in Dall’Uman. alla Scuola del 
lavoro, vol. II, cit. , 


Guino DeLLa VALLE ha concentrato la sua attività in ampii 
volumi e in alcune memorie: Psicogenesi della coscienza, Milano. 
Hoepli, 1905; Lo sviluppo della coscienza formale, Napoli, Tip. 
dell’Università, 1905; La dualità oggettiva universale come riflesso 
della forma dualistica dell’apperc. immediata, « Arch. f. syst. Phi- 
los. », 1905; Le leggi del lavoro mentale, Torino, Paravia, 1910: 
La pedagogia sperimentale, « Riv. di filos. neose. », febbr., 1911: 
HI concetto realista della vita, Cile, 1913; La pedagogia realistica, 
Napoli, Perrella, 1915; Teoria generale e formale del valore, To- 
rino, Paravia, 1916 (i’opera più sistematica del D, V., di cui si 
aspetta ancora la continuazione); La filosofia dei valori e la peda- 
sogia realistica, Milano, Albrighi e Segati, 1924; La conoscenza 
come forma di valutazione, « Atti IX Congr. Intern. di filos. », 
Paris, 1937, In questi ultimi anni il D. V. ha dedicato la sua at- 
tività allo studio di Lucrezio e all’epicureismo campano con una 
serie numerosa di articoli e di memorie. La prima parte di que- 
sto lavoro si trova nel vol. I dell’ampia opera 7. Lucrezio Caro e 
l’epicureismo campano, 2* ediz., Napoli, 1935 e in alcune memo- 
rie posteriormente pubblicate e che saranno raccolte in vol. Il 
D. V. ha diretto dal 1912 al 1916 la « Riv. di pedag. » e la « Bibl. 
pedag. Vallardi ». 

Cfr. sul D. V.: G. CHiosro, rec. di Lo sviluppo della cosc- 
form., « Riv, filos. ». f, II, 1905; A. ALIoTTA, rec, di Le leggi 
cec., « La cult. filos. », n. 6, 1910 (ampia e critica); R. Monpotro, 
rec. di id., « Riv. di filos. », f. HMI, 1911; F. Lazzati, note a La 
pedag. sper., « Riv. dì filos. neosc. », aprile, 1911; G. TaArozzi, 
rec. di Teoria gen. ece., ivi, f. II, 1918, pp. 215-8; S. CARAMELLA, 
op. cit-, pp. 183-201 (poco serene) e la Nota di risposta del D. V. 
in « Riv. ped. », ff. 7-8, 1920; G. GENTILE, rec. di La psicogenesi, 
« La Critica », f. Vl, 1905 (ed ora in Scritti ped., I, cit., pp. 289- 
297); L. LIMENTANI, rec. di Le leggi, « Riv. pedag. », n. lI-III, 
1911; L. CappieLLo, Il realismo pedag. di G. V., « Riv. pedag. », 
f. II, 1935, pp. 217-51; G. SAITTA, Disegno storico dell’educazione, 
Bologna, Cappelli, vol. 2 (lo accusa di essere sotto l'influenza del- 
lo scientismo); R. RESTA, / problemi fondam. della ped., Milano, 
Albrighi e Segati, 1911: M. Maresca, I! neocriticismo in Italia, 
pp. 98-102, 
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Vasta è pure la produzione di Rarraztz Resta, di cui ci li- 
mitiamo a citare gli scritti più propriamente filosofici: L’obbietti- 
vità della scienza, « Riv, pedag. », ff. IX-X, 1921; I nuovi procedi- 
menti d'indagine filosofica, ivi. f. III, 1936; La metafisica reali- 
stica dell’io, Messina, 1933; Dente e la filosofia dell'amore, Bo- 
logna, Zanichelli, 1935; L’atomo e il problema del trascendente, 
« Arch. di filos. », I, 1938; La dottrina della conoscenza e la 
legge di causalità, ivi, n. 3, 1937; La gnoseologia e il fondamento 
metaf, della sua validità, ivi, 1940; L’esistenza e le sue categorie. 
« Logos », f. IV. 1940. In tutti è presente il principio che la fi- 
losofia non ipuò che essere metafisica e che la gnoseologia non 
pnò che essere realistica, Tale principio è fondato criticamente in 
polemica con Kant e i suoi epigoni, l’idealismo assoluto, lo scet- 
ticismo, ecc., come pure criticamente è fondata la concezione fi- 
nalistica dell’universo. --- Degli scritti di pedagogia citiamo solo 
le opere più importanti: L'anima del fanciullo e la pedag., Ro- 
ma, Società Editrice Dante Alighieri, 1908; / problemi fonda- 
mentali della pedagogia, ivi, 1911; Trattato di pedagogia, ivi. 
1919; Il lavoro e la scuola del lavoro, ivi, 1928; La dottrina del 
maestro in S. Tonimaso, « Rass. ital. di pedag. », 2-3, 1942; La fi- 
losofia dell’educazione, Padova, Cedam, 1942 (cfr. su di essa: G. 
GaBRIELLI, rec. in « Riv, intern. di filos, e polit, sociale », I-II. 
1943; G. Flores D’Arcais, rec. di îd., in « Rass, ital. di pedag. », 
1-2, 1913. ll R. ha trattato la pedagogia come filosofia dell’edu- 
vazione, 1 punti fondamentali della sua teoria sono: la dottrina 
del « maestro » come formazione della scuola al metodo intro- 
spettivo e, più ancora, al metodo sperimentale in psicologia; una 
filosofia teologico-realistica del lavoro e della scuola. 


6. Erminio JuvaLta non ha scritto molto, ma in conwpenso 
i suoi scritti sono meditati e serrati, Citiamo: Sul giudizio della 
condotta morale, « Riv. di filos. », f, I, 1900, rist. nel vol. Pro- 
legomeni ad una morale distinta dalla metafisica, Pavia, Succ. 
Bizzoni, :1901; La dottrina delle due etiche di H. Spencer e la 
morale come scienza, « Riv. filos. », 1904, rist. nel vol. Su la pos- 
sibilità e i limiti della morale come scienza, Torino, Bocca, 1907; 
Per una scienza normativa morale, « Riv. filos. », 1905, rist. in 
Idem; Il metodo dell’Economia pura nell’etica, « Riv. filos. » 
1908; Postulati etici e postulati metafisici, Congresso della Soc. 
filos. ital, Roma, 1909; Postulati etici e imperativo categorico, 
Congr. Intern. di filos., Bologna, 1911; Su la pluralità dei postu- 
lati di valutazione morale, Congr. di filos., Genova, 1912 i{« Ar 
ti», 1914); 7! vecchio e il nuovo problema della morale, Bolo- 
gna, Zanichelli, 1914 {opera fondamentale); In cerca di chiarezza: 
Questioni di morale: I limiti del razionalismo etico, Torino, Lat. 
tes, 1919; Per uno studio dei conflitti morali, « Riv. di filos. ». 
1927 (fasc. dedicato a Spinoza); Osservazioni sulle dottrine mo. 
rali di Spinoza, ivi, f. IV, 1929. Quasi tutti gli scritti dello J. 
sono stati ora raccolti in vol.. a cura di L. Geymonat sotto il titolo 
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di / limiti del razion. etico, Torino, Finaudi, 1945, -- L°J. sotto 
la direzione del Cantoni, fu attivo e serupoloso segretario di re- 
dazione della « Riv. filos. », di cui restò poi collaboratore, quando 
si trasformò in « Riv. di filos. ». 

Cfr. su E. J.: G. VAILATI rec. dei Prolegomeni, Scritti, pp. 
368-723; G. MAarcHESINI, rec. di id., « Riv, di filos., ped. e sc. 
aff. », apr. 1901; L. LimenTANI, / presupposti formali dell’inda- 
gine etica, Parma, Formiggini, 1913 (discute /l vecchio ecc, con 
apprezzamenti favorevoli); G. Sotari, rec. di Idem, « Riv. di fi- 
los. », f. IV, 1914, pp. 483-88; rec. di In cerca di chiarezza, 
« Giorn, crit, d. filos. ital. », IMI, 1920; C. Mazzantini, E. J., 
« Riv, di filos. », f. IV, 1934 (buono); C. Victino, E. J., « Riv. 
Rosmin. », f. IV, 1934; E. Ruo, E. J., « La nuova Italia », 1934: 
A. Guzzo, Vita e scritti di E. J.. « Giorn. crit. della filos. ital. », 
1936, pp. 79-85; 139-162; 281-91 (garbato nella critica ed esaurien- 
tissimo). Dello stesso rec. di / limiti, « Giorn. di Metaf.». f. 3. 
1946. 


7. AbeLCHI Baratono, oltre che di filosofia vera e propria, 
ha scritto di psicologia, di pedagogia e di politica. Di psicologia 
citiamo: Fondamenti di psic. sperimentale, Torino, Bocca, 1906; 
Energia e psiche, « Riv. di filos. e sc. affini », 1902; Sviluppi della 
teoria Sange-James sulle emozioni, « Quaderni di psichiatria », 
1924. Di pedagogia: Discorsi sull’educ., Genova, Ricci, 1914 e 
l'importante opera Critica e pedagogia dei valori, Palermo, San- 
dron, 1919. Di politica: Politica ed etica, « Riv. di filos. », n. 2. 
1926. Scritti critico-polemici sono: Fatica senza fatica, Torino, 
Lattes, 1923 e Filosofia in margine, Milano, Albrighi e Segati, 
1930 (raccolta di saggi su Spinoza, Kant, Marx, Gentile, Croce 
eve.). Vedi anche: L’attività teoretica, Genova, Formiggini, 1913. 
Notevoli anche i due art.: Il pensiero come attività estetica, « Lo- 
gos », f. IV, 1926 e Il pensiero come attività storica, ivi, f. ]. 
1927. Sull’empirismo inglese, oltre alle edizioni del « Saggio » del 
Locke (Bologna, Cappelli, 1924) e del « Trattato » del Berkeley 
(Milano, Mondadori, 1935), cfr.: Hume e l’illuminismo inglese. 
Milano, Garzanti, 1943 (introd. e antologia). L’attuale posizione 
del B. si trova nei seguenti scritti: La cosa in sè, « Armali della 
Fac, di Lett. della R. Un, di Cagliari », Bologna, 1928; Il sog- 
getto e l’esperienza, « Riv. di filos. », n. 3, 1933; Il mondo sen- 
sibile, Introduzione all’estetica, Messina, Principato, 1934 {il libro 
migliore del B.); Per un occasionalismo sensista, « Arch. di f#- 
los, », f. III, 1940. Degli scritti di estetica ricordiamo: Sociologia 
estetica, Civitanova Marche, 1889; Alle fonti dell’arte, Rosenberg 
e Sellier, Torino, 1900; La prima Grammatica, Breviario di Lin- 
guistica, Grammatica e Stilistica ital., Firenze, Sansoni, 1942; Arte 
e poasia, Milano, Bompiani, 1945. Inoltre gli articoli: Estetica e 
neo-linguistica, « La Cultura ». maggio 1926; Novecentismo, « Glos. 
sa perenne ». 1929: Natura ed arte, « Riv. di filos, ». 1930; 17 fe- 
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nomeno Joyce, « Civiltà moderna », 1931; Arte e letteratura, « Stu- 
di filosofici », 4, 1940. 

Cfr. sul B.: V. Fazio ALLMAYER, rec. di Critica e ped., « Giorn. 
crit. d. filos. ital. », 1920, p. 442; B. Vanisco, rec. di id., « Riv. 
di filos. », n, 1, 1920; U. Spirito, L’idealismo ital., cit. pagine 130- 
41 (esamina la stessa opera e accusa il B. di scetticismo); A. Can- 
LINI, rec. di Filos. in margine, « Leonardo », 1930, p. 241; L. 
GerMonaT, rec. di 7! mondo sensibile, « Riv. di filcs. », n. Hd. 
1935; R. Micett, Filosofia, cit., pp. 295-96. Vedi anche « La Cri. 
tica », f., I, 1913; f. III, 1927, G. BontapiNiI, Caratteri della filos. 
contemp., cit., pp. 27-34 dell’estr.; D. Formaccio, rec, di Arte 
e poesia, « Siudi filos. », II, 1946; R. ASSUNTA, B. e l’estetica mo- 
derna, in « L'Italia che scrive », n. 3, 1946, pp. 50-52. 


Anche Antonio Renpa ha dedicato una parte della sua atti- 
vità alla psicologia: Ideazione geniale, Torino, Bocca, 1900; La 
dissociazione psicologica (monografia dotta e informata), ivi, 1905; 

‘ Le passioni, ivi, 1906; L’oblio, ivi, 1909; Concezione naturalistica 
e concezione giuridica del delitto, « Psiche », n. 5, 1912; La teoria 
psicologica dei valori, « Bilychnis », 1920. Il lavoro Destino del- 
le dinastie (Milano, Bocca, 1%) è stato tradotto in spagnuolo; 
Valori della guerra, Milano, Treves, 1916; Stato e classi, Milano, 
1925. Di pedagogia: Politica e scuola, Firenze, La Voce, 1921. Il 
‘primo lavoro in cui si delinea la posizione del R. è il vol. La va. 
lidità della Religione, Città di Castello, il Solco, 1921; seguito 
dagli scritti: 71 criticismo fondamentale etico religioso, Palermo, 
Sandron, 1927; La sovranità della vita morale. Messina, Industrie 
Graf. Merid., 1927; Valori spirituali e realtà, Messina, Principato. 
1930; L’arte e l’essere, « La Tradizione ». 1933; Problemi fonda- 
mentali della filosofia moderna, Palermo. Palumbo, 1942; Cono- 
scenza e moralità in Kant, ivi, 1944; Realismo spiritualistico, nel 
vol. Filos. ital. contempor., cit. Di storia della filosofia: Il pon- 
siero di F. Fiorentino, Catanzaro, 19341; le edizioni dell’Etica di 
Spinoza (Milano, Mondadori, 1939) e del De la causa del Bruno, 
con una notevole introduzione (Padova, Cedam, 1941). 

Cfr. sul R.: A. Franzoni, rec. di La dissociazione, « Riv. fi- 
loe. », IV, 1905; F. MONTALTO, rec. di Il critic., « Logos », f. 3, 
1928, pp. 209-13; E. CHioccHETTI, rec. di {dem, « Riv. di filos. 
neosc. », f. V, 1930, pp. 397-400; rec. dei Valori, « L'Italia che 
scrive », n. I, 1931; C. MAzzantiNI, rec. di /dem, « Riv. di filos. 
neose. », II, 1932, pp. 219-24 (buone osservaz, critiche); C. CarBo- 
Nara, rec. di Idem, « Logos », f. IV. 1932. pp. 396-99. 


Dei più svariati argomenti si è occupato Mario MantiIo Rossi. 
A quanto già citato nella bibliografia sul Pragmatismo, aggiungia- 
ino qui alcuni importanti lavori storici: T. Campanella metafi- 
sico, Firenze, Carpigiani, 1933; Berkeley, Gli appunti (introdu- 
zione trad., commento, bibliografia), Bologna, Cappelli, 1924; Bi. 
shop Berkeley: His Life, Writings and Philosoply (collabora- 
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zione di J. M. Hone per la bibliografia), Londra, Faber e Faber, 
1931, e New York, Macmillan, 1931; Swift, Or the Egotist, New 
York, Dutton, 1934 e Londra Gollancz, 1934; Saggio su Fr. Ba- 
con, Napoli, Guida, 1935. — Ai lavori di carattere teoretico ag- 
giungiamo: L’ascesi capitalistica, Roma, Doxa, 1928; Spaccio dei 
Maghi, ivi, 1929; Psic. della felicità, « Riv. di psic. o, XXI, 4; 
Etica crepuscolare, ivi, XXHI, 1; Appunti sulla biografia, ivi, 
XXIV.4; Il pensiero di M. Calderoni nella filosofia contemporanea 
« Comunicazione al V Congresso Naz. di filosofia »; Positivismo 
ed attualismo, « Riv. di Filos. », XV-1; Kant senza posteri « Con- 
cilio », 1924; Motivi antistoricistici, « Riv. di Psic.», I, 1931; 
Saggio sulla predestinazione, « Gioventù cristiana », 6, 1934; Pri- 
mo seggio sull’uomo: programma di antropologia, «Riv. di Psic.». 
1, 1935; Riflessioni sul rasoio di Occam, « Logos », 3, 1937; Ten- 
tativo di una delimitazione del mondo del valido, « Logos », 4, 
1937; Morte e Risurrezione, « Giov. Crist. », 4-5, 1937; Storia e 
morale, « Logos », 4, 1938; Saggio sull’antropomorfismo, « Giov. 
Crist. », 1939; Appunti sul problema del comprendere « Logos ». 
2-3. 1939; Una nuova teoria del sogno e del tempo?, « Logos », 
4, 1938; Note sull’assiomatica, ivi, I, 1941; Metodo trascenden- 
tale e logica, « Logos », IV, 1941 e I, 1942; La verità come pro- 
blema logico, « Studi filosofici », 3, 1942 (ed anche in « Perso- 
nalist »); Alle fonti del deismo e del materialismo moderno, Fi- 
renze, La Nuova Italia, 1942 (su di esso rec. di C, CaLvetti, 
« Riv. di filos. neosc. », I, 1945); L'estetica dell’empirismo in- 
glese, 2 voll., Firenze, Sansoni, 1944 (opere notevoli). 

Il R. ha inoltre collaborato con molti articoli e numerose re- 
censioni a periodici e a riviste italiane e straniere, 


Molio ha scritto anche Remo FeEpi sia di filosofia che di storia 
della filosofia. Citiamo solo i seguenti scritti teoretici: Lo svi- 
luppo spirituale dell’individuo, Milano, Istituto di studi psichici, 
1933; L’interpretazione demonologica dei fenomeni metapsichici, 
Milano, Libreria Editrice Lombarda, 1935; Realismo spirituali- 
stico, Milano, Bocca, 1939; Nel tempo deil’io, Milano, Bocca, 
1941 (rec. di A. Pocci, « Riv. intern, di filos. polit. e soc. », III, 
1942); Filosofia perenne, ivi, 1943 (rec. di I. BeRTONI, « Giorn. 
di Metaf. », II, 1916, pp. 163-64); It bene e la libertà, Milano, 
Bocca, 1944 (rec. di A, CiuLta, « Riv, di filos. neosc. », II, 1945. 
pp. 143-147). Sul Fepr cfr.: G. SEMPRINI, rec. di L’interpretazione, 
« Sohia », n .3, 1936; R. Lazzarini, rec. di Realismo, « Logos », 
f. I, 1940. 


Di F. Accascina cfr.: Principii di logica nuova, Milano. Co- 
gliati, 1903; La religione di A. Manzoni, « Coenobium », 1912; 
La volonté de Dieu, Idem, 1912. 


Di ATTILIO CRESPI citiamo: Considerazioni generali sul pes- 
simismo e saggio intorno al pessimismo di G. Leopardi, Milano, 


Di 
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Tip. Rif., 1901: Sulla possibilità di un'esplicazione finale della 
natura. Milano, Tip. Floritti, 1513: 7. valore icoretico della fede. 
Lodi. Willani. 1920; Problemi di gnoseologia (l'assoluto), Mila- 
no, Ghetti. 1923. Il C. ha seritto inoltre moltissimi articoli, specie 
sui problemi religiosi. 


8. Sulla nostra filosofia del diritto, in rapporto con le cor- 
renti straniere, si possono consultare utilmente i due buoni lavori 
di carattere generale di G. PerriconE, già citati. Buoni anche gli 
-tudi specifici di: R, Treves, Il diritto come relazione. Saggio cri- 
tico sul neo-kantismo contemporaneo, Torino, « Memorie dello 
Istituto giuridico della R. Univ. », f. II. 1934; G. Sotari, L’in- 
dirizzo neo-kantiano nella filosofia del diritto, « Riv. di filos. ». 
f. IV, 1932; e di A. Pastore, L’acrisia di Kant e le sue attinenze 
nel neo-kantismo della Filos. del diritto. « Riv. intern. di filos. 
del dir. n. 1935. : 


Di ALFcrepo BartoLoMEI, oltre allo scritto 7 principii fonda- 
mentali dell’etica di R. Ardigò (Roma, 1900), cfr.: Del significato 
e del valore delle dottrine del Romagnosi per il criticismo con- 
temporaneo, Roma, 1901: Lineamenti di una teoria del giusto 
e del diritto, Roma, 1901; Lezioni di filosofia del diritto, « Annali 
Università di Perugia », 1903; Introduzione alle scienze sociali. 
Roma, 1906; Le ragioni della giurisprudenza pura, Napoli. 1912. 


Instancabile e multiforme l’attività di Giorcio DeL VEccHIO, 
come il Bartolomei, uno dei maestri italiani di filosofia del di- 
ritto, Dei suoi numerosissimi seritti citiamo i principali: // senti. 
mento giuridico, Torino, 1902; La dichiarazione dei diritti, Ge- 
nova, 1903; / presupposti filosofici della nozione del diritto, Bo- 
logna, 1906; Il concetto del diritto, Bologna, 1906; Su la teoria 
del contratto sociale, ivi, 1906; Il concetto della natura e il prin- 
cipio del diritto, Torino, Bocca, 1908; Sull’idea di una scienza 
del diritto universale comparato, ivi, 1909; Sulla positività come 
carattere del diritto, Modena, 1911; Sui principii generali del di- 
ritto, Modena, Soc. Tip. Mod., 1921; Moderne concezioni del 
diritto, « Riv. intern. di filos, di dir. », f. III, 1921; Le giustizia, 
Bologna, 1924 (II ediz., Roma, « Studium », 1945); Sulla statua- 
lità del diritto, « Riv. intern. di filos, di dir. », f. I, 1929; Le- 
zioni di filos. del dir., Città di Castello, Tip. Leonardo da Vinci, 
II ediz., 1932 (V ediz., Milano, Giuffré, 1946); Saggi intorno allo 
Stato, Roma, Ist. di filos, d. dir., 1936; Evoluzione ed involuzione 
del diritto, Roma, « Studium Urbis », III ediz., 1946. Sui primi 
seritti del D. V. cfr.: E. Di Carto, / primi scritti di D. V. fino 
alla prolusione di Ferrara (1903), in « Studi filos., e giuridici de- 
dicati a G. D. V. ecc., vol, I, Modena, 1930-31. 

L’influenza del Del Vecchio è stata larga. Ricordiamo di pas- 
saggio che alla sua scuola si sono formati T. A. CasricLia, L. 
Capoara e anche i cattolici F. Aoumranti e G. GoneLLa, Il Del 
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Vecchio ha diretto dal 1920 l°« Archivio giuridico » ed ha ri- 
preso era la direzione della « Rivista internazionale di filosofia 
del diritto », da lui fondata, che ha tanto contribuito a promuo- 
vere da noi lo sviluppo degli studi filosofico-giuridici, assieme 
alla « Soc. ital. di filos. del diritto », fondata pure in Roma dal 
D. V. nel 1936. --- Moltissimi scritti sono stati tradotti in fran- 
cese, in tedesco, in spagnolo, ece. Nel 1930, in occasione del suo 
XXV anno di insegnamento (1904-29) gli sono stati dedicati due 
grossi volumi di Studi filosofico-giuridici (Modena, Soc. Tip. Mod.. 
1930-31), dovuti a noti studiosi italiani e stranieri, 

Molto si è seritto sul Del Vecchio, anzi il suo pensiero si 
trova spesso discusso nei lavori dei nostri studiosi di filosofia del 
diritto. Ci limitiamo a ricordare gli scritti più specifici: S, AL- 
Loccio, Natura e diritto in G. Del Vecchio {nel vol.: Le nuove 
teorie del diritto, Milano, 1925. pp. 85-110); F. AQUILANTI, La giu- 
stizia (nel vol.: Certezze, Roma, 1927, pp. 153-156); In., G. Del 
Vecchio e il pensiero cattolico (in « La Tradizione », Palermo, 
1930, f. V, pp. 140-118); In., Un Maestro: G. Del Vecchio (con 
particolare riferimento alla ricerca intorno alla « Statualità del di- 
ritto ») (in Studi filosofico-giuridici dedicati a G. Del Vecchio 
ecc., vol. I, 1930, pp. 1-8); R. Bartino, Les doctrines juridiques 
contemporaines en Italie (Paris, 1939), pp. 94-109, 180-181; L. Bia. 
MONTI, Un tentativo di costruzione del concetto del diritto (in 
« Riv. ital. di Sociol. », Roma, 1908, fasc. III, pp. 400-424); U. 
CampacnoLo, Nations et droit, Paris, 1938, pp. 257-299; T. A. 
CasticLia, L’opera di G. Del Vecchio e la rinascita dell’idealismo 
in Italia, estr. da « Studi sassaresi », vol. X, fasc. IV, 1932; M. 
Corpovani, Il diritto naturale nella moderna cultura italiana (in 
« Riv. intern, di filos. del dir. », 1924, f. II), pp. 107-110 (ristampa 
col titolo: Il diritto naturale secondo l’idealismo e secondo S. 
Tommaso, nel vol.: Cattolicismo e idealismo, Milano, 1928, pp. 
175-179); B. Croce, Conversazioni critiche, Serie V, cit., pp. 286- 
87; J. De La Riva-AcuERro, Sobre dos recientes opiisculos de J. 
Del Vecchio {nel vol.: Dos estudios sobre Italia conteniporanea, 
Lima, 1937, pp. 5-30); J. De Los Rios UrrUTI, Prologo al vol. di 
G. D. V.: Los derechos del hombre y el contrato social, Madrid, 
1914; E. Da Carto, Intorno ad alcune questioni di Filosofia: del di- 
ritto, Palermo, 1914, passim; Ip., Teoria filosofica del diritto . 1 - 
Il diritto e l’azione, « Logos », 1921, f. 4, p. 331-339; M. DJuvara, 
La pensée de D. Del Vecchio (in « Archives de Philosophie du 
droit et de Sociologie juridique », Paris, 1937, n. 3-4, pp. 186-225); 
Ip., Les premises philosophiques de la conception du droit de G. 
Del Vecchio, « Revista de Drept public », 1937, n. 4, pp. 409-423; 
J. H. Drake, J. MacponeLL e S, BarkLaY, Preface e Introductions 
al vol. di G. D. V.: The formal bases of Law (Boston, 1914, e 
New York, 1921); E. Garin y Gurierrez, El pensamiento filosé- 
fico juridico del profesor Giorgio Del Vecchio, « Revista de cien- 
cias juridicas y sociales », n, 75, Abril-Junio 1936, pp. 267-317; 
In., FEscrito preliminar al vol. di G. D. V.: Derecho y vida. 
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Barcelona, 1942: G. GoneLIA, La Filosofia del diritto secondo G. 
Del Vecchio, « Rivista di Filos, neosc. », 1931, f. III, pp. 246-263: 
Ip., Una nuova fase degli studi di Filosofia del diritto di G. Del 
Vecchio, « Arch. di Filos.», 1934, f. II, pp. 204-213; In., L’oeuvre 
et la doctrine de G. Del Vecchio. « Arch. de Philos. du droit et 
de Sociol. juridique », 1936, nn. 1-2, pp. 166-181; C. G Hans, 
The revival of natural law concepts, Cambridge, Mass., 1930, pp. 
279-286; P. Hans, La notion du Droit, « Annales de Philos. chré- 
tienne », n, 4, Janvier 1911, pp. 389-407; A. Heuwic, G. D. V. 
Ein Beitrag zur Entwicklung der modernen Rechtsphilosophie in 
Italien, « Internationale Monatsschrift fiir Wissenschaft », Johrg. 
VIII, Heft 11, August 1914, p, 1406-1411; E. P. Lamanna, Rasse- 
gna critica di Filos. del dir., « La Cultura filos. », Firenze, 1915. 
n. 6, pp. 529-537; A. Levi, Una concezione formale della Filosofia 
del diritto, « Riv. di Filos. e Sc. aff. », 1905, vol, II, nn. 4-6, pp. 
Ti0-787:; In., La rinnovata Metafisica del diritto (ibid., 1907, vol. 
1, nn. 1-2, pp. 48-82; G. MarcHELLo, La Metafisica dello Stato se- 
condo G. Del Vecchio, « Riv. di dir. pubblico », 1936, f. VIII. 
IX, P. I, pp. 452-57: E. Martinez Paz, La concepcion juridico- 
filoséfica de G. Del Vecchio, in Studi filosofico-giuridici dedicati 
a G. Del V., vol. 11, pp. 92-99; V. Miceu, / principii generali 
del diritto, « Riv. di dir. civile », 1923, n. 1, pp. 23-42: F. Or- 
citi, La rinascita del diritto naturale in Italia, Milano, 1930. pp. 
17-21; In., La riduzione del concetto filosofico di diritto al concetto 
di giustizia, Milano, 1932. pp. 46-51: F. Oresrano, Ancora dci 
« principii generali di diritto ». « Riv, di filos. del dir. », 1921. 
f. INIL pp. 271-281; A. Pastore. L'ecrisia di Kant e le sue atti 
nenze nel neokantismo della Filosofia del diritto, cit.; A. Pocci, 
Idealismo etico di G. Del Vecchio, nel vol.: Il concetto del di- 
ritto e dello Stato nella Filos. giuridica ital. contemp., Padova. 
1933, pp. 189-201; L. Recaséns SicHes. La Filosofia juridica iden- 
lista de J. Del Vecchio. nel vol.: Direcciones contempordneas del 
pensamiento juridico - La Filosofia del Derecho en el siglo XX, 
Barcelona, 1929, pp. 914-107: G. Rensi. Moderne tendenze italiano 
della Filos. del dir., « Coenchium », 1911, f. II, p. 21-39; J. 
Seconp, La renaissance idéaliste et néo-kantienne du droit, « Revue 
‘philosophique », 1911, n. 2, pp. 168-186; G. SoLari, Il concetto del- 
la natura e il principio del diritto, în « Riv. ital. di Sociol. ». 
1908, f. VI, pp. 845-852; In.. L'indirizzo neo-kantiano nella Fi- 
losofia del diritto, cit.; V. VicLieTTi, L'insegnamento di un Mae- 
stro - Soluzioni filosofico-giuridiche nella dottrina di G. Del Vec- 
chio, Napoli, 19%; In., Le premesse metafisiche della dottrina 
di G. Del Vecchio, Napoli, 1938. -—- Per una più ampia bibliografia 
efr.; R. OreccHIA. Bibliografia di G. D. V., Bologna, 1941. 


È stato scolaro del Del Vecchio FLavio DE ONATE, il quale 
giovanissimo, a poco più di trent'anni, era una delle migliori pro- 
messe degli studi filosofici italiani, Anche quello che ha lasciato è 
notevole, Nella P. I del denso saggio Studi filosofici sulla scienza 
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del diritto (estr. dagli « Ann. della R. Univ. di Macerata », vol. 
XII-III, 1939) il Lopez esamina con acume e dottrina il problema 
del « sapere » prima come problema gnoseologico nella filosofia mo. 
derna e poi come « concetto di sapere » in riferimento non solo alla 
scienza del diritto (scrive in proposito l’A., p. 42: « Il compito 
specifico che la scienza del diritto si propone nei confronti delle 
norme è quello di risolvere nel sistema, e di comporre servendosi 
del loro contenuto, il sistema che è lo scopo teorico della scienza 
del diritto »), ma anche rispetto alle singole scienze e di queste 
con la filosofia, Per l'A. la scienza « è testimonianza vivente della 
pensabilità, dunque della razionalità della realtà stessa » (p. 71). 
Citiamo ancora: L’astrattezza nel diritto, Macerata, 1941; Com. 
pendio di filos. del diritto, Milano, C.E.T.I.M., 1942; Recenti dot- 
trine processuali e crisi del diritto, « Riv. intern. di filos. del 
dir. », VI, 1942. Altri scritti del L. sono cit, altrove. 


Di ApoLro Ravà citiamo: / diritti sulla propria persona nella 
scienza e nella filos. del dir. Torino, 1901; La classificazione delle 
scienze e le discipline sociali, Roma, 1904; I compiti della filos. 
di fronte al dir., 1907; Per una dottrina gener. del dir., 1911; Il 
diritto come norma tecnica, Cagliari, 1911; Lo Stato come orga- 
nismo etico, Roma, 1912; La filos. nel sec. XIX, Padova, 1932. 
Inoltre al R. si debbono pregevoli studi sul Fichte: Il socialismo 
«di Fichte, Palermo, Sandron, 1907; Introd. allo studio della filos. 
di F., Ronra, Formiggini, 1909. ecc. 


Notevole per la storiografia filosofico-giuridica l’attività di 
Gioere SoLari, i cui lavori si raccomandano per il buon metodo 
della ricerca. Citiamo: La scuola del dir. natur. ece., Torino, 1904; 
N neo-kantismo nella filos. d. dir.. « Riv. di sociol. », 1906; I 
pensiero politico di Dante, « Riv. stor, ital. », 1923;. Il concetto di 
società in Kant, « Riv, di filo». », 1934; La formaz. stor. e filos. 
dello Stato moderno, 1934; L’opera legislativa di M. Pagano, 1934; 
Rosmini inedito, Torino, « R. Acc. delle Scienze », 1938; Lezioni 
di filos. del dir., Torino. 1937; Positivismo giuridico e politico 
di A. Comte, nel vol, La nostra inquietudine di E, Morselli, cit.; 
L’idealismo sociale di Fichte, « Riv. di filos. », n. 4, 1942; Filosofia 
politica di Campanella, ivi, nn. 1-2, 1946. --- Dalla scuola del S. 
provengono A, Passerin D’ENTREVES. R. TrRvES e N. BoBBIo. 


CAPITOLO VI 


2. B. Varisco ha scritto moltisstmo ed ininterrottamente per 
«trent'anni circa, a contatto con le correnti vive del pensiero con- 
temporaneo, è stato scrittore militante e operoso, Ci limitiamo Aa 
citare: Ricerche intorno ai principii fondamentali del pensiero, 
« Atti del R. Ist. Veneto di Scienze, Lettere ed Arti », Serie VII. 
T. III, 1891-92; Ricerche intorno ui principii fondamentali del 
ragionamento, ibid. S. VII, T. IV, 1892-93; Verità di fatto e ve 
rità di ragione, Padova, Tip. Sanavio, 1893; La necessità logica, 
a Atti della R. Accad. di Scienze morali e politiche di Napoli », 
vol. XXVII, 1895; Scienza e opinioni, Roma, S. A. Dante Ali- 
ghieri, 1901; Filos. ed empirismo, « Riv, di fil. e scienze aff. », 
mar., 1902; Le mie opinioni, Pavia, Tip. Succ. Bizzoni, 1903; In- 
troduzione alla filosofia naturale, Roma, S. A. Dante Alighieri, 
1903; Studi di filosofia morale, ivi, 1903; Appunti sulla conoscen- 
za, Pavia, Bizzoni, 1904; La conoscenza, Pavia, Bizzoni, 1905; 
Paralipomeni alla conoscenza, id., 1905; Dottrine e fatti, id., 1905; 
Quid est veritas?, « Riv. di filos. », 1907, n. 1; Che cosa const, 
id., 1907, n. 4; Tra Kant e Rosmini, id., 1909, n. 1; Conosci te 
stesso, id., d910, n. 5; I massimi problemi, Milano, Libreria Ed. 
Milanese, 1910; 2.a ed. 1914 (ediz. scolastica a cura di G. ALLINEY, 
Firenze, La Nuova Italia, 1939); Conosci te stesso, id., 1912; 
L’unità dello spirito e la morale, « Riv. di filos. », 1914, n. 3; 
Kent e Rosmini, « Bilychnis », 1914, n. 1; Unità e molteplicità, 
« Riv. di filos. », 1920, n. 1; Esperienza e pensiero, « Atti del V 
Congr. Ital. di filos. », Città di Castello, Il Solco, 1925 ed anche 
« Riv, di filos. », 1924, n. 2; La Scuola per la vita, 2.a ediz., Ve- 
nezia, La Nuova Italia, 1925; Linee di filosofia critica, Roma, 
Signorelli, 1925, 2.a ediz. 1931; Discorsi politici, Roma, De Al. 
berti, 1926; Sommario di filosofia, Roma, Signorelli, 1928; La 
verità, « Giorn. crit. d. filos. ital. », 1929, n. 2; L’Apologetica, 
id., 1929, n. 6; Filosofia e religione, « Atti del VII Congr. Naz. di 
filos. », Roma, Bestetti e Tumminelli, 1929; L’universalità della 
coscienza, « Riv. Ped. », 1930; Il soggetto e l’oggetto, « Archivio 
di filosofia », 1931, n, 1; L’Errore, id., 1932, n. 1; Filosofia e sto» 
ria della filosofia, « Archivio di storia d. filos. », 1933, n. 2; I 
problema del divino e la critica filosofica, « Arch. di filos. », 1934, 
n. 4; I soggetti empirici e l’unico soggetto trascendentale, id., 
1934, n. 4; Coscienza e subcoscienza, id., 1937, fasc. 1; Dall’uomo 
a Dio, Padova, Cedam, 1939 (opera postuma a cura di E, Ca. 
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steLLI e G. ALLINEY); Pensiero vissuto, Roma, Perrella, 1940 (a 
cura di E. CasteLti. Contiene: Il pensiero vissuto; L’esperienza 
mentale (inedito); La necessità (inedito); Il valore oggettivo del 
pensiero (inedito); L’errore; Unità e molteplicità; La convivenza; 
Il soggetto e l’oggetto; Considerazioni critiche; La creazione; La 
reminiscenza). Per altri scritti numerosi del Varisco cfr, G. ALLI- 
nEY, La filosofia di B. V., in « Sophia », Tuglio-dicembre 1933, gen- 
naio-giugno 1934, pp. 45-50. 

Tra i pensatori nostri contemporanei, il V. è stato uno dei 
più letti e discussi. Cfr.: G. Vaitati, rec. di Scienza e opinioni, 
« Riv, filos. », 1901, n. 6; G. GENTILE, rec. di id., « La Critica », 
1903, n. 1 e poi in Saggi critici, Serie prima, e rec. di Filos. ed 
empir., ora in Idem, pp. 45-67; G. AmenDOLA, La philosophie ita. 
lienne contemporaine, « Rev. de Métaph. et de Morale », 1908, n. 5; 
A. ALIOTTA, rec, dei Massimi problemi, « Cultura filos. », 1909, 
n. 6, (importante); G. AMENDOLA, rec, di id., « Rinnovamento », 
1909, vol. VI; L. AmBrosI, rec, di id., « Riv. di filos. », 1910. 
n. 2; G. GENTILE, rec. di id., « Critica », 1910, n. 3 e poi Saggi 
critici, Serie seconda, Firenze, Vallecchi, 1925; G. Catò, rec. di id., 
« Marzocco », 24 apr. 1910 (ed ora nel vol. I di Maestri e problemi 
ecc., cit., pp. 349-55); R. RESTA, rec. di id., « Riv, pedag. », f. 
VI, 1910; R. Nazzari, Massimi equivoci e minimi presupposti, 
Roma, Tip. del Risorgimento. 1911; C. Caviccione, rec, dei Mas- 
simi probl., « Rassegna Nazionale », 1911; B. Giuttano, Il pen- 
siero e l'Assoluto, a proposito del « Conosci te stesso » di B. V., 
« Riv. di filoa. », 1912. n, 4; G. TrepicI, La filosofia di B. V., 
e Riv. di filos. neosc. », 1913, n, 6; P. CanapeLLEse, L’Essere e 
it problema religioso, a proposito del «Conosci te stesso » di 
B. Y., Bari, Laterza, 1914; G. Rotta, Il mondo esterno, a propo- 
sito dei Massimi prob., Milano, Libr. Editr. milanese, 1915; A. 
Levi, Il pensiero filosofico di B. V., « Riv, Trim. di Studi filos. e 
Relig. », 1920, nn. 1 e 2: G. DE Rucciero, La filosofia contempo- 
ranea, Bari, Laterza, 1920, vol. II, p. 127; V. Cento, B. V., « L’Ar. 
duo », 1921, fasc. 11; U. Spirito, Il nuovo idealismo italiano, Ro- 
ma, De Alberti, 1923 e poi in L’idealismo italiano e ì suoi critici, 
Firenze, Le Monnier, 1928, p. 8 e segg.; G. Tarozzi, La filosofia 
critica di B. V., « Riv. di filos. », 1923, n. 1; A. LEvi, L’idealismo 
critico in Italia, « Logos », 1924, fasc. 1-2; A. PastoRE, Verità e 
valore nel pensiero filosofico di B. V-, in Scritti filos. per le Onor. 
Naz. a B. V., cit.; E, CasteLti, Il problema teologico in B. V., 
in id., p. 282 segg.; In., B. V., « Italia che scrive », 1925, n. 5; 
P. CanaBELLESE, Il pensiero di B. V., « Giorn. crit, della filos. 
ital. », 1926, n. 4; M. Cranciutti, La filosofia politica di B. V., 
« L'idealismo realistico », 1926, nov.-dic.; V. MARCHI, La filosofia 
di B. V., id., 1926, n. 1; V. Cento, Lineamenti del pensiero di 
B. V., nel vol. / viandanti ecc., cit., pagg. 155 e seguenti; P. Ca- 
RABELLESE, rec. di La Scuola per la vita, « Giorn, crit. della filos. 
ital. », 1927, n. 6; E. CHIioccHETTI, rec. di Linee di filos, critica, 
« Riv. di filos. neo-scol. n. 1927. n. 2; G. Viani. // pensiero pe- 
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dag. ital. nel suo sviluppo storico, in appendice alla trad. ital. 
della Storia dell'istruzione e dell’educ. di F. Guex, Torino, Pa- 
ravia, 1924, p. 284 eegg.; G. Tauro, Aspetti e figure della Pe 
dag. ital. cont., Roma, Albrighi e Segati, 1925, n. 281 segg.; G. 
Donati, B. V., « Bilychnis », 1927, II, Sem., n. 1; E. CasrELLUI, 
Fede e cognizione, « Riv, pedag. », 1928, n. 8; Vv. MarcHI, La 
pedagogia di B. V.. Ed. « L’Idealismo realistico », Roma, 1928; 
In., Le interpretazioni recenti della filosofia varischiaena, id., Ro- 
ma, 1928; E. CastELLI, Il pensiero religioso di B. V., « Studium », 
1929, febbr.; FE. De’ NEGRI, La metafisica di B. V., Firenze, Val- 
lecchi, 1929, e prima in «Giorn. critico della filos. ital. », 1926, 
n. 6 e 1927 nn. 1-3: A. Carini, nell’appendice su la filos. con- 
temp. all’opera del FroRENTINO, cit., HII ediz., p. 212 segg.; G. 
ALLiNEY, La prima fase del pensiero del V., « Archivio di filos. », 
1931, n. 2; In., La fase conclusiva del pensiero del V., « Rend. 
del R. Istituto Lombardo », vol. LXIV, 1931, fase, I-V; P. Ca- 
RABELLESE, Il problema teologico come filosofia, Roma, Tip. del 
Senato, 1931, p. 188 segg.; In., B. V., « Annuario della R. Univ. 
di Roma », 1933-34; P. BoLzareTti, Risposta al prof. B. V., « An- 
gelicum », 1932, pp. 85-90; E. CasteLLI, B. V., « Arch. di filos. », 
f. III, 1933 (con bibl.); M. Losacco, B. V., « L’Idealismo reali- 
stico », Camerino, Tip. Marchi, 1934; G. Tarozzi, B. V., « Riv. 
di filos. », 1936, n. 1; C. OTTAvIANo, Il superamento dell’imma- 
nenza in B. V., « Arch, di filos. », 1934 n. 3; G. CERIANI, La 
gnoseologia e il massimo problema di B. V., « Riv. di filos. neo- 
scol. », 1935, n. II; P. BartoLoMEI, Il panteismo idealistico og- 
gettivo di B. V., in id., 1935, n. 4; cfr. anche le annate 1910 
(aprile), 1911 (febbraio), 1912 (dicembre), 1913 (febbr., apr., dic.), 
1914 (giugno e settembre), 1915 (aprile), 1917 (ottobre) della « Riv. 
di filos, neo-scol. » e « Cultura contemp. » (1912), « Cultura filo- 
sofica » (1913), « Cultura » (1932); V. De Ruvo, Un problema aper. 
to nella filos. di B. V., « Arch, di filos. », 1933; L. Grassi, B. 
V., « Leonardo ». 1926; Gatti, Il soggetto universale, « Arch, di 
filos. », 1935; €. Lisrizzi, La filos. di.B. V., Parte I, La prima 
fase del suo pensiero speculativo, Catania, Tip, Conti, 1936; R. Mi. 
ceLI, Filosofia, cit., pp, 123-132 (esaurienti) e rec. Il pensiero vis 
suto, « Arch. di filos. », I, 1941; P. CaraBELLESE, L’idealismo ital., 

Napoli, Loffredo, 1938, pp. 237- ‘68; 2* ediz., 1945; C. Ligrizzi, V. 
educatore, « Arch. di filos. » f. III, 1938; M. Losacco, Preludi, cit.; 
L. CHuappETTA, La teodicea di B. Y., Napoli, Rondinella, 1938; 

V. M. KurrEz, Lo sforzo verso la trascendenza. Studio sulla filos. 
di B. V. e sull’idealismo, Roma, « Angelicum », 1940; T. MorETTI- 
Cosranzi, Il problema dell’uno e dei molti nel pensiero di B. V.., 
Roma, Perrella, 1940. (In appendice a questo Vol. c’è una biblio- 
grafia sul V., per la quale cfr. anche G. AtLINEY, La filos. di B. V-, 
cit. »). Sul vol. del Moretti cfr, A. PIERINI, « Giorn. crit. d, filos. 
ital. n, V-VI, 1941; C. Catocero, La logica dell’inevocabile nel 
primo Warisco, « Studi filos. », 3-4, 1941; C. LiBrizzi, Il pensiero 
di BR. V., Padova. Cedam. 1912 (considera decisiva la fase positi- 
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vistica); R. CkiPPA, tea di Il pens. viss., « Logos », HI-IV, 1942; 
G. Atciney, B. V., Milano, Bocca, 1943 (buona monografia); P. C. 
Draco, La filos. di B. Y., Firenze, Le Monnier, 1944 (esauriente). 


3. Continua ed abbondante anche ia produzione di Piero Max- 
TINETTI, che ha dedicato molto della sua attività alla storia della 
filos., della quale è stato eccellente metodologo. Cfr.: Il sistema 
Sankhya, Torino, Lattes, 1897; Introduzione glia met Ù 









2 aggi e Discorsi, Milano, 
contiene: La funzione religiosa della 
filosofia, ‘19067 Il regno dello spirito, 1908; Del conflitto tra reli- 
gione e filosofia: anche in « Coenobium », 1924, 1; I compito della 
filosofia nell'ora presente, anche a parte, Milano, Bertini e Van- 
zetti, 1920; Sul formalismo della morale kantiana, prima in « Mi- 
scellanea di studi » per il cinquantenario della R. Accademia scien- 
tifico-letteraria di Milano, Milano, Cogliati, s. d., ma del 1913; E. 
Kant nel secondo centenario della sua nascita, 1924; La filosofia 
religiosa dell’hegelinismo, prima nel vol. di Scritti filosofici per le 
onoranze a B. Varisco, cit.; Pietro Ceretti, 1923; Africano Spir, 
prima come introduzione all'opera di Spir Saggi di filosofia criti. 
ca, Milano, 1913; Questioni rosminiane, « Anima », giugno 19lil; 
Prolegomeni di Kant con commento, I8 ediz., Torino; Bocca, 1913 
Il.a ediz., Torino, Paravia, 1926; La dottrina della conoscenza è 
del metodo nella filos. di Spinoza, « Rivista di filosofia », 1916, f£. 


IIl; Breviari irituale, Milano, Isis, 1923; Antologia kantiana, 
Torinò, Paravia, = IT.a ediz. Tot Erao AN ll numero, 
« Riv. di filos. », 1927, f. II; Modi primitivi e derivati, infiniti e 
finiti (nello Spinoza), id., 1927, f. III; L’etica di Spinoza con 
comm., Torino, Paravia, 1928; "La religione in Kant, « Riv. di 


fil. » 1928, I; La causalità e il concetto, in 1 id., 1928, f. II; La li- 


bertg, Mi Li ul valore obbiefitvo 
OSO « Riv. di filos. », E ; Il metodo dialettico, 


id. 1931, f. IV; La coscienza morale, id., 1932, f. 1; La filosofia 
religiosa di G. Tyrrell, id., 1932, f. III; L’intelletto e la conoscenza 
noumenica in E. Kant, Festchrift. f. Th. H. Masaryk, Bd. I, Borm, 
1930; Il fondamento della. religione secondo R. Otto, « Riv. di fi- 
los. », 1931, f. I; Le memorie di A. Loisy, id., 1933, II; La reli- 
gione della ragione in H. Cohen, id., 1933, f. IV; Ragione e Fede, 
id., 1934, f. I; Meister poste id., 1934, f. 2; La filosofia di La- 


chelier, id., f. III; Ge e ij Cristiane Miro Ediz, 
i A ilano, Ediz. della 


della « Riv. 










« Riv. di f os», 1934; La filosofia morale di "N. Hartmann, « 
di dea Ù us, f. 1; La religione, id.; 1935, f. III; Un cristiane; 
Stmo a, 1d., 1936, f. I (a proposito di W. Monop, Le pro- 


blème du bien ecc., Paris, Alcan, 1935, vol. 3); La filosofia di W 
Schuppe, id., 1936, f. IV; Il Vangelo con introd. e note, Modena, 
Guanda, 1936; La morale secondo W. Schuppe, « Riv. di filos. », f 
1, 1937; # dualismo di .1. Spir, id., f. 3, 1937; Morale, religione e 
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filosofia, Da {. I, 1938; Sul fondamento trascendente della vita mo- 
rale, id. f. 3. 1938; Socrate, id., f. 1, 1939; La rinascita di Schope- 
nhauer, id., cf II, 1940; Antologia platonica, Torino, Paravia, 
1939 (Buona): Schopenhauer, Milano, € Garzanti, 1941 (antologia con 
introd.); T. G. FitHtk, nel volin onore di E. MorseELLI, La no- 
stra inquietudine, ivi, 1941; Occultismo e divinazione, « Studi fi 

los. n, 3-4, 1941; Pensieri, «Riv di filos. », 1, 1942; La di 
ivi, IH-IHI, 1942; L'educazione della volontà, ivi, I-II, 1943 (postu- 


mo); Regione e fede, Torino, Einaudì, 1942 (contiene: Ragione e 
fede; La religione seco on ento della religione 
secondo R. Otto; La coscienza oa La filosofia religiosa di 
G. Tyrrell; La filosofia religiosa di N. Hartmann; Le memorie di 
A. Loisy; La religione; Un cristianesimo dualista; Il dualismo di 
A. Spir; Morale, religione e filosofia; Sul fondamento trascendente 
della vita morale; Socrate: Il commento di K. Barth sull’epistola 
ui romani; Del conflitto tra religione e filosofia; La filosofia re. 
ligiosa dell’ hegelianismo); E. Kant, Milano, Bocca, 1943 (postumo). 
2° ediz., 1946; Hegel, ivi, 1943 (postumo). Al Martinetti si deve 
anche la trad. ital, della Storia della filos. moderna di Hòffding.} 
Torino, Bocca, 1913 e del vol, La visione della vita nei grandi pen- 
satori dell’Eucken, Torino, Bocca, 1909 (23 ediz., 1940), oltre nu-' 
merose recensioni specialmente di libri stranieri nella « Riv. di 
filosofia », (importante quella del vol. La presénce totale di L. La- 
VELLE, 1934, f. III) e anche italiani (queste ultime le citeremo nella 
bibliografia degli Autori cui si riferiscono). 

Sul Martinetti manca purtroppo un ampio lavoro monografico 
e ci auguriamo che qualche studioso colmi meglio e più ampia- 
mente di noi lu deplorevole lacuna. Cfr.: G. GENTILE, rec. del. 
l’Introd. alla filos., « La Critica », 1905 e poi in Saggi critici, Serie, 
l.a, cit., pp. 177-291; e di Il compito ece., idem, 1921, f. III, pa- 
gine 176-179 (superficiale); A. GEMELLI, recensione di idem, « Ri- 
vista di filosofia neoscol. », 1921, fasc. I, pp. 64-69; U. Spirito, P. 
M., « Giornale crit. della filos. ital. », 1923 e poi nel vol. L’idea- 
lismo italiano e i suoi critici, pp. 5-7 (insufficiente); Ap. Levi, 
L’'idealismo critico in Italia, « Logos », 1924, fasc. 1-2, pp. 54-63 
(buone); G. Sua rec. del Saggi e discorsi, « Riv. di filos. ». 


or n. 4; G, DE Tugereno, contemp., Bari, Laterza 
, vol, II, D 173 della III*. balia ret. 
di IFTa Liberta « Cortale E RNSI Loni! pp. 149. 
152 *Tefr. anche risposta del Martinerit RW, di filos. », 1929. 
HI e nota di U. Spirito, « Giorn. crit. », 1929, f. VI, pp. 513-14): 
G. Casazza, rec, di id., « Rivista di sociologia », 1929, fase. III, 
pp. 466-479; M. Maresca, rec. di id., « Ricerche religiose n, 1929. 
n, 4, pp. 347-354; G. De Rucciero, rec. di id., « La Critica », 1929, 
fase, IV, 300-303; A. Pocci, rec. di id., « Bilychis » 1929; A. Car. 
int, nell’Appendice su la filosofia A all’op. del FioreNTI- 
Sa cit., pp. 204-207; G. T ondamenti teorici della li. 
bertà,-«Riv.di filos--», ‘1930, n. 3, FOR 
crit.): C. MAZZANTINI e A, OppONE, Un volume di P. M. sulla li- 
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bertà, « Riv, di fil. neosc. », 1930, n, 1, pp. 132-147; V. Cavatto, 
La libertà umana nella filosofia contemp., Napoli, Perrella, 1934, 
pp. 157-175; M. F. Sciacca, La crisi dell’idealismo, « Ricerche fi- 
losofiche », 1934, f. I; A. CARLINI, Il mito del realismo, Firenze, 
Sansoni, 1936, p. 40 e p. 94; Id. rec, di G. Cristo e il Crist., 
« Leonardo », ott, 1935; Te LI male nel pensicro moder: 
no, Napoli, Perrella, 193 ; ILcHER, Antologia î 
soffiato del-dopogierra. Médena, Guanda, 1937, pp. 103-118; R. 
MiceLI, Filosofia, Malano, Bompiani, 1937, pp. 275-78 e passim 
(del tutto insufficienti); C. Giacon, Idealismo, trascendenza e reli- 
gione, « Civiltà cattolica » 17 luglio 1937, pp. 10-12 dell’estratto; 
P. CarapeLLESE, L’ideal. ital. cit., pp. 211-220. L. Rarmonpi, Il pro- 
blema metafisico e lo sviluppo del pensiero di P. M., « Studi filos. », 
f. 2-3, 1910 (dalla mancata metafisica del M, trae prova per affer- 
mare che nella filosofia d’oggi è morto lo spirito del sistema); G. 
Micce, La teologia dialettica nel pensiero di P. M., « L’Appel- 
lo », f. I, 1942, pp. 1-11; C. Goretti, P. M., « Archiv, della cult. 
ital. o, nn. 1-2, 1943, pp. 81-86; Necrologio, « Riv, di filos. », nn. 
1-2, 1943; M. Ssezzi, Il pensiero di P. M., « Riv. di filos. neosc. », 
III, 1943; M. Cerutti IreLLi, rec. dello Hegel, « Giorn. crit. d. 
Rien ital. », II IV, 1943; R. tonI, Illuminismo religioso di 
P. i fil i i 






3 A. Pocci, M., Vicenza, 1943; E. MALAGOLI, Interpretaz, mar- 
tinettiana di Kant, « Uomo », giugno, j944; M. F. Sciacca, M., 
Brescia « La Scuola », 1944 (vedi su di esso: R. CRIPPA, « Humani. 
tas », 1946; G. SoLari, « Riv, di filos. », n. 1-2, 1946); G. Sotari, 
Libertà e giustizia nel pensiero di P. M., ivi, fasc. unico, 1945; 
R. Cantoni, rec. dello Hegel, « Studi filos. », I, 1946. 


4, Sia i lavori teoretici che quelli storici di PANTALEO Cara 
BELLESE convergono tutti nell’approfondimento del problema del. 
l’oggettività come immanenza. Cfr.: La teoria della percezione in- 
tellettiva in A. Rosmini, Bari, Casa Editrice Alighieri, 1907; Edu. 
cazione e civiltà, Roma, Tip. « La speranza » 1907; Il criterio spen. 
ceriano di valutazione del sapere come disciplina educativa mentale, 
« Riv. pedagogica », 1909, f. VIII; Intuito e sintesi primitiva in 
A. Rosmini, « Riv, di filos. », 1911, f. I; Sul concetto di religione, 
« La riforma laica », 1911-12, nn. N 10, 12, I; L’elemento catego- 
rico kantiano nella ideologia rosminiana, ‘(comunicazione presen. 
tata al IV Congresso intern. di filos., Bologna, 1911), Bologna, 
Stab. Poligr, Emiliano 1912; La potenza e l’intuito come potenza 
nella ideologia rosminiana, « Riv. di filos. », 1912, f. I; Il fatto 
educativo, in id., 1912, f. IV; Religione e ‘libertà, in id., 1913, 
BF. INI-IV; Le politica dell’unità, « Unità », 1913, 30 maggio; Il 
concretismo dell’unità, in id., 1913, 6 giugno; I soggetti come uni- 
tà primitive, « Logos », 1914, 13 Ii L’ essere e il problema religioso, 
Bari, Laterza, 1914; Il valore e la filosofia, « Riv. di filos. », 1914, 
f. I; La realtà dei fatti storici, «Il Conciliatore », 1915, nn. IIF- 
IV; La coscienza morale, Spezia, Tipografia Moderna, 1915; La 
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coscienza morale come teoria della volontà, « Riv. di filos. », 1917. 
f. 1; Che cosa è la filosofia, id., 1921, f. III; Critica del concreto, 
Pistoia, Libreria Pagnini, 1921, 2% ediz. con aggiunte, Roma, Si- 
gnorelli, 1940; L'insegnamento della filosofia, « Giorn. crit, della 
filos. ital. », 1921, f. II; Religione e filosofia, « Ann. della Bib!. 
filosofica di Palermo », 1923; La storia, in Scritti filosofici pubbli- 
cati per le onoranze nazionali a B. Varisco, cit.; Il pensiero di B. 
Varisco, « Giorn. crit. della filos. ital. », 1926, IV; La filosofia di 
Kant, I, Firenze, Vallecchi, 1927; I! problema della filosofia da 
Kant a Fichte, Palermo, Trimarchi, 1929; L’esigenza dell’oggetti- 
vità, « Giorn, erit, della filos, ital. » 1929, III-IV; /l valore storico 
della filosofia moderna, in id., III, 1930; /{ problema teologico 
come filosofia, Roma, Tip. del Senato, 1931; L’essenza della filoso- 
fia, in « Atti della S. I. P. S. », Vol. IV, 1934; L’essenza delle 
scienze, in id., vol. V, 1936; Il mio ontologismo, in « Giorn. crit. 
della filos. ital. », 1937, II; L’Idealismo italiano, Napoli, Loffredo. 
1938 (contiene anche articoli precedentemente cit., tra cui, l’ulti- 
mo citato; quelli sul Varisco, sul Gentile, ecc., che citiamo anche 
a parte), 2" ediz., Roma, Edizioni Italiane, 1943 {con aggiunte); Il 
circolo vizioso di Curtesio, Roma, Bardi, 1938; La nuova critica 
e il suo principio « Arch, di filos. », f. II, 1940: Il diritto naturale, 
nel vol. L’esperienza prutica e le sue forme fondamentali, Milano, 
Bocca, 1942; L’ontologismo critico: II. Che cos'è la filosofia?, Ro- 
ma, Signorelli, 1942; fa riconquista del Cartesianesimo, nel vol. 
Attualità dei filos. class., cit., 1942; L'Italia nella filos. moderna, 
« Archiv, di filos. », III-1V, 1943; La coscienza, nel vol. Filosofi 
ital. contemp., cit.; Il problema di Machiavelli: unità della con- 
dotta umana, nel vol. Crisi dei valori, Roma, Partenia, 1946; Esi- 
stenzialismo o antologismo critico, nel vol. Esistenzialismo, ivi, 
1946; Noi e lu morte, nel vol, 17 problema dell’immortalità, ivi, 
1946; Le obbiezioni al Cartesianesimo, 1, L’Idea, Messina, d'Anna, 
1946; L’idea politica italiana. Roma, 1946: Da Cartesio a Rosmini. 
Fondazione dell’ontologismo critico, Firenze. Sansoni, 1946 (con- 
tiene quasi tutti saggi già editi e precisamente: JI, La riconquista 
del Cartesianesimo: II. Il circolo vizioso di Cartesio; MI. Il con- 
cetto spinoziano dell'errore; IV. E. Kant; V. F. E. Jacobi; VI, G. 
A. Fichte: VII, Lo hegelismo e alcuni problemi della spiritualità 
contemporanea; VIII. Originalità e attualità di Rosmini: IX. Il rin. 
novamento della filosofia italiana). Al C. -i deve pure un’edizione 
dei Prolegomeni ad ogni futura metafisica. Bari. Laterza, 1925 e 
degli Scritti n:inori del Kant, id., 1928. 

La filos. del C. in questi ultimi anni è stata molto discussa, Ci. 
tiamo sul C.: G. GenTILE, rec. di Teoria della perc. int. in A. R. 
« Critica » f. IV, 1909, e risposta al C. in id. 1911, f, III; G. Mo- 
ranDO, rec. di id., « Riv. Rosm. », maggio 1909 e luglio 1910; €. 
CavicLIonE, I Rosmini vero, p. 134 segg. per id., Voghera, Officine 
Arti Grafiche, 1912; L. Bor®eLLo, Immanenza e trascendenza, « Riv. 
di ffilos. neosc. », f. IT. 1916: G. Vinari rec. di Le coscienza more- 
le, in « Riv. di filos. », f. IT, 1916; B. Crocs, Che cosa è la filos.?, 
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« La Critica », f. 1I, 1922; F. ALprnisio, rec. di id., « Giorn. crit. 
della Silos, ital. », II, 1922; rec, di Critica del concreto, « Riv. di 
filos. neoscol. », £. V, 1922; U. SPIRITO, rec. di id,, «Giorn. crit. d. f. 
i. », 1922 (e poi nel vol, L idealismo ‘italiano e i suoi critici, cit.); 
E. NoBILE, rec, di La filos. di Kant, « Rie. relig. », f. III, 1929; rec. 
di id., « L'Italia che scrive », f. 1, 1929; E. De Necri, La crisi 
del positivismo ecc., Prefazione, Firenze, Vallecchi, 1929; N. AB- 
sacnano, Il problema di Dio in alcune recenti discussioni, « Lo- 
gos », 1931, f. III; U. Spirito, rec. di Il problema teologico, 
« Giorn. crit, d. f. i. », f. II, 1931; C. Mazzantini, Il problema teo- 
logico, ecc., « Riv, di filosof. neose. », f. VI, 1931; A. BANFI, rec. 
di id., « Civiltà moderna », f. IV, 1931; U. Repanò, /l problema 
teologico come filosofia, « Arch. dì filos. », f. III, 1932; G. E. Ba- 
RIE, Soggettività ed oggettività nella filos. del C., estr. dai « Rend. 
del Reale Istit. Lombardo di sc. e lett. », Vol, LXV, f. XI.XV, 
1932; S. CarameLta, Di alcune recenti teorie intorno al problema 
dell’oggettività, « Ric. filos. », ff. :II-IV, 1932; M. Maresca, Il pro- 
blema della religione nella filos. contemporanea, Roma, Albrighi e 
Segati, 1932, passim (buone osservazioni); I. Baccio, L’idealismo 
concreto di P. G., « Giorn. crit. d. f. i. », f. VI, 1933, f, I, 1934; 
M. F. Sciacca, La crisi dell’idealismo, « Ric. filos. », f. I, 1934; 
Ip. Linee di uno spiritualismo critico, Napoli, Perrella, 1936; F. 
lomBarpi, L’esperienta e i’uomo, Firenze, Le Monnier, 1935, in 
Annotazioni critico-bibliografiche; A. Carini, Il mito del reali- 
smo, Firenze, Sansoni, 1936 (cfr. anche P, CARABELLESE, Risposta a 
Carlini, in « Giorn. crit, d. f. i.», f. II-HI, 1937); N. VeRRUA, Il 
pensiero di P. C., Bobbio, Tip. Repetti-Mozzi, 1937; C. Giacon, 
Idealismo, trascendenza e religione, « Civiltà Catt. », luglio 1937; 
G. FE. Barié, Compendio sistematico di storia della filosofia, To- 
vino, Paravia, 1937; R. Miceti, Filosofia, Milano, Bompiani, 1937 
‘insufficiente e tendenzioso); G. Fano, La metafisica ontologica di 
P. C., « Giorn, crit. d, f. i. », II-III, 1937; M. Losacco, Preludi, 
cit.; A. Carini. Lineamenti di una concez, realistica dello spir. 
« Logos », f. I, 1938, pp. 21-34; G. Catocero, Le conclusioni 
della filos. del conoscere, Firenze, Le Monnier, 1938, pp. 88-101: 
A. LoveccHIo, « Rie. filos. », f. I-II, 1939: L. Gui, L’idealismo 
ital. secondo P. C., « Riv. di filos. neosc. », VI, 1939; V. DE RUVO, 
rece. di L’ideal. ital., « Sophia » f. I, 1940: R. LomBarpi, La « co- 
scienza di P. C. e Primo bilancio dell’opera di P. C., « Civ. 
catt. », gennaio-febbraio, 1941; Discussione con C., ivi, 1, 15 mar- 
z0, 1941; M. F, Sciacca, La filosofia italiana, Torino, Bocca, 1941. 
capp. IV-V, ‘per il vol, L’Idealismo ital.); E. Paci, Pensiero, esi. 
stenza e valore, Milano, Principato, 1940, pp. 173-187; G. Tarozzi, 
L’ontologismo di P. C., « Archiv. di filos. », 1940; L. CaBoara, rec. 
di Il dirit. natur.; « Riv. Intern. di Filos. Pol. e soc. », I-II, 1942; 
C. Barzamo, Sintesi del problema di Dio nell’ontologismo critico, 
« Arch, della cult, ital. ». IV, 1942: P. C. Draco, La metafisica di 
P. C.. nel vol, Filosofi contemporanei, Milano, Bocca, 1943: T. 
Lomsaroi, La posizione di P. C. nella fidos. contemp.. Urbino. A. 


770 BIBLIOGRAFIA 


» 


Argalia, 1943; G. MattaI, Il pensiero filosofico di P. C., Chieri. 
Tip. Martano, 1944 (con ampia bibliografia); G. BoNTADINI, Carat- 
teri della filos, contemp., cit., pp. 7-10; F. MeRcavante, Ontologi. 
smo critico e assoluto realismo nei rispettivi fondamenti metafisici, 
a Teoresi », I, 1946, pp. 85-100; G. Branca, Essenza ed esistenza, 
Catania, Crisafulli, s. d., pp. 71-82; G. Vitta, P. C., nel vol. Saggi 
di filologia e di filos., Bucaresti, Tip, Bucovina, pp. 211-224. 

3. EnrIco CasreLLi non ha scritto molto, ma il poco è signifi- 
caiivo, Citiamio, oltre agli scritti sul Varisco già citati: Filosofia 
della vita, Roma, Signorelli, 1924; L’introduzione alla trad, ital. 
del Principio di una logica della vita morale del Blondel, ivi, 1924; 
Laberthannière, Milano, 1927, (trad. franc., Paris, Vrin, 1990); 
Filosofia e Apologetica, Roma, Signorelli, 1929; Le double aspect 
du Problème du mal et S. Augustin, Paris, Bloud et Gay, 1930; Zdea. 
lismo e solipsismo, Roma, Signorelli, 1933; Introduzione alla vita 
delle parole, Milano, Bocca, 1938; Commentario al senso comune, 
ivi, 1939; Preludio alla vita di un uomo qualunque, ivi, 1941 (tutti 
e tre sotto il pseudonimo di Dario RertER); L'esperienza comune, 
ivi, 1942; L'orientamento filosofico e il probl. del male, nel vol. 
Filos. ital. contemp., cit.; Pensieri e giornate. Diario intimo, Ro- 
ma, Ediz, Leonardo, 1945; La crisi della nostra epoca, nel vol. La 
crisi dei valori, cit.; Esistenzialismo cristiano?, nel vol. Esisten- 
zialismo, Al C. inoltre si deve l’edizione del Compendio di etica 
del Rosmini (Milano, Bocca, 1937) e dei Prolegomeni del Primato 
del Gioberti (ivi, 1938). — Lodevolissima ed importante è l’atti- 
vità che il C. ha impiegato ed impiega in favore della filosofia ita- 
liana in Italia e all’estero. Si è fatto promotore e direttore della 
Ediz. Naz. delle Opere edite ed inedite del Rosmini e del Gio- 
berti (Milano, Bocca), di alcune delle quali, per merito suo, è in 
corso la traduzione tedesca. Negli, ultimi anni il C. è stato gran 
parte della « Società Filosofica Italiana » sorta a Bologna nel 1906, 
con lo scopo di fondare circoli, biblioteche e promuovere congres- 
si. La « Società » ha avuto come Presidenti Varisco, Vidari, Gentile, 
Orestano. Ha promosso fino ad ora quattordici congressi e nel 1911 
ha organizzato il Congresso internazionale di Bologna. Dal 1938 si 
è trasformata in « Istituto di studi filosofici », con sede a Roma: 
Presidente prima B. Giuliano e ora G. Calò; Direttore E. Castelli. 
Essa conta già numerose fiorenti sezioni, che promuovono proficue 
ricerche su importanti problemi filosofici. Inoltre l’Istituto ha as- 
sunto l’impegno di una grande edizione Nazionale dei Classici del 
pensiero italiano, editi dalla Vallecchi di Firenze. Organo di esso 
è l'a Archivio di filosofia », diretto dal Castelli, già organo della 
Società filosofica, ed ora trasformatasi in « Quaderni », Ogni qua- 
derno è dedicato ad un tema alla cui trattazione collaborano parec- 
chi autori. Finora l’« Archivio » ha pubblicato tre « quaderni »: 
La crisi dei valori (vi hanno collaborato: P. CARABELLESE, F. Can- 
NELUTTI, E. CasteLLI, W. CesarINi Srorza, P. Dezza, C. FaBRo, P. 
Friasi Carcano, A. C. JemoLo, G. PestIconE, G. RADETTI, U. Spr. 
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rito), Roma, Partenia, 1945 (cfr. M. F. Sciacca, « Giorn. di Me- 
taf. », V, 1946); L’esistenzialismo (vedi la bibliografia del cap. IX; 
contiene scritti di K. Jaspers, N. Aspacnano, F. BattacLIA, V. A. 
BeLLEzza, P. CarapELLESE, E. CasteLLI, R. DE Rosa, P. Fi 
LIasi Carcano, €, LuporinI, A. Massoto, C. MAZZanTINI); Il pro- 
blema dell’immortalità (soritti di: P. CanaBeLLESE, E, CASTELLI, C. 
Fasro, P. FiLiasi Carcano, Y. Maritain, T. Moretti Costanzi, B. 
Nani, E. Paci, U. SPIRITO), ivi, 1946. Nel nov. del 1946 l’Istituto 
ha organizzato un Congresso intern, di Filosofia, il primo dopo la 
guerra. 

Cfr. sul CasreLti: G. Bontapini. Volontaristi italiani, « Riv. 
di filos. neosc. », f. I, 1929; A. CARLINI, « Leonardo », n. 12, 1933; 
M. F. Sciacca, La crisi dell’idealismo, « Riv. filos. », f. I, 1934; C. 
Orraviano, rec, di Filos. e Apol., « Logos », f. II, 1929; R. Miceli, 
Filosofia, cit., pp. 155-64; M. F, Sciacca, rec. dell’Introduzione. 
« Logos », f. 1V, 1938 e rec. Commentario, ivi, f. II, 1940; C. Maz. 
zANTINI, Introd. alla vita delle parole, « Arch. d. cult. ital. », 4, 
1939; S. CARAMELLA, rec. idem, « Arch. d. cult. ital. », f. I, 1940; 
L. Parevyson, rec. di id. « Giorn. crit. d. filos, ital. », f. IV, 1940. 
Sull’Apologetica cfr. le rec. in « Giorn, crit. », f, nov. 1929; « Riv. 
di filos. neosc. », f. I, 1929; « Riv. di Cult, », nov. 1930; « Riv, pe. 
dag. », f. VI, 1929 ecc. Cfr. ancora: F, Brancatisano, rec. di Pre- 
ludio ecc. « Sophia », IKI-IV, 1941; N. ABBAGNANO, rec. di id.. 
« Riv. Intern, di filos. del dir. », VI, 1941; C. MAZzantINI, rec, di 
id. « Archiv. d. cult. ital. », LI-ITI, 1942; M. F. Scracca, rec, id., 
« Logos », I, 1942; U. A. Papovani, rec, del Commento, « Riv, di 
filos. neosc. », IV, 1942; G. ALLINEY, Il caso Reiter. Castelli e il 
diario filosofico, « Poesia e Verità », n. 1, 1946. Una breve mono- 
grafia sul C. ha scritto G. KarsserLIAN, Padova, Cedam, 1944. 


Gatto GaLti ha recentemente riveduto e riordinato quasi tatti 
i suoi scritti precedenti in volumi sistematici: Dell’idea dell’essere 
alla forma della coscienza, Torino, Chiantore, 1944 [contiene: L’es 
sere (1912); Il valore (1914), profondamente rielaborato; Pensiero 
umano e pensiero assoluto (1925); Il problema dell’universale-par- 
ticolare (1933); La realtà spirituale e il problema del mondo ester- 
:0 (1930-31); Idee su alcune esigenze della vera dottrina filosofica 
(1931); Lineamenti di filosofia (1935)]; Saggio su la dialettica della 
realtà spirituale, 2" ediz., Torino, Gheroni, 1944 (molto modifica- 
ta); L’uno e i molti, Torino, Chiantore, 1944; Prime linee di un 
idealismo critico e due studi sul Renouvier, Torino, Gheroni, 1945 
[contiene: Spirito e realtà (1927); i due Studi storico-critici sulla 
flos. del Renouvier (1933-35); L’idea dell'essere e le categorie del- 
l'uno e del molteplice (1931); Filos. e st. d. filos. (1933); Nota sulle 
ragioni dell’oggettivismo (1933)]. Un altro volume raccoglie studi, 
precedentemente pubblicati su Cartesio: Studi cartesiani, Torinu. 
Chiantore, 1943. Citiamo ancora: Kant e Rosmini, Città di Castel. 
lo, 1944; Attualità di Leibniz, nel vol. Attualità dei filos. class.: 
Eta moderna, cit.: La logica di Leibniz, « Archiv. di filos. », 1942. 
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43; Le Monadologia di L. (introduz, e comm.), Padova, Cedam. 
1942; altra ediz. (tradur, e testo) delle Regulae ad directionem in- 
genii. (Torino, Chiantore, 1943) e della Fondaz. della metaf. dei 
costumi (Padova, Cedam, 1946); Problemi educativi, Torino, Ghe- 
roni, 1916. Una rapida ma robusta sintesi il G. ha dato del suo pen- 
siero nel saggio: Per la fondazione del concreto e vero immanenti- 
smo, nel vol. Filos. ital. contemp., cit. Il G. inoltre giova alla 
cultura con la Collezione « Questioni vitali », da lui diretta ed edita 
dal Gheroni. Purtroppo quando abbiamo licenziato le bozze del 
testo del cap. VI di questo nostro lavoro non eravamo a conoscenza 
degli scritti dell'A. nelle nuove edizioni rivedute. 

Cfr. sul Galli: B, Varisco, rec. di Kant e R., in « Bilychnis ». 
VII, 1914; P. MARTINETTI, rec. di idem, in « Riv. di filos. », f. I, 
1915; G. Tarozzi, rec. di Spirito e realtà « Riv. di filos. », f. IV, 
1926; A. Cagtini, ree. di idem, in « Vita Nova », I, 1927; B. Va- 
risco, in « Annali della R. Accad. dei Lincei », 1928; G. Vipari, in 
« Atti della R, Accad. di Scienze e Lett. di Torino, 1929; C. Car- 
BoNARA, rec, di id., « Logos », IV, 1928; G. Tarozzi, rec. del Sag- 
gio, « L’Italia che scrive », £. 3, 1934; A. CARLINI, rec. di idem, 
in « Vita Nova.», I, 1932; A. CARLINI, rec. di Zdee su alcune esi- 
genze ece., « Leonardo », n. 10, 1932; A. TESTA, rec. del Saggio, 
« Giorn. cri. d, f. ital. », f. II-III, 1937; A. TESTA, rec. dei Li 
neamenti, « Logos », f. II, 1937; B. BrunELLO, rec. di idem, in 
« La Neova Italia », ott., 1938; C. Carsonara, rec, di La dimostra- 
zione ecc., « Logos », f. II, 1940 (vedi anche « Logos », IV, 1938); 
R. MicELI, op, cit.; A, Carini, rec. dei voll, ripubblicati recente- 
mente in « Giorn. di Metaf. », I, 19, 47, pp. 77-81; E. OBERTI, rec. 
del vol. su Cartesio, in « Riv, di filos. neosc. », I, 1945. 


Di Vincenzo CENTO, oltre a scritti vari sul cristianesimo e il 
clero, cfr.: L'essenza del modernismo, « Bilychnis », nov.-dic., 1919: 
Appunti di critica gentiliana, « Riv. di filos. », n. II, 1923; Reli- 
gione e morale nel pensiero di G. Gentile, Quaderno di a Bilych- 
nis », 1923; Zo e me. Alla ricerca di Cristo, Torino, Gobetti, 1924, 
2° ediz. 1925; La scuola nazionale, Milano, Libr. Ed. Mil., 1918, 
2° ediz. Milano, Morreale 1926; { viandanti e la meta, Torino, Ed. 
del Baretti, 1927; Cavalcata al vento, Modena, Guanda, 1935, 2* 
ediz. ’37. 

Sul C. cfr.: U, Spirito, L’idealismo ital. cit., pp. 105-108; E. 
TroiLo, Introduziona a « I Viandanti », pp. VII-XIV; M. Maresca, 
V. C., in « Italia che scrive », I, 1947. 


Di Epuarpo TacLIaTELA ci limitiamo a citare: Lo psicologismo 
nella morale, Roma, Tip. del Senato, 1916, sul quale cfr.: G. GEN. 
tiLE, « La Critica », f. III, 1917. Vedi E. Buonaruti, E. T., « Riv. 
pedag. », f. HI, 1937. 


Cfr. di ArruRo Beccari: Storia della filos. e della scienza, 
Torino, 1928; Storia delle dottrine politiche in Grecia, Napoli, 
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Rondinella, 1935; Nazionalità e circolarità della filos. ital., « Atti 
S. I. P. S. », XXVII Riunione, vol. III. f. 3; Pico e il Rinascimento, 
« Arch, di st. d. filos. », f. II, 1939. 


Di Uco Ripanò cfr.: Il problema etico nell’idealismo attuale, 
« Bilychnis », II, 1923; La crisi dell’idealismo attuale, Roma, Si- 
gnorelli, 1924; Il problema dell’arte, Roma, 1926; L’infinito, Città 
di Castello, « Il Solco », 1926; Immanenza e trascendenza, « Lo- 
sos », II, 1929; Filos. e relig., Roma, 1930; Hegel e il nostro tem- 
po, « Arch. di filos. », IIl, 1931; Realtà e pensiero, id., IV, 1932; 
Il conoscere e le sue forme, id., HI, 1934; Il mondo morale, id.. 
III, 1934; 4 conoscere scientifico e il problema della sua validità, 
« Sophia », nn. 3-4, 1935; Dal razionalismo idealistico alle più re- 
centi concezioni di valore, « Arch. di st. d. filos. », f. 3, 1932; 
Prime linee di una filosofia della vita, Firenze, Vallecchi, 1936: 
Da Galilei a Descartes, « Arch. di filos. », II, 1937; Arte creatrice, 
Milano, Bocca, 1939; Principii di psicologia, Milano, Hoepli, 1941; 
Il valore dell’azione nello spiritualismo francese contemporaneo, 
nel vol. Il probl. dell’azione e le sue diverse concez., Milano, Boe. 
ca, 1943 (oltre a due Iavori di storia delle dottrine politiche e di 
dottrina dello Stato). Cfr. sul Renanò: A. Cartini, « Leonardo ». 
n, II; 1935; MiceLI, Filosofia, cit., pp. 286-88; G., Tarozzi, « Riv. 
di filos. », f. 4. 1926: M. PirgonE, rec, di Arte creatrice, « Logos », 
f. TII, 1940. 


Di Giuseppe Carotti cfr.: L’universale teorico e la trascen- 
denza, « Logos », f. II,-1929. Di opere storiche: La filosofia di 
Leibnitz, Messina, Principato, 1926: Storia crit. della filos. ant., 
vol. I, Firenze, Vallecchi, 1931. 


Di LiturpPranpo FiLirpi: 7/ ritmo della realtà, Roma, Tip, della 
Cam. dei Deput., 1933; Realtà e idealità, Napoli, Rondinella, 1937; 
Natura e spiritualità, « Arch. di filos. », f. I, 1935. — Sul F.: A. 
ALioTTa rec. di Il ritmo, « Logos », f. 4, 1933; M. F. Scracca, Una 
intuizione panteistica, « Giorn. cerit. d, filos. ital. », f. IIl, 1936. 


Di A. Giutiana: Cosmo e umana sua rappresentazione, Firen- 
ze, La Nuova Italia, 1933. Cfr.: A, CartInI, « Leonardo ». n. 4, 
1935. 


Di Rinacno Nazzari cfr.: Massimi equivoci e minimi presup- 
posti, Roma, Tip. del Risorg., 1911; Le concez. idealistiche del 
male, « Bilychnis », sett.-ott., 1918; Il dato come principio di cer. 
tezza, « Atti della R. Ace. d. Sc. di Torino », 1918-19, vol. LEX; 
Le leggi psicologiche e il principio di ragione, « Rend, R. Ist. 
Lomb, di Se. e "lett. ». vol. III, 1919; Principi di gnoseologia, To. 
rino, Paravia, 1921. 

Sul Nazzari cfr.: G. GENTILE, rec. di Mass. equiv., « La Cri- 
tica ». f. I, 1912, e rec. di Le concez. idedl.. ivi. f. I. 1919: S. Ros. 
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«semi, rec. di Le leggi psic., « Riv. di filos. neose. », f. I_HI, 1919; 
rece. di Il dato, « Giorn. crit. d. filos, ital. », f. II, 1920. 


Di ALpo TEsta cfr.: Individualità ed immediatezza del con- 
cetto, Imola, Galati, 1933; Il carattere di realtà immediata nel- 
l'espressione artistica, Imola, Tip. Imolese, 1933; Teoria del mo- 
mento cosmico come posizione assoluta ed immediata del divenire, 
Imola, Galati, 1934; Quiete e moto nella polemica zenoniana. 
« Giorn. crit. d. filos. ital. », f. III, 1935; Causalità e legalità nel- 
l'evento naturale, Imola, Galati, 1936; Libertà e necessità nel di- 
venire cosmico, ivi, 1936; I presocratici, Roma, Perrella, 1938; 
La discorsività dell’essere, Firenze, Sansoni, 1938; Idealismo e rea- 
lismo, Roma, Perrella, 1938; Lince di estetica, Bologna. Ed. M. 
Testa, 1939; Sintesi di st. d. filos. per problemi, Urbino. « Feltria », 
1941; Campanella, Milano, Garzanti, 1941; Proprietà e produtti. 
rità, in « Riv. intern. di filos. del diritto », n. III, 1912; Introdu- 
zione all’etica sociale, Padova, Cedam, 1942. — Cfr. sul T.: G. 
Tarozzi, « L’Ital. che scrive », ag. 1933; A. Cartini, « Leonardo », 
n. 5, 1934; F. E. Marcianò, rec. dall’Introduzione. in « Rass. ital. 
di pedag. ». n, 1-2, 1943. 


D. GucrieLMo GuERRA cfr.: La conoscenza esteriore, Gubbio, 
1932; L’apodissi del reale, Perugia, 1933; L’immanentismo, Gub- 
bio, 1933; L’assoluto, Perugia, 1934; Dialettica, « Logos ». 1938; 
Prolegomeni alla metafisica, Roma, D. U. S. A., 1938-39. Cfr. 
sul G.: G. De Rucciero, « La Critica », f. NI. 1934. 


Molto ha scritto RoBERTO Pavese. Oltre a numerosi volumi di 
filosofia, ha pubblicato molti articoli anche su questioni riguar- 
danti problemi sociali e religiosi del momento. Ci limitiamo a ci- 
tare: Il meccanismo della coscienza, Milano, Isis, 1922; L’idea e 
il mondo, Torino, Bocca, 1925; Necessità e contingenza nel dive- 
nire dell'atto, Napoli, Perrella, 1926; Realismo logico per un idea- 
lismo gnoseologico, ivi, J927; Per un nuovo orientamento delle 
sc. fisiche, Milano, Soc. Ed. Libr. Mil., 1929; Introduz. alla logica, 
Roma, Ed, « Idealismo realistico », 1929; Nuovi principi di logica, 
Napoli, Perrella, 1930; Le premesse realistiche del problema cono- 
scitivo, Napoli, Rondinella, 1937. 

Sul P. cfr.: C, Dentice D’Accapra, rec. di L'idea, « Giorn. 
crit. d. filos. ital. », f. I, 1926; G. Tarozzi, rer. di Realismo lo- 
gico, a Riv, di filos. », n. 4, 1926; P. Rossi, rec. di Per un nuovo 
orientamento, « Riv. di filos, neosc. », mag. 1930; A. CARLINI, rec. 
di id., « Leonardo », n. 11, 1931; G. Tarozzi, rec. di I nuovi prin. 
cipi, « L'Italia che scrive », n. 1, 1931; R. Fepi, rec, di id., a Lo- 
gos », f. I, 1931; A. AMATI, rec. di Introduzione, a Riv. di filos. 
meosc. », nov, 1931; A. LoveccHio, Correnti del realismo in Italia, 
« Rie. filos. », II, 1936; C. Fearo. Il realismo di R. P., « Riv. di 
filos. neoscol. ». VI. 1937. 
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Di Riccarno Miceli cfr.: Primi elementi di una concez. teisti» 
ca della filos., Pisa, Folchetto, 1922; Il concetto della realtà nel 
sistema dell’idealismo moderno, Pisa, L’Universitaria, 1924; Che 
cosa devesi intendere per giudizio sintetico a priori?, ivi, 1926; 
Sillogismo reale e sillogismo formale, Pisa, Nistri-Lischi, 1928; 
Ricerca intorno ai limiti della conesc. per concetto, « Arch. di 
.filos. », 1932; Nuovi principi della conosce. fondata sulla teoresi, 
Napoli, Rondinella, 1935; La mia interpr. del giudizio sint. a 
priori, « Sophia », f. I-II, 1937; /l sillogismo come categoria, 
« Arch. di et. d. filos. », f. IV, 1938; Nota intorno alla filos. del 
negativo, ivi, f. IV, 1939. Oltre al vol, Filosofia tante volte citato; 
Azione e individualità, nel vol. cit. Il probl. dell’azione ecc., oltre 
ad un’ediz. di « La filos, della rivoluzione » di G. Ferrari, Milano, 
Bocca, 1941. 


Oltre a qualche saggio storico (Vico) e ad altri scritti di peda- 
gogia di Giuseppe FLores D'ARcAIS cfr.: Il valore educativo del- 
l’arte, Padova, 1936; Quattro saggi sull’educ. estetica, Padova, Ce- 
dam, 1938; Consideraz. crit. intorno al probl. dei rapporti tra po- 
litica e morale, « Atti dell’VITI Congr, Naz. di filos. », Roma, 1934; 
Alcune consideraz. intorno alla pedag. di T. Campanella, in « Rass. 
ital. di pedag, », I, 1941; Fine della crisi?, Padova. Cedam, 1945. 


Cfr. di Giuseppe Fitiasi: Appunti di fisica e metafisica, P. I, 
Le intuizioni, vol. I, Napoli, Pierro, 1913, vol, II, Napoli, Gian- 
nini, 1917, vol. III, Napoli, Giannini 1926; L’inerzia, il principio 
di causalità e il dogma della Creazione, ivi, 1917; Massa, densità 
e volume in ordine ai principi metafisici e alle recenti scoperte 
scientifiche, ivi, 1921. — Cfr. sul Filiasi: G, GENTILE, rec. al vol. I 
degli Appunti, « La Critica », genn. 1916; rec, di id. « Civ, catt. », 
1 luglio 1916; R. Pavese, G. F., « Sophia », n. 2-3, 1936, pp. 401- 
105 . 


Cfr. di ANprEA FeRRO: Il concetto della filosofia, Savona, Bor- 
tolotto ,1902; Spirito e corpo, Milano, Albrighi e Segati, 1932; 
Scritti filosofici, Milano, Albrighi e Segati, 1932. Tra i molti lavori 
storici dell'A, ricordiamo: La filosofia di Fichte, Savona, Borto- 
lotto, 1906; Lo spiritualismo moderno, « Rass. Naz. », marzo 1910; 
Il pensiero religioso di Brandley « Ric, relig. », f. V, 1925; La 
teologia di Platone, id., f. V, 1927; La filosofia di Platone: dai 
dialoghi Socratici a quelli della maturità, Firenze, Sansoni, 1938; 
La Jiasoha di Pani 1936. 
lee LESEfA SI O, 

Di casio Conti ' cfr. La teoria della conosce. in Locke e 
Leibnitz, Siena, Nava, 1908; De primorum principiorum origine 
disquisitio, Siena, Tip. Coop., 1910; La tendenza pragmatistica da 
Protagora a Reid, ivi, 1910; Professione di fede, « Almanacco del 
Coenobium », Lugano, 1913, pp. 248-50; Cenno sul pensiero re- 
ligioso in Italia alla vigilia della grande guerra, « La rif, ital. >. 
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n. 6, 1915; La rivincita dell’idealismo, Rieti, Tip. Faraoni, 1920; 
Il pensiero filos. dei fisiocritici, « Giorn. crit. d, filos. ital. », f. 
1H, 1934. 

Cfr. sul C.: sul vol. sul Locke, A. Carini, La filos. di G 
Locke, Firenze, Vallecchi, 1921, vol. II, p. 338; C. DENTICE pi 
go rec. di La rinascita dell’ideal., « Giorn, crit. d. filos. 
ital, », -L 1921; E MARTORELLI, rec. di id., « Logos det II, 1922. 

h4.:) Vi 
toa VentuRA ha scritto molti iavori ledaxogici dr dlixine 
della dottrina pedagogica e la filosofia cristiana; Se la pedagogia 
abbia delle leggi e sia davvero scienza, « Atti del V Congr, ital. di 
filos. », Città di Castello, « Il Solco », 1925; L’educazione del me- 
dicevo, Milano, Albrighi e Segati, 1929; La pedagogia del Cristia- 
nesimo, idem, 1934, voll. 2) e lavori storici (La teoria della cono- 
scenza in M. de Biran, Roma, 1915). Tra gli scritti teoretici ri- 
eordiamo: Il pensiero come attività, Milano, Albrighi e Segati, 
1917; Le pagine della sincerità e Cercatori di Dio, ivi, 1937; Gli 
uomini ad occhio nudo, Firenze, La Vela, 1943; Una generazione 
senza pace, 1944. Cfr. sul Ventura la rec. di G. Togni a Il pensiero 
come attiv. « Riv. di filos. neosc. », f. II, 1917, oltre all’art. sullo 
stesso lavoro di B., Varisco, « Riv, di filos. », n. 1, 1917; C. Orta. 
viano, rec. di Cercatori di Dio. in « Sophia », 4-2, 1946. 


Oltre al Nuovo saggio sull’infinito (« Atti dell’Acc. Pontania- 
na, 1931) e a scritti di logica matematica sul Bruno, Spinoza, ece. 
di GenERoso GaLLUCCI cfr.: L’Attualità dello spirito e l’idealismo 
attuale, « Eco della cultura », Napoli, 1917; L’Attualità dello spi- 
rito, in « Atti » cit. vol. XLIX, Napoli, 1919; Critice del terribili- 
smo, Milano, Albrighi e Segati, 1924; fdeologia e realtà, Napoli. 
Rondinella, 1928; Jdealismo e realismo, Napoli, Gruppo « Capoe- 
ci », 1936; Professione di fede di un silenziario, ivi, 1939; G. Vai- 
lati ossia del Metodo, estr. dagli Atti dell’Accademia « L. da Vin- 
ci », 1934-35; La scienza e il trascendente; G. Ricchizzi ossia della 
testimonianza, Napoli, 1937. Cfr. sul Gallucci: rec. di L'attualità 
dello spirito « Giorn, crit. d, filos. ital. », II, 1920; C. CARBONARA, 
rec. al Nuovo Saggio su l’Inf., « Logos », III, 1928. 


Di Francesco ALBERGAMO cfr.: Saggio di una concezione filo- 
sofica della scienza, Napoli, Loffredo, 1934; Lu tesi infinitista contro 
l’infinito attuale e potenziale, « Atti della Soc. It. P. S. », vol. V, 
fasc. II; Critica del concetto d’infinito, « Annuario del R. Liceo 
V. E. », 1936; Lu filosofia di Africano Spir, ivi, 1938; Kani e la 
scienza moderna, « Arch, Cul, ital. », f. III, 1939; Le basi teoreti- 
che della fisica nuova, Padova, Cedam, 1940; Biologia e filosofia, 
« Sophia », f. III, 1940; La critica della scienza del Novecento, Fi- 
renze, La Nuova Italia, 1941 (buon lavoro storico); rece. di L. Gy. 
MonAT, « Riv. di filos. », II-III, 1942); Il concetto di realtà e le 
sclenze empiriche, « Ric. filos. », 1941; L'ordine nel mondo degli 
oggetti, « Loges », III-IV. 1942: La matematica nella critica della 


BIBLIOGRAFIA 177 


scienza contemp., « Sophia », I, 1942; Lo spirito come attività crea- 
rrice, Firenze. La Nuova Italia, 1942; La natura, Verona, La Sca- 
ligera, 1943, 


6. Di EmiLio MonseLLI citiamo; 7) pessimismo di T. Lucrezio 
Caro, Torino, Clausen, 1892; La crisi della morale, ivi, 1895; Ele- 
menti di sociologia generale, Milano, Hoepli, 1896; Un nuovo idea- 
lismo (H. Bergson) e Note di filosofia, Udine, Togolini, 1900; So- 
vietà e ideale etico, « Riv. filosofica », Pavia, 1905; Psicologia mo- 
derna, Livorno, Giusti, 1907; Vita morale e vita sociale, Pavia, 
Bizzoni, 1908; Introduz. alla filos. moderna, Livorno, Giusti, 1909; 
Il fondamento dell’idealismo etico, ivi, 1911; Morale, ivi, 1912; 
Principi di logica, ivi, 1914; Morale e religione, ivi, 1914; Fichte 
educatore, « Riv. di filos. », f. 3, 1914; Comte, Milano, Athena, 
1925; Plotino, ivi, 1927; Verso una nuova metafisica?, « Riv. di 
filos. », f. 4, 1938. Cfr. altri seritti raccolti nel vol. La nostra in- 
quietudine, Milano, Garzanti, 1941 (al quale è premesso il ne: 
erologio [con la bibliografia] pubblicato prima nella « Riv, di fi- 
los. », f. 3, 1939). . 

Di G. Esposito, cfr.: Scetticismo, Torino, 1927, e gli studi 
intorno al Rosmini: La teoria della conoscenza in A. R., Milano, 
1920; Il «Saggio sull’unità dell'educazione » di A. R., Trento, 
1926; Scritti inediti di A. R. dal 1841 al 1848, Trento, 1930; Il si- 
stema filosofico di 4. R., Il ediz. Milano, Libreria Ed. Lombar- 
da, 1933. 


Di C. Gorem ricordiamo: I fondamenti filosofici del diritto, 
Milano, 1930; Il carattere formale della filosofia giuridica kantiana, 
Milano, 1926; L’idea di patria, « Riv. di filos. », n. 1, 1935; IZ 
saggio del Brentano sull’origine della conoscenza etica, in id., n. 2, 
1934; La metafisica della conoscenza in T. H. Green, in id., n. 2, 
1936 (oltre altri scritti su Spinoza, Hamelin, ecc.). 


Di AnpreA GALIMBERTI v.: Saggio di una filos. critica, Torino, 
Paravia, 1940; La dottrina del carattere intellegibile e il rapporto 
di teoretica e di pratica nel pensiero di Kant, Torino, « R. Accad. 
delle Sc. », vol. 76, 1941; Leibniz contro Spinoza,-1941 (rec. di C. 
Lisrizzi, « Logos », III-IV, 1942). 


Di Ruccero RimaLpi cefr.: La contraddizione della dialettica, 
« Riv. di filos. », n. 1, 1930 (v. B. Croce, « la Critic& », f. IV, 1930). 


Di A. Petazza cfr.: R. Avenarius e l’empiriocriticismo, Tori- 
no, Bocca, 1909 (buono); La metafisica dell’esperienza, Bergamo, 
Sajani, 1907; La reazione moderna contro la concezione meccanica 
della natura, « Atti della S. I, P. S. », 1910; G. Schuppe e la filos. 
dell'immanenza, Milano, Libr. Ed. Mil., 1914 (pregevole). — Cfr. 
sul Pelazza: Fr. GENTILE, rece, di Schuppe, « Riv. di filos. neosc. », 
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apr. 1915, e « Riv. di filos. », 1917-18, oltre (ivi, n. 4, 1915) al 
l'importante Necrologio di B, Varisco e all’art. di P. MARTINETTI 
e G. Zuccante: L’opera filos. di A. P., « Rend, Istit. Lomb. o, p. 
H, XLVIII, 1915. 


Tra i moltissimi scritti del BanF1 citiamo: La filosofia e la 
vita spirituale, Milano, Casa Ed. Isis, 1922; La fenomenologia pura 
di Husserl e l’autonomia ideale della sfera teorica, « Riv. di filos. ». 
n. 3, 1923; /mmanenza e trascendenza come antinomia filosofica, 
Alessandria, Ferrari, 1924; Il principio trascendentale dell’autono- 
mia dell’arte, id., 1924; La problematicità della vita spirituale e 
il pensiero pedagogico di G. Capponi, Firenze, Vallecchi, 1924; 
Lineamenti di una sistemazione degli studi religiosi, « Riv. di fi- 
Jos. », 1925; Le correnti della pedagogia contemporanea tedesca. 
« Levana », 1925-926; Principi di una teoria della ragione, Torino. 
Paravia, 1926; Il problema epistemologico nella filos. del diritto, 
« Riv. intern. di filos, del dir. », 1926; Pestalozzi, Firenze, 1929; 
Vita di G. Galilei, Milano, Soc. Ed. La Cultura, 1930; Intorno al 
problema di una storia dell’idealismo, « La Cultura », f. IV, 1931; 
Idealismo e realismo, « Archiv, di filos. », f. III, 1931; I problemi 
di un'estetica filosofica, « La Cultura », 1932-33; Concetto e svilup- 
po della storiografia filosofica, « Civiltà moderna », nn. 3-4, 1933; 
n. 6, 1933; Sul problema del rapporto tra filos. e scienza, « Archiv. 
di filos. », II, 1931; Sui principi di una filosofia della morale, 
« Rendiconti del R. Ist, Lombardo di Sc. e Lett. », 1934; La filo- 
sofia della religione in Hegel, « Riv. di fil. », 1932, f. I; Rinascita 
hegeliana, « La Cultura », 1931; Studi e ricerche sulla filosofia 
postkantiana, « Archivio di Storia della filos. », f. 4, 1933, e segg.; 
Saggio sul diritto e sullo Stato, « Riv. intern. di filos. d, dir. », f. 
III, 1935; Attualità dello Schuppe, « Riv. di fil. », n, 4, 1936; Con- 
cetto, metodo e problemi di una filos. della cultura, « Atti del IX 
Congr. Naz. di filos. », Roma, 1937; H. Husserl, « Riv. di filos. », 
f. I, 1939; Situazione della filos. contemp., « Studi filosofici », I, 
1940; L'esperienza estetica e la vita dell’arte, ivi, 4, 1940; Fatti e 
idee, nel vol, dedicato ad E. Morselli La nostra inquietudine cit.; 
La contemporaneità di Hegel, a Studi filos. », 1-2, 1942; L’attualità 
di Kant, nel vol. Attualità dei filos. class. cit.; La fenomenologia 
della coscienza storica, « Studi filos. », 3, 1942; Socrate, Milano, 
Garzanti, 1942; Per un razionalismo critico, nel vol. Filos. ital. 
contemp. cit, —- Il B. ha giovato alla nostra cultura filosofica. 
Presso il Garzanti di Milano dirige la Collez. « Pensatori »; presso 
il Bompiani l’altra « Idee Nuove », dove si pubblicano scritti dei 
più significativi filosofi contemporanei (di parecchi voll. l’introdu- 
zione è redatta dallo stesso B.); e presso il Mondadori una ottima 
Collana di testi filosofici per le Scuole, Nel 1940 ha fondato sotto 
la sua direzione la rivista « Studi filosofici », che in un primo tem. 
po si è presentata con il seguente programma: « ... se la filosofia è 
un fatto umano, ed anzi tende ad essere il centro dell’esperienza 
umana, non può eesere indifferente all’umana cultura, e per enl. 
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tura s'intende ogni avvenimento storico che abbia un significato 
spirituale - di fronte ad essa una responsabilità ed una posizione. 
Responsabilità e posizione centrali: grave compito a cui la filosofia 
può adempiere in tanto, e quanto più, essa è veramente filosofia, 
ricerca strettamente scientifica, universale, teoreticamente pura, ri- 
verce che sia sottile e profonda e spregiudicata interpretazione del. 
l’esperienza tutta. — « Studi filosofici» ha l’ambizione appunto di 
contribuire all’opera di restaurazione e di universalizzazione del 
earattere strettamente scientifico della filosofia... ». Fissati alcuni 
principii (essenziale natura scientifica e razionale della filosofia, il 
suo carattere antidogmatico, storicità del sapere filosofico), il B. 
continua: « Studi filosofici attuerà il suo programma studiando lar- 
gamente e con vigile simpatia tutto il movimento filosofico e, nei 
limiti del possibile, culturale e scientifico dell’Italia è del mondo, 
cercando di comprenderne i motivi animatori, raccoglierne gli spun- 
ui fecondi e giungere a serene valutazioni critiche », Inoltre « si 
propone di riprendere i giudizi sui grandi filosofi classici là dove 
questo abbia un significato nella problematica del pensiero contem- 
poraneo, e di riprendere i problemi classici della filosofia, libe- 
randoli da ogni sovrastruttura dogmatica, mettendone in evidenza 
la forma, il valore, la funzione che essi hanno nella vita del pen- 
siero contemporaneo ». A questo scopo la rivista ha dedicato nel 
1947 un numero doppio (1-2) allo Hegel, in cui, oltre all’artic. 
cit. del Banfi, si leggono: E. Paci, Fenomen. e metafis. nel pen- 
siero di H.; G. PretI, Questioni heg-; F. ALpERISIO, Rassegna della 
critica italiana più recente su H.; K. NabLER, Probl. dell’indagine 
e dell’interpret. hegeliana. 

La rivista ha ripreso le sue pubblicaz, col genn. 1946 e si è 
inaspettatamente professata marxista, come il B. dichiara nelle 
pagine premesse (« Ripresa ») al fasc. Secondo lui, ormai, « nè gli 
schemi dello spiritualismo, nè quelli dell’idealismo sono più atti 
non solo a risolvere ma neppure a comprendere » la problematici. 
tà della cultura. « Di fatto la filosofia è giunta oggi ad una svolta 
radicale dove per essa è questione di vita o di morte. Se non vuol 
perdersi in un astratto, sia pur raffinato, esercizio scolastico o in 
un fantasioso gioco di imagini mitiche o in una piatta combina- 
zione di dati del senso comune e di concetti scientifici, dogmatica- 
mente assunti, nè adagiarsi nella soddisfazione di una propria ge- 
nerica funzione edificante, deve, con nuovo energico slancio teo- 
retico rinnovare la coscienza della propria libera sistematica razio- 
nale, riprendere, all’infuori di parziali schemi ideologici o valuta- 
tivi, il contatto concreto e diritto con l’esperienza, rinnovare la 
certezza di una sua precisa funzione umana, sociale e storica »p. 
Sì infallibile panacea e tanto rinnovamento non può essere e non 
può venire che da Marx, senza del quale, sembrerebbe, oggi non 
si può più affatto seriamente filosofare, Se così stanno le cose. 
dobbiamo lamentare che il Banfi non ci abbia dato ancora questa 
sua nuova filosofia di tipo marxista e non ci abbia spiegato come 
essa armoniazi con il suo problematicismo assoluto. Non basta evi- 
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dentemente prendersela con la « filosofia edificante », i « miti », la 
« metafisica »; bisogna pure addurre degli argomenti e soprattutto 
avere prima un'idea chiara di quel che è sempre stato ed è la filo- 
sofia 0 la metafisica. Come che sia di ciò, la rivista si propone, sul. 
la base dell’« umanesimo » marxista, di formare una sempre più 
salda « coscienza critica e perciò dialettica del pensiero », che pra. 
ticamente «significa un’interpretazione critica dei sistemi classici 
e delle correnti contemporanee del pensiero ». Per la verità, un 
volgarissimo articolo sul « pensiero cattolico », pubblicato proprio 
in questo primo numero, non ci sembra un buon esempio di in- 
terpretazione critica, nè i fascicoli successivi fanno ancora chiara- 
mente vedere la consistenza filosofica di questo neo-marxismo, fi- 
m’ora soltanto programmatico. 

Cfr. sul Banri: G. Tarozzi, rec. di La filos. e la vita spir., 
a Riv, dì filos. », n, 3, 1923; rec. dei Principii, ivi. n. 4, 1926; G. 
De Rucciero, ree. di Vita di G. G., « La Critica », f. I, 1931; R. 
MiceLI, Filosofia, pp. 290-91; M. Losacco, Preludi, cit.; E. Paci, 
Pensiero, Esistenza e valore, cit., pp. 15-20; e l’art. Arte, esisten- 
za e forma dello spirito, « Studi filos. », n. 4. 1940; G., M, BerRTIx, 
A. B., Padova, Cedam, 1943; G. BontapinI, in Caratteri della fi- 
los. contemp., cit.; C. Catverti, rec. del Socrate, « Riv. di filo». 
neosc, », JII, 1945; B. L. Pasquetti, Il pensiero di A. B.. ivi. IV, 
1946. 


Gli studiosi, alcuni dei quali formatisi sotto l’influsso del Ban- 
fi, che si raccolgono nella nuova rivista e dei quali citiamo gli scrit. 
ti più importanti, assieme a quelli che si trovano nei capp. VII e 
IX e ad altri che qui citiamo, possono considerarsi orientati {o 
studiosi) del nostro esistenzialismo. 

Di G. GrasseLLI: La fenomenologia di Husserl e l’ontologia 
di M. Heidegger, « Riv. di filos. », n. 4, 1929. -- N. Bossio: La 
filos. di Husserl e la tendenza fenomenologica, ivi, f. I, 1935; La 
fenomenologia secondo M. Scheler, ivi, n, 3 1936; La personalità di 
M. Scheler, ivi, f. II, 1938; Husserl postumo, ivi, f. I, 1940; Temi 
di filos. esistenziale, ivi, IV, 1942; Persona e Personalità nella fi- 
Ios. dell’esistenza, nel vol. « Studi critici », Milano, Bocca, 1942; 
Libertà ed azione nella filos. di Jaspers, nel vol. « Il probl, del- 
l’azione ecc. », cit.; Filosofia del decadentismo, Torino, Chiantore, 
1944 (critica, a volte acuta, dell’esistenzialismo; cfr. su di esso M. 
F. Sciacca, « Giorn, di Metaf. ». V, 1946). Citiamo ancora: La per- 
sona nella sociologia contemp., « Ann. della Fac. Giuridica di 
Camerino » 1939; l’ediz. della « Città del Sole » di Campanella, 
Torino, Einaudi, 1941. — E. Grassi: Il problema della metaf. pla- 
tonica, Bari, Laterza, 1932 (cfr.: M. F. Sciacca, Studi di filos. ant., 
Napoli, Perrella, 1935 pp. 133-145; G, CaLocero, rec, in « Giorn. 
erit. d. filos. ital. », f. V, 1934); Dell’apparire e dell’essere, Fi- 
renze, La Nuova Italia. 1933 (cfr. « Leonardo », 1934, p. 343; « Civ. 
moderna », n. 1, 1936, pp. 93-98; G. Preti « Sophia », n. 1, 1985); 
Paideia e Neoumanesimo, « Sophia ». 1935; Il problema del Logo, 
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« Arch, di filos. », 1936; Vom Vozrang des Logos, Miincken, Beck, 
1910 (efr.: B. Cnoce, a La Critica » f, I, 1940; C. LuporinI, « Giorn. 
crit. d. filos. ital. », f. 1, 1940; Der Begim des modernen "Denkens, 
in « Geistige Ueberlieferung. Èin Jahrbuch », Berlin, 1940 (rec, di 
E. Garin, « Giorn, crit, d, filos. ital. », III, IV, 1943, pp. 203-207); 
Verteidigung des individuellen Lebens, Bern, A Francke, 19416. — 
E. Paci: Dialettica, metodo diairetico e rettorica nel Fedro di Pla- 
tone, a Arch. di st, d. filos. ital. », f. II, 1935; Nota sull’etica di 
M. Scheler, « La nuova Italia », n. XII, 1937, n. II, 1938; Filos. 
della natura e filos. della scienza, « Riv, di filos. », n. 2, 1938; Una 
metafisica dell’individualità a priori del pensiero, « Logos », f. I, 
1938; I! significato del « Parmenide » nella filos. di Platone, Mes- 
sina, Principato, 1938 (importante); Disegno di una problematica 
del trascendentale anteriore al pensiero moderno, « Arch. di stor. 
d. filos. ital. », f. IV, 1938; Principi di una filos. dell’essere, Mo- 
dena, Guanda, 1939, (lo scritto teoretico migliore, dove il P. si 
sforza, con acume, di avvicinare le posizioni dell’esistenzialismo e 
del nostro idealismo trascendentale); Il problema dell’esistenza, 
« Studi filosofici », f. I, 1940; Introduz. all’esistenzialismo di K. 
Jaspers, « Logos », f. III, 1940; Il concetto di Umgreifende in K. 
Jaspers, ivi, f. V, 1940; Pensiero, esistenza e valore, Messina, Prin. 
cipato, 1940; Arte esistenza e forme dello spirito, « Studi filosofici », 
4, 1940; Il significato storico dell’esistenzialismo, 2, 1941; La ro- 
manità nel pens. di Vico, Padova, 1941; Nietzsche, Milano, Gar- 
canti, 1941; Fenomenol. e metaf. nel pens. di H., cit.; Personalità 
e forme dello spirito, nel vol. « Studi critici », cit.; Esistenzialismo, 
Padova, Cedam, 1943; Nascita e immortalità, nel vol. « Immorta- 
lità », cit. — GiuLio PRETI: Filos. e saggezza nel pensiero husser- 
liano, « Arch. di filos. », f, I, 1934; I fondamenti della logica for- 
male pura nella « Wissenschaftslehre » di B. Bolzano e nella « Lo- 
gische Untetsuc hungen » di E. Husserl, « Sophia », ff. II e Ill, 
1935; Sul principio d’induzione completa, « Rend. del R. Ist. di 
Sc. e lett. », vol. LXXIII, f. II, 1939-40; Il significato del probl. 
metaf. della conosc., « Studi filos. », f. I, 1940; Questioni hegelia- 
ne cit.; /l neopositivismo del « Circolo di Vienna », « Studi filos, », 
3, 1942; I presocratici, Milano, Garzanti, 1942; /dealismo e reali- 
smo, Milano, Bompiani, 194; Puscal, Milano, Garzanti, 1945 (af- 
frettato; cfr. S. L. De Paoti, « Giorn, di Met. », I, 1946); I limiti 
del Neopositivismo, « Studi filos. », II, 1946. -—— G., M. BERTIN, / 
mistici medioevali, Milano, Garzanti, 1944 (rec. di R, Lazzarini, 
« Giorn. di Met. », III, 1946); — Remo Cantoni. Il pensiero dei 
primitivi, Milano, Garzanti, 1941; La filos. tra scepsi e mito (svol. 
ge la tesi del Banfi dell’assoluta problematicità della filos.), « Studi 
filos. », II, 1941. Il C. lia curato, premettendovi delle introduzioni 
due opere del Kierkegaard (« Don Giovanni » e « Aut-Aut », Mi- 
lano, Denti, 1945) e « La missione dell’uomo » del Fichte, ivi, 1945. 
« Stadi filosofici » ha dedicato un fasc. all’esistenzialismo (2, 1941): 
N. Assacnano, Esistenza e sostanza; E. Paci, Significato storico 
dell’osist.; L. Parevson. Idealismo ed asistenz.: A. Banri, Il pro- 
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blema dell'esistenza; L. ParEYSoN, Panorama dell’esistenz. — Sulla 
stessa rivista G, Gramiussi'(apr.-dic. 1943) ha esaminato le pre- 
sentazioni dell’esistenz. apparse in « Primato » — È indipendente 
dalla scuola del Banfi, ma sotto l’influsso dell’esistenzialismo Fx- 
Lice Barso, che finora ha pubblicato: L’uomo senza miti, Torino. 
Einaudi, 1946 (rec. di B. Croce, « Quaderni della Critica », Il, 
1946, pp. 84-87; di S. L. De’ Paoti, « Humanitas », III, 1946; F. 
AMERIO, « Giorn. di Metaf. », IV. 1946, pp. 337-42); Il laboratorio 
dell’uomo, ivi, 1946 


Di P. C. Draco cfr.: La mistica Kantiana, Messina, Principato, 
1929; Etica del concreto, Bologna, Ist. Ed. Emil., 1932; Hebbel, 
Roma, Formiggini, 1933; Immortalità e sopravvivenza, « Logos », 
f. I_, 1933; La genesi del problema fenomenologico, Messina, Prin. 
cipato, 1933, — Cfr. sul D.: rec. di La Critica, « Leonardo », 1932, 
p. 504; rec. di Id., « Riv. di filos. neosc. », f. I, 1933; G. Tarozzi, 
rec. di La genesi, «L'Italia che scrive », mag., 1934; M. F. Sciacca, 
rec, di id., « Logos », f. I, 1936. pp. 77-78. 


Vincenzo De Ruvo: La concez. dell’arte nella filos. dell’atto 
puro e il suo valore, Padova, Cedam. 1942; I massimi problemi del 
reale; Il Bello, Bari, Macri, 1943; / valori morali, ivi, 1943; Il 
conoscere. Indagine critica dell’uomo, ivi, 1945; L'evoluzione so- 
ciale, Bari. Laterza, 1946. 


Di Giovanni EmanueLE Barit citiamo: La dottrina matem. di 
Kant. nell’interpret. dei matematici moderni, « Atti del V Congr. 
Inter. di filos. », Napoli, Perrella, 1924; La posizione gnoseologica 
della matematica, Torino, Bocca, 1925; Della possibilità di un’in- 
terpretaz. positiva del « Teeteto n, « Riv. di filos. », n. 1, 1928; 
Oltre la critica, Milano, Libr. Ed. Lomb. 1929; Validità obbiettiva 
del bello, « Riv. di filos. », n. 2, 1930; Libertà e causalità, « Rend. 
del R. Ist. Lom, di Sc, e Lett. », vol: LXIII, fase. XI-XV, 1930; 
L'esigenza unitaria da Talete a Platone, Milano, Libr. Ed. Lomb.. 
1931; La spiritualità dell’essore e Leibniz, Padova, Cedam, 1933; 
ll problema dell’oggettività, « Logos », f. 1, 1937; Di alcune cause 
della « Metafisica religiosa » alessandrina, nel vol. Italia e Grecia, 
Firenze, Le Monnier, 1939, Il B. ha scritto anche una discreta sto- 
ria della filos. per le scuole, (Torino, Paravia, 1937). 

Cfr. sul B.: G. Tarozzi rec, di Oltre la crit. « L’It. che scri- 
ve », 1930; A CARLINI rec, di /d. « Leonardo », 1930, p. 164; G. Ta. 
nozzi, rec. di La spiritualità, « It. che scrive », mag., 1934; G. €.. 
rec, di Id., « Riv. di filos. », n. 1, (1934; A. TESTA, rec. di /Id.. 
a Giorn. crit. d. filos, ital. », f, HH, 1936: M. F, Sciacca, rec. di 
Id., « Logos », f. 3, 1936; A. PieRINI, rec. di fX alcune cause ecc.. 
< Giorm. crit. d. filos. ital. ». V-VI. 1941. 


CAPITOLO VII 


{I 


L'attività di BenepETTO Croce è stata ed è molteplice e prodi- 
giosa, e del diuturno ed instancabile lavoro del C., da più di qua- 
rant’anni, è documento periodico la rivista La Critica. Abbiamo già 
accennato alla grande importanza, per il rinnovamento della cultura 
in generale, che questa rivista ha avuto nel periodo che va dalla 
fondazione allo scoppio della prima Granle Guerra. Essa segnò 
il tramonto definitivo del positivismo in Italia e un nuovo orien- 
tamento dei problemi dello spirito, anche di quelli sociali. Colla- 
boratore del Croce è stato il Gentile fino al 1923. 

Nell’Introduzione premessa al primo fasc. di « La Critica » il 
Croce spiega i motivi dell’esistenza della nuova « piccola rivista » 
e ne traccia il programma. 

Le riviste specializzate, anche se buone, non possono soddisfare 
al bisogno di « un ragguaglio critico » e all’altro di discutere libri 
e problemi d’interesse generale. « E dalla coscienza di questo bi- 
sogno © dalle esposte considerazioni ha origine questa piccola nuo- 
va rivista, che vorrebbe appunto servir da supplemento e sussidio 
alle altre speciali di sopra accennate, proponendosi di discutere di 
libri, italiani e stranieri, di filosofia, storia e letteratura, senza la 
pretesa di tenere il lettore al corrente di tutte le pubblicazioni sui 
varii argomenti, ma scegliendo alcune di quelle che abbiano, per 
l'argomento o pel merito, maggiore interesse, o meglio si prestino 
a feconde discussioni », Tale programma, continuava il C., sarà at- 
tuato sostenendo « un determinato ordine d’idee », senza del quale 
qualunque lavoro critico genera confusione, Il C. riconosce i me- 
riti dei sostenitori del metodo storico o filologico e di esso sì con- 
fessa « convinto fautore ». Ma egli crede, « con altrettanta ferniez- 
za, che tale metodo non basti a tutte le esigenze del pensiero, ed 
occorre perciò promuovere un generale risveglio dello spirito filoso. 
fico; e che, sotto questo rispetto, la critica, la storiografia, e la stessa 
filosofia potranno trarre profitto da un ponderato ritorno a tradi- 
zioni di pensiero, che furono disgraziatamente interrotte dopo il 
compimento della rivoluzione italiana, e nelie quali rifulgeva l’idea 
della sintesi spirituale, l’idea dell’rRumanitas E, poichè filosofia 
non può essere se non idealismo », il C. dice di essere seguace del. 
l'idealismo, che si può chiamare critico o realistico 0 antimetafisico. 
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Nell'ultimo ventennio all'incirca « La Critica » perdette molto 
del suo interesse e tranne qualche articolo del Croce su problemi 
di estetica, di storiografia o di filosofia, gli scritti della rivista erano 
solianto di storia, di letteratura italiana e straniera. Il Croce vor- 
rebbe che tutti gli studiosi facessero quel che fa lui: studiare Ja 
storia in tutte le sue forme; ma le nuove generazioni ormai non 
lo seguono e « La Critica » negli ultimi lustri si ridusse a nulla 
più che un eccellente organo di consultazione per alcune determi- 
nale questiom. Quasi tuiti gli seritti, pubblicati dal C. nella « Cri- 
tica », comprese le « Varietà », le « Postille » e le « Recensioni » 
sono stati raccolti in volume. Negli ultimi anni ebbe come colla- 
boratori il De Rucciero per la filosofia, l'OMoneo per la storia e il 
CITANNA per la critica estetico-lelteraria, Alla fine del °43 il Croce 
pensava di fav cessare la pubblicazione della rivista, come si legge 
nel « Proemio » premesso al I fasc. del *414, ma non riuscì a stac- 
carsi dalla creatura. Egli stesso confessa che era venuto meno per- 
sino al motivo politico (la difesa della libertà durante il periodo 
fascista) e che nulla di vitale ormai giustificava la sopravvivenza 
della rivista. Con il 1914 « La Critica » ha cessato di vivere, ma il 
Croce. in fondo, la continua ancora come « Quaderni » di « La Cri. 
tica ». che escono ad intervalli liberi ‘(finora tre nel ‘45 e tre nel 
?46). Per la filosofia non presentano alcun interesse; anche qual- 
che nota polemica cade nel vuoto e denunzia come il C. si sia 
estraneato, anche come lettore, dagli studi filosofici (cfr. P. G. Di 
SamBUco, I « Quaderni » della « Critica », « Giorn, di Met. n», IV. 
1946, pp. 322-327), -- Quasi tutti gli scritti del C. sono editi dalla 
Casa Editrice Laterza, di Bari. 

Per il pensiero filosofico del C. restano fondamentali i quattro 
volumi della « Filosofia dello spirito »; L’Estetica come scienza 
dell’espressione e linguistica generale, 1° ediz. 1902; 4* ediz. 1938; 
8, 1945, Bari, Laterza, [Così lo stesso C. nell’Avvertenza alla 5? 
ediz. (p. XIX-XXII) fa in breve la storia dell’evoluzione delle sue 
dottrine estetiche: « Il nerbo [della] prima trattazione consisteva 
nella critica, da una parte, dell’Estetica fisiologica, psicologica e 
naturalistica in tutte le sue forme, e dall’altra, dell’Estetica meta- 
fisica, con la conseguente distruzione dei falsi concetti, da esse fog- 
giati o avvalorati, nella teoria e nella critica d’arte, contro i quali 
faceva trionfare il senrplice concetto che l’arte è espressione, 
espressione , beninteso, non già immediata o pratica, ma teoretica, 
ossia intuizione, Intorno a questo concetto chiaramente stabilito, 
e che non ho mai avuto ragione di abbandonare, perchè si è dimo- 
strato saldo e duttile, non cessai d’allora in poi di lavorare col 
determinarlo in modo più esatto; e i due principali svolgimenti che 
ho dati sono: 1°) la dimostrazione del carattere lirico dell’intuizio- 
ne pura (1908); e 2°) la dimostrazione del suo carattere universale 
o cosmico (1918). Si potrebbe dire che il primo si rivolge contro 
ogni sorta di falsa arte, imitazionistica o realistica, e il secondo 
contro la non meno falsa arte di sfrenata effusione passionale o 
« romantica » che si dica. Dell’una e dell’altra dottrina gl’inizi e i 
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germi erano, certamente, in questo libro, ma non più che come 
germi e inizi »}; Logica come scienza del concetto puro (1* ediz. 
1905; 6* ediz. 1910); Filosofia della pratica, Economia ed etica (1* 
ediz. 1908; 5* ediz. 1940); Teoria e storia della storiografia (1* 
ediz, 1917; 5* ediz, 19411; edizione tedesca col titolo: Zur Theorie 
und Geschichte der Historiographie, Tiibingen, Mohr, 1915). Il C. 
nell’Avvertenza scrive: « Qualche schiarimento richiede la desi- 
gnazione che porta il volume come « quarto » della mia Filosofia 
dello spirito; della quale, a dir vero, non forma una nuova parte 
sistematica, ed è da considerare piuttosto come approfondimento 
ed ampliamento della teoria della storiografia già delineata in al- 
cuni capitoli della seconda parte, ossia della Logica. Ma il proble- 
ma della comprensione storica è quello verso cui tendevano tutte 
le indagini da me condotte interno ai modi dello spirito, alla loro 
distinzione e unità, alla loro vita veramente concreta che è svol. 
gimento e storia, e al pensiero storico, che è l’autocoscienza di 
questa vita. In certo senso, dunque, il ripigliare di proposito, dopo 
il lungo giro compiuto, il discorso sulla storiografia, traendolo 
fuori dai limiti della prima trattazione, era la più naturale conclu- 
sione che si potesse dare all’opera intera ». Ciò prova ancora una 
volta come gli interessi del C, siano stati solo di « comprensione » 
della storia e come molti problemi filosofici (o la filosofia vera e 
propria?) siano rimasti fuori delle sue meditazioni. 

Chiarimento e complemento indispensabile della « Filos. d. 
spir. ». sono i voll. di « Saggi filosofici », dove il C. ha anche rac- 
colto molte delle sue memorie accademiche, —- quasi tutte lette 
all’Acc, Pontaniana di Napoli, — articoli e saggi vari. Quantunque 
sia già stato fatto, riteniamo opportuno dare il sommario dei saggi 
contenuti in questi volumi con qualche indicazione: 1) Problemi 
di estetica e contributi alla storia dell’estetica italiana, I ediz. 1910. 
II ediz. 1923 (è arrivato alla IV ediz.). [« L’intuizione pura e il 
carattere lirico dell’arte » (l'importante conferenza, che segna una 
tappa nello svolgimento dell’estetica crociana, letta il 2 sett. 1908 
in Heidelberg nella 2° adunata generale del 3° Congresso Interna- 
zionale di Filosofia e pubbl. in « La Critica », 1908, pp. 321-40): 
« Intorno alla teoria della critica e storia letteraria » (sono raccolti 
sotto questo titolo brevi saggi sull’argomento, nei quali l’interesse 
filosofico vero e proprio non è predominante); « Rettorica, Gram- 
matica e Filosofia del Linguaggio » (quasi tutti saggi polemici, che 
servono a chiarire le dottrine crociane su questi argomenti); « In- 
torno all’unicità delle arti »; « Per la storia dell’estetica italiana » 
{scritti su F. Patrizio, sui concettisti italiani e B. Gracian, su un 
verso di Lucano nell’estetica del Sei e del Settecento, su uno ‘scrit- 
to del conte F. Montani di Pesaro, sul Gravina, sull’efficacia del- 
l'est, ital., sulle origini dell’estet. tedesca, su estetici ital. della 
2% metà del Settecento, sulla storia dell’estetica ital. di A. Rolla): 
« Per la storia della critica letteraria italiana »; « Schermaglie » 
(da notare le risposte al Faggi, al Bertana, all’Aliotta a proposito 
di critiche mosse all’Estetica)]. -— 2) La Filosofia di Gian Battista 
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Fico 1 ediz. 1911; III ediz. 1933; vi è una lV ediz.). —- 3) Saggio 
sullo Hegel, seguito da altri scritti di storia della filosofia (I edit. 
1907; III ediz. 1927): [contiene il saggio: « Ciò che è vivo e ciò 
che è morto della filosofia di Hegel o, (pubbl. nel 1907 seguito da 
un saggio di bibliografia hegeliana, accresciuto nella traduz, tedesca 
e francese, ma soppresso nella ristampa ital.) e i seguenti scritti: 
« Leonardo filosofo. Conferenza »; « Le fonti della gnoseologia vi- 
chiana »; «Il Vico e la critica omerica »; « La dottrina del riso 
e dell’ironia in G. B. Vico »; « La Metacritica dello Hamann con- 
tro la critica kantiana »; « Hamann e Vico »; « Il pensiero del- 
Vabate Galiani »; « A_ proposito di un’ed, ital. della Critica del 
giudizio; « Dal primo al secondo Schelling »; « La filos, di Her- 
bart »; « De Sanctis e Schopenhauer »; « De Sanctis e l’hegelismo »: 
« I giudizi di valore nella filosofia moderna »; « Le Origini della 
tragedia di F. Nietzsche »; « Un libro di Wundt »; « Un indaga- 
tore del mistero dell’universo »]. — 4) Materialismo storico ed eco- 
nomia marxista (I ediz. 1900; V ediz. 1927; VII ediz., 1945). —-- 
35) Nuovi saggi di estetica (I ediz. 1920; II ediz. 1927): [« Bre- 
viario di estetica » (le note quattro lezioni, scritte nel 1912 « per 
la solenne inaugurazione del Rice Institute, la nuova e grande uni. 
versità di Hauston nel Texas, sopra invito del Prof. Edgar Lovett 
Odeli, presidente di quell’istituto » e pubblicate in italiano nel 
1913. Come scrive ancora il Croce: « In esse condensai i concetti 
più importanti dei miei volumi anteriori sul medesimo argomento 
e li esposi forse con migliore nesso e maggiore perspicuità che 
non nella Estetica, che è il mio primo trattato filosofico e soffre 
di talune incertezze, naturali in un primo tentativo di sistemazio- 
ne n); « Inizio, periodi c carattere della storia dell’estetica » (« ha 
l’intento di correggere quel che di troppo negativo si nota nella 
parte storica » dell’Estetica); « Il carattere di totalità della espres- 
sione artistica» (come abbiamo notato, è un approfondimeno di 
uno dei punti centrali dell’estetica crociana); « L’arte come crea- 
zione e la creazione come fare »; « La riforma della storia artisti- 
ca c letteraria » (con due note sulle storie nazionalistiche, moder- 
nistiche e sociologiche della letter.); « La critica letteraria come 
filosofia »; « Alcune massime critiche e il loro vero intendimento »; 
« La teoria dell’arie come pura visibilità » (con una nota: « Un 
tentativo eclettico nella storia delle arti figurative », dove esamina 
il libro L'arte classica di H. Wolffiin); « La critica e storia delle 
urti figurative e Je sue condizioni presenti »; « Il concetto extraeste- 
tico del Bello e il suo uso nella critica »; « Sulla filosofia teolo- 
gizzante e le sue sopravvivenze » (il breve seritto da noi tanto 
discusso, che — come dice il C. — «lumeggia con nuove consi. 
derazioni il concetto... del filosofare », al quale egli si attiene)], -- 
6) Etica e Politica (1931: [« Frammenti di etica » (pubbl. in vol. 
a parte uel 1922 e prima nella « Critica » dal 1915 in poi. Brevi 
seritti suscitati da varii motivi occasionali, « sorsero spontanei come 
indagini di alcune situazioni della vita spirituale, analizzate e ricon- 
flotte ai principii altra voita stabiliti e dichiarati »); « Elementi di 
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politica » (pubbl. prima in vol. a parte nel 1925); « Contributo alla 
critica di me stesso » (stampato prima in Napoli nel 1918 in cento 
esemplari fuori commercio e poi a Bari nel 1926)]. — 7) Ultimi 
Saggi (1935; II ediz., 1938): [scritti di Estetica: « Aesthetica in 
nuce » (scritto nel 1928 per la XIV ediz. della Encyclopaedia Bri 
tannica, dove sta sotto la voce Aesthetics e nel quale il C. rimedita 
le sue teorie estetiche); « Le due scienze mondane, l’Estetica e la 
Economia » (importante per intendere lo spirito del filosofare 
erociano); « Difesa della poesia »; « Rileggendo l’Aesthetica del 
Baumgarten »; « Iniziazione all’Estetica del Settecento »; « Un este. 
tico ungherese del settecento: G. Szerdahely »j « La teoria del giu- 
dizio estetico come giudizio storico»;«La «fine dell’arte» nel siste- 
ma hegeliano »; « L’Estetica di F, Schleiermacher »; « Intorno alla 
cosidetta Estetica della EinfiAlung»; «R. Vischer e la contempla. 
zione estetica della natura »; « La disputa intorno all’« arte pura » 
e la storia dell’Estetica »; — scritti di Logica e di Etica: « Punti 
di orientamento della filos. moderna » (importante per intendere lo 
spirito della filos. crociana, contrario alla « filosofia definitiva » e 
volto ad identicare filosofia e storia); « Filos. come vita morale 
e vita mor. come filos. »; « Circolo vizioso nella critica della filos. 
hegeliana »; « Ciò che la filos. non deve essere: la filos. tenden- 
ziosa »; « Antistoricismo »; « Intorno all’intuito e al giudizio »: 
« Azione, successo e giudizio. Note in margine al « Von Kriege » 
del Clausewitz »; « Di un caso di antimetodica dottrinale: la teoria 
del Comico »; « Problemi di etica: I, la Grazia e il libero arbi- 
trio, II. Apoliticismo, IH. Amore e avversione allo Stato »; « Gli 
studi storici nella varietà delle loro forme e i loro doveri presen. 
ti »; --- note critiche raccolte sotto il titolo di « Eternità e storicità 
della filosofia »: « Il sistema » del Rickert »; « Unità reale e unità 
panlogistica » (esamina il libro di R. G. Collingwood, Speculum 
mentis a The Map of Knowledge); « La teoria dell’errore » (si di- 
fende dalle critiche del Piazza su questa dottrina); « La rivendi- 
cazione della « individualità » » (esamina il libro di W. File, Mo- 
ral Philosophy. The critical view of life); «La filos, come « in- 
eoncludenza sublime » » (critica dell'art. Che cosa è la filosofia?, 
del Carabellesc); « Interpretazione storica delle proposizioni filo- 
sofiche n; « Sul concetto d’« individualità » nella storia della fi- 
los, n; « Categorismo e psicologismo nella storia della poesia »: 
« Intorno alla « filosofia della natura » (vedi dopo); « Il « Filoso- 
fo » » (significativo per la maniera crociana di concepire la filo- 
sof.)}. —- 8) La Poesia (1936; è arrivata alla III ediz.) [conticne 
quattro gruppi di scritti: « La poesia e la letteratura »; « La vita 
della poesia »; « La critica e la storia della poesia »; « La forma- 
zione del poeta e la precettistica ». La seconda parte: « Postille 
storico-criticbe »). — 9) La Storia come pensiero e come azione 
(I e Il ediz, 1938): [« La Storia come pensiero e come azione »; 
« Lo storicisnio e la sua storia »; « La storiografia senza problema 
storico » (Ranke e Burckhardt); « La certezza e la verità storica »; 
« Storiografia e politica »: « Storiografia e morale »: « Prospettive 
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storiografiche »; « Considerazioni finali »; Appendice: « Recenti, 
controversie intorno all’unità della storia d’Italia »; Noterella fi- 
losofica: « Storia » e «storiografia ». (Questo vol., con gli altri 
che seguono, è, fino ad ora, l’ultima parola del C. e rappresenta 
il suo irrigidirsi nell’identificazione del reale e del conoscere con 
la storia. Come il più conseguente degli scritti crociani, mette a 
nudo il vero carattere e le debolezze di tutto il sistema)]. — 10) I 
carattere della filosofia moderna {1941}: {« Il concetto de'la filos. 
come storicismo assoluto »; « L'ombra del mistero »; «Il posto 
di Hegel nella storia della filos. », « Suggestioni dell’Estetica per 
riforme in altre parti della filosofia »; « Giudizio storico e azione 
morale »; « Principio, ideale, teoria: a proposito della teoria fi- 
losofica della libertà »; « Paralipoimeni del Ebro sulla Storia » 
icioè del vol. « La Storia come pensiero e come azione »}]}. — 11} 
12) Discorsi di varia filosofia (1945), vol. I: [« Perchè non possia- 
mo non dirci ° cristiani’ » (il noto artic. largamente discusso): 
« Considerazioni sulla filos. di Jacobi »; « Del Gioberti filosofo » 
(stroncatura); « Commiato dallo Herbart »; «I ° neo” in filos. 
(neohegelismo, neckantismo, neotomismo ecc.i »; « Differenza del- 
lo storicismo hegeliano dallo storicismo nuovo»; «Contro la * storia 
universale’ e i falsi universali. Encomio dell’ individualità »; 
« Cultura storica, scienza, azione e religione »; « La filos, del lin- 
guaggio e le sue condizioni presenti in Italia »; « Libertà e giu- 
stizia, Revisione di due concetti filosofici»; «Soliloquio di un vec. 
chio filosofo»; ed altri scritti]. Vol. Il: contiene « Note di logi- 
ca»; « Note di estetica »; « Note di etica »; « Note di st. della fi- 
los. »; « Pensieri varii ». — Dai « Quaderni della ? Critica * »: Con. 
siderazioni sul probl. morale del tempo nostro (1, 1945); La « mia » 
filosofia; Indagine storica e risoluzione morale (II, 1945); Intorno 
alla teoria hegeliana degli individui storici 14, 19416); Lo storici- 
smo e l’inconoscibile (5, 1946); Carattere e significato della nuova 
filos. dello spirito (6, 1946). 

Tra i molti ed importanti voll. degli « Scritti di storia lette- 
raria e politica », hanno maggiore attinenza con la filosofia le 
cinque serie delle Conversazioni critiche (importanti per le reazio- 
ni critiche e la risonanza che le dottrine del C. hanno avuto nel. 
l'ambiente culturale contemporaneo) e i due voll. della Storia della 
storiografia italiana. 

Tra gli « Scritti vari » citiamo: Primi saggi (1 ediz. 1919; Il 
ediz. 1928) [vi si trovano i primi lavori filosofici ed estetici del.C.: 
« La storia ridotta sotto il concetto generale dell’arte » (inserito 
negli Atti dell’Accad. Pontan, del 1893); « La critica letteraria » 
iedita nel 1895, Roma, Loescher). Vi sono aggiunti gli opuscoli e 
i saggi polemici e critici a cui questi due scritti diedero occasio- 
ne]; Cultura e vita morale (II ediz. 1926) (contiene molti brevi 
scritti polemici su argomenti vari di filosofia e di storia della fi- 
losofia). 

Tra le opere non edite dalla Casa Laterza di Bari ricordiamo 
le quattro serie di Pagine sparse edite dal Ricciardi di Napoli, 
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dove si trovano molti scritti riguardanti problemi e questioni filo- 
sofiche. Ricordiamo ancora: Orientamenti: Piccoli saggi filosofico- 
politici, HI ediz. Milano, Gilardi e Noto, 1935; La prima forma 
«dell’Estetica e della Logica, a cura di A. AtTISanI, Messina. Prin- 
«ipato, 1924 (contiene la memoria: « Tesi fondamentale di un'Este- 
tica come scienza dell’espressione e linguistica generale », letta 
in tre tornate nel 1900 all’Accad. Pont. di Napoli e accolta nel vol. 
XXX degli Arti; e l’altra memoria: « Lineamenti di una logica co- 
me scienza del concetto puro », pure letta in due tornate :1905) 
nella stessa Acc. e inserita nel vol. XXXV degli Atti [estratto, Na- 
poli, Giannini, 19051); Riduzione della filos. del diritto alla filos. 
dell'economia, a cura e con un’introduzione di A. ATTISANI, Nu- 
poli, Ricciardi, 1926 (anche questa mem. venne letta alla Ponta- 
niana di Napoli in due tornate nel 1907 e inserita nel vol. XXXVII 
degli Atti). 

Il C. ha curato inoltre moltissimi testi e documenti di vurio ar- 
gomento con introduzioni e prefazioni, inserite poi anche nelle 
raccolte dei suoi scritti; ha tradotto L’Enciclopedia ecc. dello He- 
gel (I ediz, 1907, II ediz. 1922); ha curato e cura con ogni seru- 
polo tre importanti raccolte bibliografiche: la Bibliografia vichia- 
na, la Bibliografia hegeliana e la Bibl. desanctisiana; sotto la sua 
direzione, con molto vantaggio per la cultura italiana, continuano 
ancora le due grandi collezioni laterziane: « Classici ‘della filosofia 
moderna » e « Scrittori d’Italia ». — Cfr. per le opere del C. l’opu- 
seolo: « Opere di B. C.», pubbl. dalla Laterza (1935). Per una 
descrizione completa degli scritti del C. l’Appendice al vol. di G. 
CasteLLaNO, B. C. (Bari, Laterza, 1936). Vi si trova pure una di. 
ligente ed accurata « Cronologia degli scritti di B. C.» dal 1882 al 
1936. con tutte le indicazioni. 


La bibliografia intorno al C., sia italiana che straniera, è co- 
piosissima. Fino al 1920, sia per l’una che per l’altra, è buona guida 
il vol. di G. CasteLLANO, Introduzione allo studio delle opere di 
B. C. (Bari, Laterza, 1920), dove si trovano, fino a questa data, 
anche elencate le più importanti traduzioni in inglese, francese, 
tedesco, spagnuolo, portoghese, ungherese, czeco, giapponese 
(pp. 22-25). Anche in questi anni le opere del C. hanno continuato 
ad essere tradotte. Nello stesso vol. del Castellano (P. I) è raccolta 
la vasta letteratura critica, italiana e straniera, intorno al C., divisa 
per argomenti e sono anche riportati molti estratti, specialmente 
di saggi e di articoli stranieri, La bibliografia delle opere del C. è 
stata portata fino al 1935 nell’altro vol, del Castellano B. C., il filos.. 
H critico, lo storico (Bari, Laterza, 19362). In occasione del 75° 
compleanno del €. la stessa Casa Editrice ha pubblicato (1942) un 
altro vol. bibliografico sul Croce: L’opera filosofica, storica e let- 
teraria di B. C. Vi si trovano raccolti saggi di scrittori italiani e 
stranieri; segue la bibliografia delle opere del Croce e la letteratura 
intorno al Croce dal 1921 al 1941. Così questo scritto integra i Adne 
precedenti del Castellano. 
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Tra le esposizioni generali del pensiero del C. citiamo: 
G. AmenpOLA, « Revne de méth, et de morale », sett, 1908, fase. di 
Etudes sur le mouvement philos. contemp., in occasione del con- 
gresso filos. di Heidelberg: G. PrezzoLINI, B. C., Napoli, Ricciardi.‘ 
1909 ‘schizzo complessivo); G. De Rucctrro, La filos. contemp.. 
cit. vol, II, pp. 241-48 della ]V ediz. (accetta la dissoluzione 
del sistema hegeliano iniziata dal C., ma ritiene inconciliabili le 
due dialettiche degli opposti e dei distinti); R, DE Maerzu, C. en 
Espana, « Heraldo », Madrd, 3 e 5 giugno 1912; R. Mariano, // 
cardine della filos. di B. C., le sue critiche, il suo concetto di 
storia, in Problemi vecchi e nuovi, Firenze, Barbera, 1911, pp. 273. 
93; P. MaruccHI, Il punto niorto nel sistema di B. C., « La Voce ». 
n. 2, 1911: R. SAVELLI, B, C., Appunti critici al sistema, « Atti del 
IV Congr. interni, di filos. », Bologna, 1911; II, 1912; Il concetto 
e la filos., nel vol. Correnti di filos. contemp., Genova, Formiggini. 
1912; F. Weiss, Note critiche alla filos. dello spirito di B. C.; 
« Riv. di filos. », f. 5, 1913; E. von Synow, Das System B. C., 
‘Are, fiir die Gesch. der Philos. », N. F., f. 2, 1914 (critica il 
« formalismo » della filos. del C.; vedi Castellano, vp, 77-79); 
E. CHioccHETTI, La filos. di B. C., Firenze, Libreria Ed. Fioren- 
tina, 1915; III®*® ediz. Milano. « Vita e Pensiero », 1924 (pubbl. 
prima sotto forma di articoli nella « Riv. di filos. neosc. », è la 
‘più obbiettiva e completa monografia italiana sul C.); K. VossLeR, 
Italienische Literatur der Gegenwart, Heideiberg, Winter, 1914, 
cap. VI, trad. ital., Napoli, Ricciardi, 1916; e dello stesso: Das 
System der Philos. des Geistes, « Deutsche Literaturzeitung », 1910, 
n. 4l e in ital., « La Voce », 5 sett. 1910; H, W. Carr, The phlio. 
sophy of B. C.: The problem of Art and History, London, Mac- 
millan, 1917 (buona monografia). Cfr. intorno ad essa: J. A. SMITH, 
« Hibbert Journal », aprile 1918 [Castellano, pp. 85-86], che cri- 
tica la distinzione dei gradi dello spirito; J. E. SpIncarN, The rich 
storchouse of Croce’s thought, « The Dail » di New Yorck, 1918 
[Castellano, pp. 63 e sgg.]; CARR, «Time» and «History»in contem. 
porany philosophy: 1vith special reference to Bergson and C., estr. 
dai « Proceedings of the British Academy », vol. VIII, London, 
1918 (lumeggia in parallelo le due filosofie) [vedi Castellano, pp. 71. 
13]; The new ideulist movement in philosophy, an inaugural adress, 
London, 1918, (prolusione letta all’Università di Londra; Castel- 
lano, pp. 66-70). L. Dr Rosa, L’idealismo contemp., « Riv, di filos. 
neosc. », nn. 5-6, 1918, (buone critiche dal punto di vista cattolico); 
B. Bosanquer, The philos. of B. C., « Quarterly Review », aprile, 
1919 (buona esposizione critica, vedi Castellano, pp. 186-202): 
I. Cuccaro, Eternità ed umanità della filos., « Humanidades », 
1922 (ed ora alcune pagg. nel vol. L’opera filos. ecc., cit.); E. 
TroeLscH, La posiz. del C, rispetto alla metaf. ‘positiv. e neoro- 
mantica in Italia ed in Francia, « Histor, Zeitschrift », vol. 125 
(vedi L’opera filos. ecc., pp. 160-180); R. PiccoLi, B. C. Annintro- 
duction to His philosophy, New York, Harcourt a. Brace, 1923: 
R. BorcHarpT, B. C.. « Lesezirkel » (1924-25, nn. 6-7: ed ora nel 
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vol. L’opera filosofica ece., cit., pp. 1-16}; G. DeLa VoLpe, IL neo- 
hegelismo italiano, « Logos », ff. 1-2, 1924, pp. 107-112; M. Corvo- 
vani, Il pensiero cristiano nella « Filos. dello spirito », « Riv. di 
filos. neosc. », f. I, 1924 (importante); La Via, B. C. e Dio o il 
soggetto indomabile, « L’Educ. Naz. », f. VI, 1921; G. Esposito, 
La filos. di B. €. Études Italiennes, Paris, Leroux, 1925; F. DE 
SarLo, Gentile e C., Lettere filosofiche di un « superato », Firenze, 
Le Monnier, 1926 (per il lett. XVI-XXV; importante esposizione 
critica); F. Fora, B. C., Milano, Athena, 1927 (esposizione apo- 
logetica e di scarso senso critico); F, Parpo, La filos. teoretica di 
B. C., Napoli, Perrella, 1928 (buona e diligente esposizione critica); 
Motino, La filos. di B. C., « Giorn. crit, di filos. ital. », 1928-29 
(ed ora il vol. dal titolo omonimo, Milano, Istituto Editoriale 
Ital., 1946); A. FRAENKEL, Die philos. B. C. und das Problem der 
Naturerkenntis, Tiibingen, Mohr, 1919 (l’A, dice che di fronte 
all'opera del C. sorge «la gotica nostalgia del nord verso quel 
mondo che accenna di là degli uomini, e anche di là dell’uomo 
nella sua essenza e nella sua storia: il bisogno di una « Filosofia 
della pura natura e di una Filosofia della religione... »: cfr. CROCE, 
Ultimi saggi, pp. 380-85); P. Fossi, Il probl. dell’unità dello spirito 
nella filos. di B. C., « Civ. mod. », 1929; U. Spirito, A. e L. Vor- 
PIcELLI, B. C., Roma, Anonima Rom. Edit., 1929 (sono di U. S. 
i capp. « La filosofia » e « La scienza economica »; di L. V. i capp. 
« L’estet, e la crit. letter. » e « La storiografia »; di A. V. i capp. 
« La teoria del diritto » e « La politica ». Può considerarsi una 
presa di posizione dei seguaci dell’attualismo rispetto allo storici. 
smo crociano, che, infatti, è considerato e discusso secondo i prin- 
cipii della filos. del Gentile. La critica di U. S. è concentrata sulla 
dialettica dei distinti, che è stata il cavallo di battaglia dei critici, 
specie attualisti, del C. o sulla quale cfr. la discussione col Gentile 
riportata nel testo, e su di essa F, OLcIaTI, « Riv. di filos, neosc. », 
n. 6, 1913 e C. Convers. crit., sez. II, pp. 67-95, oltre a quanto 
diciamo nei paragrafi successivi di questo cap., [v. a questo pro- 
posito: E. DE’ NEGRI, Per un’interpretazione del pensiero crociano, 
« Civiltà moderna », f. IV, 1929, in difesa del C.]. Da parte sua 
L. V. osserva che il C. non ci ha dato « una dialettica dell’arte » 
e che « è rimasto alla mera constatazione del momento spirituale » 
(p., 30) e, come critica letteraria, ha ricacciato l’arte dentro lo 
schema della sua « preordinata poetica », p. 31); G. CaLocero e 
D. Perrini, Studi crociani, Rieti, Bibl. Editr, 1930; G. CASTELLANO, 
B. C., cit. (molto utile dal punto di vista bibliografico. La parte 
che si riferisce ai punti e agli atteggiamenti fondamentali del pen- 
siero crociano è solo apologetica. Secondo il Cast. il:C, ha sempre 
una risposta infallibile per tutte le possibili obbiezioni!); ALEXAN. 
per M. FraeNKEL, La filos. di C., « Basler Nachrichten », 22 dic. 
1932 (vedi L’opera filos. ece., cit., pp. 17-21; W. GUNTHER, L’opera 
di B. C., nel vol. L’opera filos. ecc., cit., pp. 69-105; M. F. Scucca, 
La filosofia italiana, Milano, Bocca, 1941, pp. 99-100 e passim. 
Buona la « Voce », scritta da A, Cantini nell’« Enciclopedia Tree- 
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cani », vol. XII, pp. 4-5. Cfr. anche del Carlini 7 Compendio cit. 
del Fiorentino, pp. 211-27; M. Miceli, op. cit., pp. 63-92 (da notare 
qualche buona osservazione a proposito della Logica); P. Caraper- 
rese, L’idealismo italiano, Napoli, Loffredo, 1938, pp. 133-165 
‘acute obbiezioni contro la riduzione della filos. a metod, dela 
storia e sulla necessità che la filosofia abbia un suo problema, un 
suo oggetto); Il problema teologico come filosofia, Roma, Bardi. 
1931, (Appendicei; A. D’Anprea, /ntroduzione al pragmatismo. 
« La Nuova Italia », ott. 1940 (risposta di B. C., ivi, genn. 1941;: 
R. Cantoni, rec. di 7 caratt. d. filos. mod., « Studi filos. », n. {. 
1940; G. GENTILE, La filos. ital. contemp., Firenze, Sansoni. 1941: 
G. Bianca, Essenza ed esistenza, cit.. pp. 121-140; E. Cione, C.. 
Milano, Perinetti Casoni, 1944 ibuona monografia, anche se qua 
e là tendenziosa per motivi di carattere personale); A. LomBarpi. 
La filos. di B. C., Roia, Bardi, 1946 (critica da un punto di vista 
cattolico); D. PESscE, Storicismno e cristianesimo, « Leonardo », ag.- 
sett., 1946, pp, 227-32 (vi si leggono esatte osservazioni sul C.: lo 
stesso A. ha pubblicato su « Ethos ». n. 3 un saggio sulle più 
recenti critiche mosse al C.); R. Cantoni, rece. dei Discorsi ecc., 
« Studi filos. », I, 1946. « La Rassegna d’Italia » ha dedicato i 
nn. 2-3, 1946 al C. in occasione del suo 80° compleanno. Alcuni degli 
scritti raccolti saranno citati in seguito. Sul fasce. cfr. S, L. DE 
Paori, « Giorn, di Met. », VI, 1946. 


Sulle singole parti del pensiero del C. citiamo per l’Estetica: 
G. GENTILE, « Giorn. stor, della lett. ital. », XLI, pp. 89-99 iii 
riferisce alla prima pubbl, dell’« Estetica »); A. Facci, « Riv, di 
filos. », 1902, f. V (critiche dal punto di vista del neocriticismo e 
risposta del C. ora in Problemi di estetica, pp. 467-72); A. ALIOTTA. 
La conosce. intuitiva nell’Estetica del C., Piacenza, Bertola e C.. 
1904 (importanti critiche da un punto di vista psicologico, sotto 
d'influsso del De Sarlo, e risposta del C. in Idem, pp. 480-88, dove 
delle critiche dell’A. il C. scrive che « non sono obiezioni super- 
ficiali e prendono origine da difficoltà intrinseche all’argomento di 
cui tratta ». Nominato prof, all’Università di Padova, V'Al.. per 
il C., evidentemente, diventò « insegnante di non so che cosa » 
{« La Critica », 1914, p. 396) e fino a qualche anno fa degno di 
non essere preso in considerazione!; E, BERTaNA, Di una nuova 
estetica, « Atti della R. Aecad. delle scienze di Torinese », 1903 
(eritiche da un punto di vista positivistico e risposta del C. in 
Idem, pp. 473.79); G, A. LEvI, Studi estetici, Città di Castello, Lapi, 
1907 (C., Pagine sparse, sez. I, pp. 152-55); L. PIRANDELLO, Lirte e 
scienza, Roma, 1909 (C., Conversazioni critiche, sez. I, pp. 44-48), 
R. Gaetani . D’Aracona, L’Estetica di B. C., « Coenobium », f. 1. 
1909; L. FùLEP, La memoria nella creazione critica (e la discussione 
che ne seguì, « Boll. della Bibl. filos. di Firenze », 1911, pp. 402-21: 
C., Conv. crit., I, pp. 67-71); A, TILGHER, Arte, conosc. e realià 
Torino, Bocca, 1911; Teoria del pragmatismo trascendentale, ivi, 
1915 ‘vi si trovano raccolti gli scritti: Lineamenti di estetica. Im- 
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magine e sentimento nell'opera d’arte); A. Masnovo, L'estetica di 
B. C., esposizione e critica, Parma, Battei, i914 (cfr. M. Casormi, 
« Rass. bibl, d. lett. ital. », 1914, pp. 297-303, 1915, pp. 14-23); L. 
Miranpa, L'arte nel sistema di B. C., « Resto del Carlino », 9 feb. 
1914; G. A. Borcese, Il metodo nella storia dell’arte, « Il Conci- 
liatore », 1914, n. 1 (suscitò una polemica a cui parteciparono: A. 
BernarpINI, « La Voce », 1914. n. 13; M. Graziussi, ivi n. 14; 
M, Casorti, « Rass, bibl. d. lett. ital. », 1915; B. BosanoUET, Croce's 
Aesthetics, « Proceending of the British Academy », vol. IX, 1914 
(efr. C., Ultimi saggi, pp. 147 seg.. dove si difende dall’accusa del 
B. che il suo modo di presentare la teoria hegeliana del superamen- 
to dell’arte sia falso); R. Bizzarai, Studi sull’estetica, Firenze, 
Libr. Ed, fiorentina, 1914; M. Srurzo, L'estetica di B. C., « Riv. 
di filos. neosc. ». 1915; A, GatLetti, Il romanticismo germanico e 
la storiografia letter. in Italia, « Nuova Antologia », 16 luglio 1916 
(cfr. C., Convers., crit., serie TI, pp. 205-07); G. A. Cesaro, Saggio 
sull’arte creatrice, Bologna, Zanichelli, 1919. — Per altre voci bibl. 
fino al 1920 compresa la bibl. straniera, cfr. CasreLLANO, Introdu- 
sione ece. cit., pp. 33-11. — Della bibl. dopo il 1920 citiamo: A. 
ALioTTA, L'estetica del C. e la crisi dell’idealismo moderno, Napo- 
li, Perrella, 1920 {contiene, tra l’altro, oltre allo studio già cit., 
l'altro: Il presupposto intuitivo dell’« Estetica » di B. C., pubbl. 
in « Hermes », f. IV. 1904); U. Repanò, L’intuizione nell’est. di 
B. C., « Bilychnîs », 1921; C. Curcio, L'estetica ital. contemp., 
Napoli, Morano, 1921; A. ATTISANI, Sull’est. di B. C., Catania, 
Studio Ed. Moderno, 1924; G. ZanaccHi, L’intuizione di B. C., 
Palermo, Arte Nova, 1925; A. Guzzo, B. C., « Il Regno », 1925; 
C. Scanzini, L'estetica di B. C. e la pedagogia, « Ann. de l’instruc.- 
publique en Suisse », 1926 (cfr. L’opera filos. ecc., cit., pp. 32-56); 
G. Rava, L’Estet. ital. dopo C., Catania, Libr. Tirelli di F, Guai- 
tolini, 1927; V. SantoLi, / « Nuovi saggi di estetica» di B. C., 
« La Cultura », n. 9, 1927; F. Bruno, Il probl. estet. contemp., 
Lanciano, Carabba, 1928; L. Pacano, La fionda di Davide, Torino, 
Bocca, 1928, pp. 157-195 (specie per l'estetica musicale); G. ScRo1, 
Gli studi estetici in Italia, Firenze, La Nuova Italia, 1932 (medio- 
cre); E. Cororni, L’Estetica di B. C., Milano, Società Anonima La 
Cultura, 1932; A. ATTISANI, Interpretazioni crociane, arte, totalità, 
moralità, « Ricerche filosofiche », 1932, f. I (cfr. C., Convers. crit., 
serie V., pagina 83 e seguente); G. A. Levi, Il contenuto dell’opera 
d'arte; La bellezza formale dell’opera d’arte; Storia d’una celebre 
teoria dell’arte; Pensiero e poesia, « Riv. di sintesi lett. », 1934; 
A. Testa, Il carattere di realtà immediata nell’espressione artistica, 
Imola, Tip. Imolese, 1939; E. Cione, La novissima estetica del C., 
«Il movimento letterario », 1936; PaALazzo, Infiussi del pensiero 
kantiano sull’Est. di B. C., Bari, Acolti-Gil, 1938; G. DeLLA Vot- 
re, Il C. e l'estetica kantiana, « Arch, di filos.», II, 1938; G. 
GrosseLLi, Espress. poetica e giudizio storico, « Riv. di filos. », 
n. 4, 1938; J. LamerRE, L’esthétique de B. C., Paris, Vrin, 1938; 
E. Pact, Arte. esistenza e forme dello spirito. « Studi filos. », n, 4 
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1940; M. Pirrone, Il probl. dell’arte nell’ultima fase della filos. 
crociana, nel vol. « La vita dello spir. e il probl. dell’arte », Mi- 
lano, Bocca, 1942; A. CaraccioLo, L'estetica di C. nel suo svolgi- 
mento e nei suoi limiti, « Giorn. di Met. », 1946 (continua); A. 
ATTISANI, Svolgimento dell’estetica crociana, « La Rass, d’Italia », 
cit.; M. FuBsini, Note in margine all’estetica e alla critica del 
C., ivi. 

Passando alla Logica e alla Teoria della storiografia citiamo: 
A. ALIOTTA, La reazione al positivismo, « Riv. filos. », 1906, f. 3; 
La storiografia secondo il C., « La Rassegna », die. 1917 (ora in 
op. cit. pp. 79-92; pp. 161:173); / concetti scientifici e la storia nella 
filos. del C., in op. cit., pp. 93-116 (e prima nel vol. La reazione 
idealistica contro la scienza, Palermo, 1912, pp. 257-270); A. Car- 
LINI, Attraverso la logica di B. C., « La Ragione », Roma, 24 lu- 
glio 1909; V. Fazio ALLMAYER, Per il concetto moderno di scienza, 
« La Cuitura », 1912; A. Martcci, Di alcune moderne teorie del 
concetto, « Riv, di filos. », f. VI, 1914; A. CHuapPELLI, Contro 
l’identificazione della filosofia e della storia, « Bilychnis », 1918; 
G. De Rucciero, La storia vivente, « Resto del Carlino », 14 febbr. 
1913 (interessante); W. CesarINI-SForZA, Intorno alla storia e alla 
storiografia, « Arch. stor. ital. », 1914; A. TILGHER Il concetto della 
storia e della conosce. nell’ideal. ital. contemp., « Il Conciliatore », 
1914; E. DE MicHELIS, /! probl. delle scienze storiche, Torino, Boc- 
ca, 1914, pp. 332 e segg.; C. RENSI, I! concetto di storia della filos., 
« Nuova Riv. storica », 1918, n. Il (ed ora in Lineamenti di filos. 
scettica, Bologna, Zanichelli, 1922, pp. 227 e segg.); M. Casorti, 
Saggio di una concez. idealistica della storia, Firenze, Vallecchi, 
1920; C. Baracatto, Passato e presente, Milano, Soc. Ed. « Uni- 
tas », 1924, pp, 253-308; C. BarBacario . O. Masnovo, Storia e sto. 
riogr. nel pensiero di B. C., « Nuova riv. st. », f. 6, 1920. Tra gli 
stranieri: B. BosanQueET, « Mind », N, S., ott. 1918 (con buone os- 
servazioni critiche), oltre ai molti artic. pubbl, a proposito della 
trad. inglese della Logica (cfr. CASTELLANO, op. cit., p. 43); F. 
Kern, « Historische Zeitschrift » vol. 115, pp. 570-81 (a proposito 
dell’ediz, tedesca della Teoria della storiog.); J. PàRés, « Revue 
philos. », dic, 1917 (a proposito dell’ediz. ital. della stessa op.). 
— Sulla dottrina dell’errore: E, CHIoccHETTI, L’ateoreticità dell’er. 
rore. « Riv. di filos. neosc. », n. 1, 1919 ed ora nel vol. cit., pp. 
232-242 (in risposta alle critiche di G., RENSI, « Riv. popolare », 
30 aprile 1916 al vol. del Ch.). Per la polemica che ne seguì G. 
RensiI, Polemiche antidogmatiche, Bologna, Zanichelli, s. d. [1920], 
pp. 57-91 (libro eccessivo e privo di controllo critico); G. Piazza, 
L’errore come atto logico, Bari, Laterza, 1924 (accusa il C. di fare 
dell’errore, come atto pratico, una realtà positiva. Il C. rispose che 
non si era proposto il problema « della realtà dell’errore, ma della 
realtà che è di sotto la parvenza della realtà dell’errore », Utimi 
Saggi, pp. 340-47). Sulla teoria delle scienze: G. Scorza, Essenza e 
valore delle matem., « Esercit. matem. », I, 1921; F. ALBERGAMO, La 
critica della scienza nel novecento, Firenze, La Nuova Italia, 194], 
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pp. 101-148. —. Ancora sulla storia: S. F. Romano, Il concetto di 
storia nella filos. di B. C., Palermo, Trimarchi, 1933; Intorno allo 
storicismo, Caltanisetta, Tip. Lipani, 1935; N. PETRUZZELLIS, gli 
scritti sulla storia cit. nel cap. X e special. Il probl. della st. nel- 
l’idealismo moderno, pp. 206-68; M. M. Rossi, Storia e morale, a 
proposito del vol. La Storia come pens. e come az., «Logos»,f. IV, 
1938, pp. 606-632 (ricco di acute e precise osservazioni); per lo 
stesso vol.: P. C. DRaco, « Logos », f. I, 1939. pp. 174-79; A. Pa. 
RENTE, « La Nuova Italia », f. VI. 1939, pp. 159-67; M. F. Sciacca, 
Panorama filosofico, « L’Ital. che serive », 1940; G. GentILE, La 
distinz. crociana di pens. e ar., « Giorn. crit. filos, ital. », f. IV, 
1941: e sullo storicismo in generale: A. TncHER, Critica dello stor., 
Modena, Guanda, 1935 (cfr. anche del T.: B. C. o la tentata sintesi 
di Romanticismo e classicismo, in Filosofi e moralisti del Nove- 
cento, Roma, Libr. di Sc. e lett.. 1932, pp, 305 e segg.); F. BATTA- 
cuia, Il probl, storiogr. secondo il C., « Riv. st. ital. », f. 30, 1939; 
V. Arancio Rtiz, Diulettica dei distinti e dialettica degli opposti 
inote sullo storicismo di B. C.), « Ann. d. R. Sc, Nor. Sup, di Pi. 
sa », f. I-II, 1911, pp. 20-55 (importante); C. T. ALtan, La filos. 
come sintesi esplicativa della st. P. I: Spunti critici sul pensiero 
di B. C. e lineamenti di una concez. moderna di umanesimo, Tre- 
viso, Longo e Zoppelli, 1943; M. Fornaca, Il probl. della st. in 
B. C., « Giorn. crit, d. filos. ital. », II-IV; V-VI, 1913; A. PArEN- 
‘re, IL probl. della storia, « La Rass. d’Italia », n, cit. (apologetico). 
Per le dottrine pratiche in generale. M. Losacco, B. C. e la 
Filos. della pr., « Biblioteca degli studiosi ». Napoli nn, 3-4, 1909; 
G. Ferrari, La Filos. della pr., « La Cult. contemp. », nn. 4-9, 1909; 
B. Varisco, rec, di la « Filos, della pratica », « La Cult, filos. », 
n. 4, 1910 (importanti critiche sul modo crociano di concepire la 
libertà); AnoNIMO, Il concetto di legge e la morale gesuitica secon- 
do B. C., « Civ. cattol. », 1911; L. Muranpa e A. Tu.cHer, Libertà 
e volontà nella filosofia di B. C., « La nuova Cult. », nn. 3-4, 1913 
til M. difende il Cr. dell’accusa mossa dal T. — in un artic, sul 
Bergson, « La Cult. », 1912, nn. 22-23 — cioè che il C. fa della liber. 
tà identificata con la volontà «un fenomeno generico », valevole per 
le azioni morali come per quelle amorali, riducendo così la libertà 
a qualcosa di « affatto immediato », senza Io nè autocoscienza, « e 
perciò senza Spirito », -- Cfr. anche TiLcHER, « Il Conciliatore », 
f. I, 1914, circa la questione se il C. ammetta l’antecedenza del 
conoscere sul volere); L. Mrranpa, / momenti dello spirito pratico, 
« La Critica », f. VI, 1913; 7! diritto nella filos. di B. C.,-« Riv, di 
diritto pubblico », marzo-aprile 1914 (questi scritti si trovano ora 
nel vol.: Da Hegel a Croce e da Jellinek a Chiovenda, Bari, La- 
terza, 1921); P. CaragELLESE, La coscienza morale, Spezia, Tip. Mo. 
derna, 1916; M. Casorti, C. educatore, « Levana » (a proposito 
della « Filos. della Pr. »}; A. Gorr®Òevo, La filos. pratica di B. C 
« Riv, di filos. neosc. », 1933; V. Cavauto, La libertà umana nella 
filos. cont., Napoli, Perrella, 1934; R. Lazzarini, // male nel pens. 
moderno. cit.. pp, 478-94: Monprone. « Perchè non possiamo non 
hi 
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dirci cristiani », « Civ. catt. », n. 2224, 1943; M. F. Sciacca, Il pro- 
blema di Dio e della relig. nella filos. attuale, Brescia, Morcellia- 
na, 1945, Il ediz.; U, Secre, La filos. della pratica, « La Rass. 
d’Italia », n. cit. — Per la teoria del diritto cfr, le voci raccolte 
dallo stesso C. in Pagine sparse, I, pp. 341-42 e CASTELLANO, op. cit., 
p. 46. Cfr. anche: G. GENTILE, Il marxismo di B. C., « Resto del 
Carlino, 14 magg. 1918 ed ora nei Saggi critici, serie II. cit., pp. 
37-41 (scorge negli scritti giovanili del C. sul Marx, in germe, idee 
che si ritrovano nel €, maturo); A. Baratono, Politica ed etica. 
{Nota critica alla « Politica in nuce » di B. C.) 1926 ed ora nel vol. 
Filosofia in margine, Milano, Soc. An. Ed. D. Alighieri, 1930 (cfr. 
Cr., « La Critica » 1927, f. 3); V. Miceli, Esiste una filos. del di- 
ritto?, « Riv. ital, di Soc. », nn. 3-4, 1913 (critica, con buoni ar- 
gomenti, l’identificazione dell’attività giuridica con l’attività eco- 
nomica; risposta di G. NaroLi, Esiste una filos. del diritto?, Bari, 
Laterza, 1914); M. Ascoti, Intorno alla concez. del dir. nel sistema 
di B. C., Milano, Treves, 1925; S. CarassoLi, La riduz. della filos. 
del dir. alla filos. dell'economia, « Rass. bibliogr, delle sc. giuri- 
diche », apr., 1927; A. Pocci, Sulla teoria giuridica di B. C., « Arc. 
di storia della filos. », f. I, 1932. —- Per la filosofia dell’economia, 
efr. gli seritti di R. A. Murray, Valore e prezzo, Firenze, Came- 
secchi, 1908; Il valore come concetto puro e i principii economici 
come pseudoconcetti ivi, s, d.; A. ATTISANI, Il concetto di educ. 
economica, Catania, 1924; B. Foà, Il metodo nella scienza econo- 
mica, « Giorn, degli economisti », febbr. 1934; A. Maurtino, La 
formazione della filos. politica di B. C., Torino, Einaudi, 1940 
(buono); G. De Rucciero, C. e il marxismo, « La Rass. d’Italia », 
n. cit.; S. L, De’ PaotI, C. come Marx, « Humanitas », 10, 1946. 

Anche per gli altri aspetti dell’attività del C. (storia della filo- 
sofia, critica letteraria, politica, ecc.), la bibliografia è vastissima. 
Fino al 1920 si trova nell’op. cit. del CasteLLANO; dopo nelle di- 
seussioni impegnate dal C. (cfr. le annate di « La Critica » e i voll. 
dove sono raccolti saggi e scritti vari); ed ora fino al °41 nel vol. 
cit. L’opera filosofica ecc. Successivamente per le dottrine politiche 
efr. V. E. AtFieRrI, I presupposti filosofici del liberalismo crociano, 
« La Rass. d’Italia », n. cit. 


CAPITOLO VII 


82 


AI pari di quella del Croce l’attività di Giovanni GENTILE è 
stata per circa quarant'anni instancabile e feconda ed ha influito 
profondamente sulla cultura italiana ed anche sulla nostra vita 
politica e soprattutto sull’indirizzo della nostra Scuola dal 1923 
in poi. Si può dire che buona parte della produzione filosofica 
italiana sia stata influenzata o ispirata dall’attività animatrice del 
Gentile, il quale ha anche promosso e diretto collezioni di studi 
{come gli « Studi filosofici » della Le Monnier di Firenze) o di 
testi (come i « Classici della filosofia moderna » in collaborazione 
col Croce e i « Classici della filosofia antica e medioevale » presso 
la Laterza di Bari, ecc.). 

Dal 1903 al 1923 il Gentile collaborò instancabilmente a « La 
Critica » di B. Croce, occupandosi soprattutto della filosofia ita- 
liana della seconda metà del sec. XIX e di quanto d’importante si 
pubblicava in Italia e all’estero. Il Gentile ebbe così modo di sag- 
giare nel confronto con le teorie del tempo il suo attualismo e di 
reagire all’ambiente dell’epoca facendo opera di chiarificazione e 
sollevando nuovi problemi; ma l’unilateralità del punto di vista 
eritico e la poca serenità dei giudizi diminuiscono non poco l’im- 
portanza di questa parte della sua attività. Durante questo stesso 
periodo, il Gentile scrisse quasi tutte le sue opere più importanti 
sia di filosofia che di storia della filosofia, Negli ultimi anni, in- 
vece, produsse pochissimo e quasi nulla di originale e si estraneò 
dagli studi e dal nuovo ambiente filosofico che, com'è naturale, u 
sua volta, si fece a lui estraneo e da lui lontano. 

Bisogna qui ricordare l’attività svolta dal Gentile dal 1911 al 
1916 a Palermo come presidente della Biblioteca filosofica, (ormai 
decaduta) sorta in seno alla Società per gli studi filosofici, che nel 
1910 si costituì per opera della nobile e singolare figura del dr. 
Giuseppe Amato Poervo (1862-1940), che fu un vero animatore di 
spiriti, avente la fede e l’entusiasmo di un apostolo. L’Amato non 
pubblicò mai nulla, che io sappia. Ora, a cura di V. La Via, è 
uscito lo scritto postumo (in « Teoresi », I, 1946, pp. 111-127): 
Esigenza critica e immortalità dell'anima. Ti Gentile promosse nella 
Biblioteca conferenze e discussioni ed iniziò la pubblicazione di 
un Annuario, Accanto all’Amato Poeryo e al Gentile portarono il 
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loro contributo il Guastella, V. Miceli, A. Aliotta, B. Varisco, il 
Lombardo-Radice, il Maggiore, l’Orestano, ecc. Il primo decennio 
di vita della Biblioteca filosofica di Palermo (e qualche succes- 
sivo anno della sua attività) può considerarsi un momento ri- 
goglioso della cultura italiana. Nel Programma della Biblio. 
teca (Annuario, vol. 1, 1912 ed ora in Saggi critici, Il serie, cit., 
pp. 5-9) il Gentile, dopo avere accennato alla ripresa dello spirito 
filosofico in talia («la filosofia esce dalla umbratile erudizione 
delle scuole semideserte, dall’ozio muto delle accademie, dall’irto 
tecnicismo dei contributi scientifici e si mescola alla vita, alle 
passioni, alle discussioni, alle lotte di tutti gli spiriti colti acco- 
munati dall’aer libero della vita letteraria, morale e politica p. 
p. 6) e alla grande trasformazione che la filosofia ha subito riac- 
costandosi alla vita, così continua: « Noi siamo ora profondamente 
convinti che essa ci può dire una parola per tutte le forme, per 
tutti i gradi della nostra attività: nella vita pratica come nella 
vita teorica, nella scienza, in ogni ordine di scienza, come nella 
religione, e che la parola che essa può dire, ha valore decisivo e 
fondamentale, ricrea in un nuovo mondo mentale quel che prima 
si possedeva e segna quindi una nuova vita. Noi vediamo altresì 
che questa parola non scoppia a un tratto nello sviluppo dello spi- 
rito, quando da una sfera si passi all'altra, che sarebbe poi quella 
della filosofia; che anzi questa parola suona sempre, più o meno 
alta, più o meno significativa in ogni stato; e che pertanto la no- 
stra filosofia è la stessa filosofia di tutti, cui solo l’artificio e la 
irriflessione ha potuto contrapporla, come presuntuosa legislatrice 
della vita, cui pretendeva di sovrapporsi » (pp. 6-7). 

Nel 1920 il G, iniziò la pubblicazione del Giornale critico della 
filosofia italiana. Il dopoguerra poneva dei problemi nuovi e .il 
pensiero del Croce perdeva ormai molto della sua suggestione. La 
nuova rivista del Gentile era fatta per i giovani scontenti e ansiosi 
di qualcosa di nuovo. Il G. infatti, dice nel « Proemio » del fase. 
1 che la nuova rivista « vorrebbe stimolare i giovani a nuovi stu- 
di », vincere l’egoismo e l’utilitarismo individuale, « ricostruire 
il mondo e l’ordine che si è distrutto; ricostruire per tutti, affinchè 
ciascuno possa infatti trovare il posto a cui anela ». Proprio perchè 
gli spiriti sono sonnolenti e sfiduciati, continua il G., c’è una 
disposizione propensa alla speculazione. « Questa è l’ora di sveglia- 
re i dormienti, e incitarli al pensiero, al lavoro, per sè e per tutti. 
per la verità e per il bene, per la pratica e per lo spirito. Bisogna 
filosofare, per poter vivere più intensamente la vita che torna a sa- 
lire dal fondo dell’anima ». Si intende che la filosofia che deve sve. 
gliare e soddisfare gli spiriti dev'essere « un idealismo storico o 
attuale, uno spiritualismo antiplatonico e inimanentistico ». E nel. 
V’indicare più in particolare gli scopi della nuova rivista il G. scri. 
veva: « Il nostro Giornale pertanto vuole particolarmente promuo- 
vere gli studi intorno alla storia della filosofia italiana, non per 
dissodare un terreno ancora in gran parte incolto, ed ampliare in 
tal modo il campo dell’erudizione storica, ma per promuovere piut. 
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tosto la stessa filosofia italiana, nel ravvisamento e ripensamento 
critico del suo processo, intrecciato e annodato con tutta la storia 
della vita italiana, dov*è il segreto della nostra forza e della no- 
stra debolezza. E non esclude perciò dal suo ambito nè lo studio 
dei problemi nuovi, disgiunti dai quali gli antichi resterebbero 
esanimi e privi d’ogni interesse; nè quello dei sistemi classici an- 
tichi e delle dottrine straniere: mirando bensì a riconnettere sem- 
pre il nuovo all’antico e al nostro l’altrui, affinchè il punto di 
vista, che è il centro, il soggetto, l’uomo, la personalità, non si 
smarrisca nell’estrinseco, e la filosofia non torni ad essere quello 
che fu tante volte a dispetto della sua natura specifica, una fac- 
cenda e un ozio dell’intelligenza, senza radice nella vita e nella 
realtà ». Il G, concludeva che il Giornale sarebbe stato « rispetto- 
sissimo di tutti gli atteggiamenti spirituali », In verità, così spesso 
non fu e, d’altra parte, se non poco fece per lo studio della filo- 
sofia italiana, rimase un organo di scuola negli ultimi anni in de- 
cadenza. Il « Giornale » cessò le sue pubblicazioni nel 1943. Sotto 
l'influenza diretta del G. era pure la rivista bibliografica « Leonar- 
do » (Direttore F. GENTILE), nei primi anni ben curata e buona 
fonte critica e informativa. Dal *46 ha ripreso decorosamente. 

Al G. si deve la concezione e la direzione dell’Enciclopedia 
italiana Treccani, che, con tutti i suoi difetti (dico delle voci fi- 
losofiche redatte quasi tutte secondo i canoni speculativi e storio- 
grafici dell’attualismo) resta un’opera onorevole per il G. e per 
la cultura italiana. 

Il G. stava raccogliendo tutti i suoi scritti nella edizione in 
corso di stampa dal titolo Opere complete di G. G., ora edita dalla 
Casa Editrice Sansoni di Firenze e di cui ci auguriamo che venga 
proseguita la pubblicazione. Sono usciti fino ad ora i seguenti vo- 
lumi: La riforma dell’educazione (1928), che contiene gli impor- 
tanti « Discorsi ai maestri di Trieste », meritamente rinomati; Man. 
zoni e Leopardi (1928) con il notevole scritto sulle Operette mo- 
rali del L.; Storia della filosofia italiana dal Genovesi al Galluppi 
(1930), in due voll., notevole ricerca, ma non di rado tendenziosa 
nelle interpretazioni: La filosofia dell’arte (1931, e, in compendio, 
1934); Scritti pedagogici: I, Educazione e scuola laica, III, La ri. 
forma della scuola in Italia (1932), dove, tra l’altro, sono conte. 
nuti gli scritti raccolti dal prof. F. Borri nel vol. Il Fascismo al 
governo della Scuola (Palermo, Sandron, 1924); Sommario di pe- 
dagogia come scienza filosofica: I, Pedagogia generale (1934), II, 
Didattica (1932); Introduzione alla filosofia (1933), dove sono rac- 
colti scritti importanti come chiarimento dei punti fondamentali 
dell’attualismo [I. Concezione umanistica del mondo. II. Concetti 
fondamentali dell’attualismo. III. Il sentimento, IV. La natura. V. 
L'esperienza. VI. La storia. VII. L’arte. VIII. Arte e Religione. IX. 
Lo Stato e la filosofia. X. Scienza e filosofia. XI. Nuova dimostra. 
zione dell’esistenza di Dio. XII. Chiarimenti a un attualista dub- 
bioso (Carlini). XIII. Avvertimenti]; Memorie italiane e problemi 
della filosofia della vita (1936), che contiene scritti sul pensiero 
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politico-filosofico del secolo scorso; I fondamenti della filosofia del 
«liritto (1937), che contiene anche due studi su La filosofia di Marx, 
lavoro giovanile del 1899 (Pisa, Spoerri); Studi sul Rinascimento 
(1936), che contiene scritti di varia erudizione sul Petrarca, il Ma- 
chiavelli, il Bruno, il Campanella, il Galilei, ecc.; ZI! pensiero itu- 
liano del Rinascimento (1940) [contiene: I. Umanesimo e incuna- 
buli; II. Il carattere del Rinascimento; MII. Il concetto dell’uomo 
nel Rinascimento; IV. Leonardo; V. La filosofia a Firenze nell'età 
medicea; VI. B. Telesio (già pubblicato come volumetto a sè dalla 
Laterza di Bari); VII. G. Galilei; VIII. G. Bruno; IX. Le fasi 
della filosofia bruniana; X. Veritas filia temporis; XI. T. Campa- 
nella; XII. Appendice]; Teoria generale dello spirito come atto 
puro (1938); Sistema di logica come teoria del conoscere, vol. I 
(1940). 

Tra gli scritti teoretici non sono stati uncora inclusi in questa 
raccolta oltre a due scritti giovanili (Arte sociale, Castelvetrano, 
Lentini, 1896; Concetto della storia, negli Studi storici del Crivel- 
lucci, 1899), citiamo il vol. II del Sistema di logica, Bari, Laterza, 
1923; La riforma della dialettica hegeliana ed altri scritti, Palermo 
Principato, 1913, IF ediz., ibid. 1923 [contiene tra l’altro: I. Ori- 
gine d significato della logica di Hegel; II. Il concetto della storia 
della filosofia; III. Il circolo della storia e della st. della filos.; V. 
Il valore della storia; VIII. L’atto del pensare come atto puro 
(importante e ristampato a parte, Firenze, Sansoni, 1937); VIII. IZ 
metodo dell’immanenza; IX. L'esperienza pura e la realtà storica]; 
Discorsi di religione, Firenze, Vallecchi, 1920; III ediz. Firenze, 
Sansoni 1934; Il soggetto della storia, nel vol. Scritti per le ono- 
ranze a B. Varisco, cit.; Introduzione ad una nuova filosofia della 
storia, « Giorn. crit. », 1937; L’arte come sentimento, « Giorn. 
crit. », ff. III-IV, 1939; Storicismo e storicismo, « Annali della R. 
Scuola N. S. di Pisa », I, 1942 (critica dello storicismo del Croce: 
filosofia antispirituale ed empirica; filosofia che non è filos.; im- 
manentismo che è negazione del vero immanentismo); L’immanenza 
dell’azione, nel vol. « Il probl. dell’az. e ie sue diverse concez. », 
cit.j La mia religione, Firenze, Sansoni, 1943. —- Possiamo ancora 
considerare tra gli scritti teoretici: Saggi critici, Serie I, Napoli, 
Ricciardi, 1921 e Serie II, Firenze, Vallecchi, 1927 (quasi tutti 
citati da noi secondo gli argomenti o gli Autori-a cui si riferisco- 
no}; Frammenti di estetica e di letteratura, Lanciano. Carabba, 
1921; Difesa della filosofia, idem, 1920. 

Tra gli scritti storici (tralasciamo gli altri scritti pedagogici 
minori e qualche saggio letterario di poco rilievo), citiamo: Rosmi. 
ni e Gioberti, Pisa, R. Scuola Normale, 1898 (importante soprattut. 
to per aver orientato molti studi rosminiani e giobertiani secondo 
l’interpretazione proposta): Studio sullo stoicismo romano del I 
sec. d. C., Trani, Vecchi, 1904 (mediocre); Il modernismo e i rap- 
porti tra religione e filosofia, Bari, Laterza, 1909, II ediz. 1926 
(cfr. la bibl, del cap. II); Lettere inedite di V. Gioberti e saggio 
di una bibliografia dell’epistolario, Palermo, Optima, 1910; / pro- 
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blemi della scolastica e il pensiero italiano, Bari, Laterza, 1913, 
Il ediz., 1923 (molto discutibile la interpretazione della Scolastica); 
Studi vichiani, Messina, Principato, 1915, II ediz. Firenze, Le Mon- 
nier, 1927; Le origini della filosofia contemporanea in Italia, Mes- 
sina, Principato: vol. I: I Platonici, 1917; vol. Il: I Positivisti, 
1921; vol. III: I Neo-Kantiani e gli Hegeliani, p. I, 1922, p. Il, 
1923 (cfr. bibl. dell’Introduzione); Il tramonto della cultura sici- 
liana, Bologna, Zanichelli, 1919; G. Capponi e la cultura toscana 
del secolo decimonono, Firenze, Vallecchi, 1922, II ediz. 1926, (li- 
bro più che altro di erudizione}; B. Spaventa, idem, 1924; Fram- 
menti di stora idella filosofia, Lanciano, Carabba, 1926; V. Cuoco, 
Venezia, La Nuova Italia, 1927; La tradizione italiana, Firenze, 
Sansoni, 1936; G. B. Vico, ivi, 1936. 

Tra gli scritti storico-politici ricordiamo: Guerra e fede, Na- 
poli, Ricciardi, ‘1919, II ediz., Roma, De Alberti, 1927; Dopo lu 
vittoria, Roma, La Voce, 1920 (importante); / Profeti del Risorgi- 
mento, Firenze, Vallecchi, 1923, II ediz., 1928 (interpretazione a 
volte suggestiva ima discutibile del pensiero politico del Mazzini 
e del Gioberti); Scritti vari: Il e II, Albori della nuova Italia, 
Lanciano, Carabba, 1923; Che cosa è il Fascismo, Firenze, Vallec- 
chi, 1925; Fascismo e cultura, Milano, Treves, 1928; Origini e 
dottrina del Fascismo, Roma, "Libr. del Littorio, 1929, IIl ediz. 
Roma, Ist. Fasc. di Cult., 1934. 


Moltissimo si è scritto intorno al G. sia da parte dei seguaei, 
che da parte dei critici e degli avversari. Accanto alla serena di- 
scussione non sono mancate le polemiche a volte violente e di 
carattere personale. Il G., a differenza del C., non ha avuto al- 
l’estero una grande diffusione nè un’ampia critica. In Italia i due 
lavori ‘maggiori intorno al suo pensiero restano ancora quello di 
E. ChHioccHETTI, La filosofia di G. Gentile, (Milano, « Vita e 
Pensiero », 1922) e l’altro di V. La Via, L’idealismo attuale di G. 
G. (Trani, Vecchi, 1925), il primo anche critico, l’altro espositivo 
{su ‘quello del Ch. cfr, C. Carcategra, Una critica dell’idealismo 
di G. G., « Riv. di filos. neo-sc. », sett. 1923; e le critiche poco 
spassionate di U. Spirito, nel vol, cit. L’idealismo ital-, pp .61-81, 
che diedero luogo ad una discussione col Ch.). Importante anche 
l'esposizione critica di F. De SarLo nel vol, cit. Croce e G. Leg- 
gibile la breve monografia di F. D’Amaro, G. G., Milano, Athena, 
1927. Largamente espositiva e quasi inutile dal punto di vista 
critico è la ponderosa opera di P. BartoLoMEI, L’idealismo ital. 
contemp. esaminato alla luce delle dottrine di San Tommaso di 
Aquino, Torino, Marietti, 1937 (si esamina oltre all’idealismo 
soggettivo del G., anche quello del Croce). 

Da non molti anni è uscito -in inglese un lavoro di P. Roma- 
nELLI, Gentile, The philosophy of G. G. An Inquiry into Gentile's 
Conception of Experience, Paterno Library of Italian Studies, New 
York, Vanni. 1938. Ricordiamo ancora A, ZaccHi, Il nuovo idea- 
liàmo di B. Croce e di G. G., Roma, Ferrari, 1925 critica dal 
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punto di vista della filosofia catt.) il buon lavoro di N. Paparava, 
L’idealismo assoluto, Milano, Athena, 1930. Una critica dell’attua- 
lismo si trova pure in due lavori d’indole teoretica già citati: E. 
CasreLLIi, Filosofia della vita; U. Repano’, La crisi dell’idealismo 
attuale. Un articolo d'insieme. di carattere critico. ha scritto G. M. 
Bertin, L’attualismo, « Studi filos. », I, 1946. 

Tra i lavori dedicati ad uno o più problemi dell’ideal, del 
G. citiamo: V. Marchi, La filos. morale e giuridica di G. G., 
Camerino, Fr.lli Marchi, 1923 (mediocre); C. ALBANESE, Pensiero 
e realtà secondo l’attualismo, 1926 (mediocre); B. BiancHi, 17 
pensiero pedagogico di G. G., Firenze, La Nuova Italia, 1940 (di- 
sereto); S, Hessen, La pedagogia di G. G., a cura di L. Vorrr 
ceLLi, Roma, Signorelli, 1940 (discreto). 


Maggiore interesse offrono i saggi, gli articoli e le recensioni. 
Tra il molto citiamo: G. Caro’ rec, del Sommario, « La Cult, fi- 
los. », n. 1, 1913, pp .86-98 (qualche buona osservazione critica 
e tono polemico): P. CarapELLESE, rec. di idem, « Logos », I, 
1914 e « Conciliatore ». Il, 1915 (ed ora nel vol. L’idealismo ita- 
liano, cit. pp. 185-210) con buone osservazioni; M, MARESCA, rec. 
di idem, « Riv. di filos. », I, 1915 (buona); G. Catò, Fatti e pro- 
blend del mondo educativo, Pavia, Mattei Sperani, 1912; A. Ba- 
raTono, Unità soggettiva o dualità di Soggetto e Oggetto? (1919), 
nel vol. Filosofia in margine, cit., pp. 241-314; M. Casotti, Il con- 
tenuto filosofico della pedagogia, « L’Educ. naz. », 30 sett., 1920; 
F. AtBeEGGIANI, Il pensiero filos. e pedag. di G. G., ivi, 1922; C. 
MAZZANTINI, Osservazioni critiche sulla pedag. di G. G., « Atti d. 
R. Accad. delle Sc. di Torino », 1922. -- Intorno alla pedagogia 
del G, c’è tutta una vasta letteratura, di cni noi qui non possiamo 
dare notizia. Rimandiamo il lettore agli stessi scritti del G. e dei 
suoi seguaci (Codignola, Lombardo-Radice, ecc.) e alle Riviste: 
«1 nuovi doveri», «La nostra scuola», «L'educazione nazionale », «La 
volontà »,« Levana »,ecc.— Sulla Riforma della dialettica hegeliana 
abbiamo già nel testo citato l’importante revisione circa i rapporti 
Spaventa-Gentile fatia da F. ALpERISIO nei diversi articoli comparsi 
nell’« Archivio di st. d. filos. », ora raccolti in vol. sotto il titolo: 
Esame della riforma attualistica dell’idealismo in rapporto a Spa- 
venta e a Hegel, Todi, Tuderte, 1940. Con l’Alderisio si è incon- 
trato A. PITTALUGA specie per i rapporti tra la diaiettica dello He- 
gel e quella del G, nel lavoro La riforma della dialettica hegeliana 
di G. G., « Logos », I, III, 1941. Cfr. anche sullo stesso argomento: 
V. Cento, Appunti di critica gentiliana, nel vol. I viandanti e la 
meta, cit., pp. 45-91. —- Sulla Teoria generale e il Sistema di lo. 
gica importante tra tutti lo studio di B. Varisco, Unità e molte. 
plicità, cit., ed ora ristampato da E. CasteLLI nel vol. Pensiero 
vissuto, Roma, Perrella, 1940, pp. 93-110. Cfr. anche: A. Lan- 
TtRUA, Alcune osservazioni su una recente dottrina dell’atto . del 
pensare, « Cult. filos, », 1915; G. GaLLucci, L'attualità dello spi- 
rito e l’idealismo attuale del G.. « L’eco della cultura », 1917; è 
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dello stesso: L'attualità dello spirito, « Atti dell'Acc, Pontaniane 
di Napoli », 1929; L. Di Rosa, G. G. e la teor. gen. d. sp. come 
a. p., « Riv. di filos, neose. », dic., 1919; e dello stesso: L’ideali- 
smo contemporaneo da Kant a G. G., ivi, fasc. cit.; A. Masnovo, 
G. G. e la sua « Teor. gen. d. sp. come a. p- », ivi, 1923 (con 
buone osservazioni); Appunti di critica gentiliana, « Rivista di fi- 
losofia », 2, 1923; G. Rotta, Considerazioni critiche sulla « Teor. 
gen. d. sp. come a. p. », « L’idealismo realistico », 1933. Sulla Lo- 
gica importante la rec, del Croce, « La Critica », f. I, 1924 e la 
risposta del G.: Un altro giudizio di B. C. sull’ideal. att., « Giorn. 
crit. », f. I, 1924; A. PastoRE, rec, del Sistema, « Riv. di filos. », 
4, 1923. 

Acuti i due scritti di A. Cartini: Considerazioni su la logica 
del concreto di G. G., e Dialettica e filosofia, « Giorn. crit. », 
1924, pp. 49-66 e 169-81 (ora nel vol. Il mito del realismo) e la 
risposta del G.: Chiarimenti a un attualista dubbioso, ivi, f. Ill, 
1924 (ed ora nel vol. Introd. alla filos., pp. 232-248). Agli stessi 
problemi si riferiscono pure i seguenti scritti: M, Maresca, / pre- 
supposti gnoseologici dell’ideal. attualistico, « Bilychnis », 1926; 
Pastori, Il problema gnoseologico, l’idealismo assoluto e l’attua- 
lismo, Novara, La Tipografica, 1927; E. Paci, L’atto come proble- 
ina, nel vol.: Pensiero, esistenza e valore, Milano, Principato, 
1940, pp. 1-14, (importante per la posizione esistenzialistica del 
Paci). 

Sulle dottrine religiose ed etico-giuridiche cfr.: V. CENTO. 
Religione e morale nel pensiero di G. G., Quaderni di Bilychnis, 
1923; G. Tuni, Il problema religioso nell’idealismo contemp., 
Bologna, Cappelli, 1926; A. CARLINI, Esame di una dimostrazione 
dell’esistenza di Dio, « Annali della R. Scuola Nor. Sup. di Pisa », 
f. II, 1932; F. Monratto, Idem, ivi, ff. I-II, 1933; F. Cotrorni, 
Il probl. relig. dal punto di vista dell’ideal. attual., Messina, 1938; 
Lo scritto La mia religione è stato ampiamente discusso. Cfr.: 
Discussione sulla conferenza g., « Arch. di filos. », nn. 3-4, 1943 
(discussione tenuta a Firenze il 23 febbr. e il 16 marzo, 1943); A. 
PirreLLI, Relig. e cattolicesimo nel pens. di G. G., ivi, pp. 216» 
225; R, Lomuarpi, La religione di G. G., « Civ. Catt. », 16 ott.. 
1943; M, F, Sciacca, Il problema di Dio ecc., cit. — Per la mora- 
le; U. Repanò, Il problema etico nell’ideal. att., « Bilychnis ». 
1923. Dei molti scritti sulla filos. del diritto citiamo quello di V. 
MiceLi, Il concetto filosofico del diritto secondo G. G., « Atti delle 
Univ. toscane », 1920, e l’altro di E. Di Carto, / principii fonda. 
mentali della filos. d. dir. secondo il prof. G. G., « Circolo giur. 
di Palermo », vol, II, 1920. — Sulle teorie estetiche cfr.: A. Car- 
LinI, art. sulla Filos. dell’arte, « Leonardo », marzo, 1931; C. An. 
toni, La filos. dell’arte, « Il Resto del Carlino », 16 apr. 1931; 
L. Vorricetti, La filos. dell’arte di G. G., « Nuova Ant. », 1 apr. 
1931, pp. 359-70 (espositivo in prevalenza); A. LoveccHio, Le fi- 
los. dell’arte di G. G., « Riv. filos. », f, I, 1932; M. Campo, La 
filos. dell’arte di G. G.. « Riv, di filos, neosc. ». sett., 1931: 
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V:; E. Aurieri, Il naturalismo mistico e la nuova estetica del G., 
« Ric. filosofiche », 1932 (buone considerazioni); M, CianciuLLI, 
Due estetiche (G. e Tilgher), Camerino, Stab, Tip. Marchi, 1932; 
sapienza, L'estetica moderna e la filos. dell’arte di G. G., Roma, 
Cremonese, 1932 (mediocre); E. Paci, Arte, esistenza e forme del. 
lo spirito, « Studi filosofici ». n. 4, 1940; A. GiannotTI, La filos. 
dell’arte in G. G., nel vol. « La vita dello spirito e il probl. del. 
l'arte », Milano, Boccea, 1942, 


Di altri scritti più generali o riguardanti altri argomenti cfr.: 
M. L. CervinI, I presupposti della filos. di G. G., « Riv. di filos. 
neosc. », nov. 1920; E. Lucaro, Idealismo filosofico e realismo po- 
litico, Bologna, Zanichelli, 1920 (accusa il G, e il Croce di scet- 
ticismo, pp. 75-80); A. Bonucci, Lo spirito come oggetto, « Riv. 
trim. di studi filos. e relig. », 1920, pp. 129-150 e risposta del G., 
« Giorn, crit. », f. III, 1920, pp. 254-56; F. Giutio, Il valore etico 
dell’idealismo, « Bilychnis », luglio, 1921, pp. 13-20, e dello stesso: 
La posizione storica della filos. di B. Croce e di G. G., « Offici- 
na », magg., 1922, pp. 92-124; N. Monaco, La filos. di G. G. « Gre- 
gorianum », ff. 3-4, 1923; R. Lazzarini, L’applicabilità del prin. 
cipio di contraddizione nell’attualismo contem., « Riv. trim. di 
studi filos. e relig. », 1923; A. CeLLucci, Il pensiero di G, G., 
« Le Fonti », dic., 1923; F. B. Cicata, Punto di partenza e punti 
d'arrivo dell’ideal. att., Firenze, Libr. Ed. Fiorentina, 1924; R. 
MiceLI, If concetto della realtà nel sistema dell’ideal. mod., Pisu, 
Soc. Editr. Naz., 1924; E. Trotto, Revisioni in atto dell’id. att., 
« Bilychnis », 1925; G. BonrabinI, La critica negativa dell’imma. 
nenza, « Riv. di fil. neosc. », ff. V-VI, 1926; A. BusnELLI, / fon- 
damenti dell’idealismo attuale esaminati, « La Civ. catt. », 1926; 
M. Corpovani, La filos. della morte nell’ideal. gentil., « Riv. di 
filos, neosc. », genn., 1927; U. SririTo, L’idealismo ital. e i suoi 
crit., cit. pag. 39-60; An. Levi, Scetticismo e solipsismo, « Arch. 
di filos. », f. III, 1931, (importante per l’inierpretazione solipsi- 
stica dell’attualismo sulla quale cfr. anche E. CasteLLI, Idealismo 
e solipsismo, cit.). A. GiannoTTI, La formazione storica dell’at- 
tual. gen., « Civ, mod. », n. 1, 1931; G. Coramarino, La più recente 
filos. di G. G., « Nuovi problemi », f. II, 1931; G. Cocni, La f- 
los. di G. G., « L’Italia lett. », 1931; M. GiorciantonIO, Scetticismo 
e attual., « Atti VIFI Congr. Naz, di filos. », 1933; D. Moranbo, 
La tesi dell’immanentismo idealista, « Riv, rosminiana », 1933; M. 
F. Sciacca, La crisi dell’idealismo, « Ric. filos. », ff. II, 1934, e 
dello stesso Lo stato, l'individuo e l’attual., « Giorn, crit. », 1934; 
Bazzani, Attual, gentil., « Riv. rosm. », II, 1933; F. Lopez De 
OnaTE, Attualismo, solipsismo, protagorismo, « Riv. intern. di fi- 
los. d., dir. », ff. III-IV, 1939 (con acute osservazioni), - Sulla di. 
seussione Croce . Gentile su « La Voce » v. il S sul Croce e la 
bibl. - Sul G. storico della filosofia, a parte le recensioni sui sin- 
goli libri, come scritti d’insieme cfr.: C, Licitra, G. G. e la sto. 
ria della filos. ital., « Educ. Naz. », n. 3, 1923, pp. 3-10; A. Ma. 
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snovo, Îl prof. G. GC. e il tomiismo ital. dal 1850 al 1900, « Riv. 
di filos, neose. », n, 1, 1911; M. F. Sciacca, La filosofia italiana, 
Torino, Bocca, 1941, capp. II, II, e l’Appendice JI; E. GARIN, G. 
G. interprete del Rinascimento, « La Rinascita », 1944, Pagime sul 
G. si trovano in tutti i recenti manuali di storia della filosofia. 
Ci limitiamo a citare — tralasciando quelli scolastici -- G. Dx 
Rucciero, La filos. contemp., cit., vol, Il (importante per i rap- 
porti tra il pensiero del G. e quello di L. Weber); A. Carni, in 
Appendice cit. alla Storia del FiorentINo; L. Picnato, La filos. 
del XX sec., in aggiunta alla St. d. filos. del WinperBanp, Palermo, 
Sendron, 1939, pp. 399-405. 


CAPITOLO VII 


1, In questo cap. di Guipo De Rtucciero citiamo solo gli seritti 
teoretici: La scienza come esperienza assoluta, « Ann. della Bibl. 
Filos, di Palermo », vol. II, f. III, 1912; Problemi della vita mo- 
rale, Catania, Battiato, 1913; Critica del concetto di cultura, ivi, 
1914 (è una raccolta di articoli polemici, pubblicati in « La Voce ». 
contro gli sforzi sterili per la cosidetta « diffusione della cultura », 
cioè « contro una forma mentis, contro l’abito mentale delle fa- 
cili e superficiali generalizzazioni. anzichè contro il fatto piena- 
mente lecito e legittimo della diffusione delle proprie idee »); Arte 
e critica, « L’Arduo ». 1921, XI; Revisioni idealistiche, « L’Educ. 
naz. », f. III, 1933; Azione e valore, « Archiv. della Cult. ital. », 
1I-III, 1942: Esistenzialismo, Bari, Laterza, 1913; /! ritorno alla 
ragione (vi sono raccolti scritti vari, in prevalenza di carattere po- 
litico. Importanti per la precisazione del punto di vista speculativo 
le Premesse filosofiche e cioè: I precedenti del problema; II: 
La fase crociana; Ill: Al di là dello storicismo; IV: Storicismo è 
politica; V: Replica. Il vol. è uscito quando licenziavo le bozze 
di stampa). 

Sul D, R. cfr.: B. Croce, rec. di Crit, del conc. di cult., « La 
Critica », IV, 1914; rec, di Arte e Critica, ivi, f. ©, 1922, pp. 55- 
64 (molto severa). Il D. R, rispose con l’art. Dall’arte alla filo» 
sofia, « L’Arduo », 1922, n. 1, conservando i! suo punto di vista. 
ma, in fondo, non controbattendo le obbiezioni del Croce, il quale 
replicò in « La Critica », f, VI, 1922, pp. 238-42. Questa polemica 
rientra in quella Croce-Gentile, a cuì abbiamo già accennato, circa 
la distinzione delle forme dello spirito. L. Russo, Profilo di G. 
D. R., « L’Arduo », 31 ag. 1922, pp. 208-218; R. MICELI, op. cit.. 
p. 198; G. Preti, Crisi dell’attualisnwo, « Studi filos. », I. 1940. 
p. 107 (riporta ed accetta i concetti fondamentali di Revis. ideal.): 
E. Pancamo, Storicismo e illuminismo, « Accademia », 3-1, 1945 
{sulla discussione con il Croce); B. Croce, rec. di I! ritorno della 
rag., « Quaderni » della « Critica », n. 6, 1946. 


Scrittore fecondo è sempre stato Santino Canamecta. Degli 
scritti teoretici citiamo: Religione, Teosofia, Filosofia, Bari, La- 
terza, 1931; Senso comune, Teoria e pratica, ivi, 1933 {conticne 
La critica del senso comune; Rapporti tra teoria e pratica; Uni. 
versalità e nazionalità nella storia della filosofia italiana]; Ideo. 
logia, Catania, Crisafulli. 1942; Metalogice. Catania, Casa del Li. 
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bro, 1945; L’atomismo, « Humanitas », 1946; Per la critica del» 
senso comune, « Accademia », 5-6, 9-10, 1946 (esposizione del suo 
pensiero). Tralasciando gli scritti pedagogici, di quelli di storia 
della filosofia ricordiamo: Bergson, Milano, Athena, 1925; Pro. 
blemi e sistemi della filosofia, Messina, 1930; La formazione della 
filosofia giobertiana, Genova, 1928; Storia del pensiero estetico e del 
gusto letterario in Italia, Napoli, Perrella, 1924; e due edizioni, una 
del primo libro dei « Topici » di Aristotele (Catania, Caruso, 1945) 
e l’altra del « Manuale » di Epitteto (Catania, S.E.I., 194). 

Su S. C. efr.: G. DE Ruccero, rec. di Religione ecc., « La Cri- 
tica », f. LII, 1932; B. Croce, rec. del Senso comune, ivi, f. V, 1932; 
A. Carcini, rec. di id., « Leonardo », nov. 1933. 


2. Di Enrico DE’ NEecRI, oltre ai lavori già ricordati, citiamo: 
La crisi del positivismo nella filosofia dell’immanenza, Firenze, 
Vallecchi, 1930; La nascita della dialettica hegeliana, ivi, 1930; la 
trad. ital. della Fenomenologia dello Spirito di Hegel, Firenze, La 
Nuova Italia, 1935-36; If panlogismo e lo storicismo di Hegel, nel 
vol, « Attualità dei filos. classici ». Età moderna » cit.; Interpre- 
tazione di Hegel, Firenze, Sansoni, 1943 (sul quale cfr.: S. VANNI 
RovicHI, « Riv. di filos, neosc. », I. 1945, pp. 51-56: e « Studium ». 
nn. 7-8, 1945, p. 230). 


Di Lurcr Miranpa citiamo: Da Hegel a Croce, Bari, Laterza. 
1921; I momenti dello spirito pratico, « La Critica », VI, 1913. 


Degli scritti di EbMonpo Cione citiamo quelli più strettamente 
filosofici: Il dramma religioso dello spirito moderno e la rinascenza, 
Napoli, Libreria di G. Mazzoni, 1929 (molto giovanile, rec. di A. 
TiLcHER, « L’Italia che scrive », giugno, 1929); Revisioni critiche, 
ivi, 1931 (rec. di A. CARLINI, « Leonardo », n. 1, 1932); La logica 
dello storicismo, « Atti dell’Ace. di sc. mor. e polit. della Società 
Reale di Napoli », 1933 (rec. di B. Croce, « La Critica » f. V, 1933 
ed ora in Convers- crit., V, pp. 178-80; rec. troncatoria di A. TESTA, 
« Leonardo », 1934, n. 11; rec. di D, A. Carpone, « Ric, filos. », f. 
LH-ILI, 1934, con qualche buona osservazione); L'estetica di F. De 
Sanctis, Firenze, Barbera, 1935 (buono); La nuovissima estetica del 
Croce, Napoli, Sabina, 1937; Dal De Sanctis al Novecento, Milano. 
Garzanti, 1941; oltre alla monografia su Croce. già cit. 


Di ALFREDO PARENTE cfr.: Arte e filosofia come libertà e neces. 
sità in senso ideale, « Atti dell’Acc. di Sc. Mor. e Pol, di Napoli », 
1929; Sentimento e storiografia, « Atti dell’Acc. Pontan. di Napo- 
li », vol. LIV; Le contraddizioni dell’attualismo, « Movim. lett. ». 
sett., 1932; L’immobilità dell’atto puro e le distinzioni spirituali, 
ivi, magg. 1932; La niusica e le arti: problemi di estetica, Bari, 
Laterza, 1936 (raccoglie con criterio organico i molti art. sull’ar- 
gomento comparsi nella « Rassegna musicale »). Su questo vol. 
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efr.: E. Cione, Problemi dell'estetica musicale, « Logos ». f. IV. 
1938. pp. 633:39. - 


Di Francesco FLora, oltre alla monografia sul Croce cit., te 
agli scritti dì critica letteraria), cfr.: ! miti della parola, Trani. 
Vecchi, 1931; Civiltà del novecento, Bari, Laterza, 1933. Sui due 
seritti vedi: A. CartinI, « Leonardo ». ag. 1932, dic. 1934. 


Di Fetice ALpeRISIO, oltre agli scritti spaventiani ed hegeliani 
cit., notevole il vol. Machiavelli, Torino, Bocca, 1930, 


Di ARTURO Moni: La dialettica positiva ossia il concetto del 
divenire, « Rass. abruzzese », 1910 (cfr. B. Croce, « La Critica », 
IV, 1912); Le prime categorie naturali secondo la filos. hegel., 
« Atti d. R. Acc, delle Se. di Torino », 1916; Questioni logico- 
metafisiche, « Civ. mod. », f. III, 1931; Il concetto del sistema filo- 
sofico definitivo, ivi, f. IV, 1932; L'antica e la nuova dialettica. 
ivi, 1935 (cfr. B. Croce, Conv. crit., V, pp. 260-63), Il Moni inol. 
tre ha tradotto in ital. la Logica di Hegel presso Laterza. 


3. Di Viro Fazio ALLMaYER: Per il progresso delle scienze, 
s La Critica », f, V, 1912; Per i concetto moderno di scienza, 
« La Cultura », 1912; Materia e sensazione, Palermo, Sandron, 1913; 
I concetto della storia e la storia della filosofia, « Giorn. crit. d. 
filos. ital. », f. III, 1920; Contributo alla teoria della storia del. 
l'arte, «La nuova critica », nn. 5-6, 1922; Universalità della fi- 
losofia, « Giorn. crit. ». f, I, 1923; L'immanenza, ivi, fasc. IV, 
1930 (generico sguardo storico); Scetticismo, criticismo e attuali- 
smo, « Ann, della R. Università di Palermo », Anno Acc., 1931-32; 
li problema morale come problema della costituzione del soggetto. 
« Atti della R. Acc. di sc., lett. e belle arti di Palermo », f. II, 
1933; Sulla differenza tra la filos. e le scienze, ivi, f. II, 1933; Il 
concetto di « Missione dei popoli », nell’interpr. filos. della storia, 
a Giorn, crit. », III, 1941; 71 probl. morale come probl. della co- 
stituzione del soggetto ed altri saggi, Firenze, Le Monnier, 1942 
(raccolta di scritti precedentemente cit.), Oltre a trascurabili lavori 
di pedagogia, il F. ha scritto anche di storia della filosofia: La 
formazione del problema kantiano, « Ann. della Bibl. Filos. di Pa. 
lermo », 1912; G. Galilei, Palermo, Sandron, 1914; Saggio su F. 
Bacone, Palerino, Trimarchi, 1928. 

Cfr. sul F. A.: F. De Sarto, rec. di Materia e sens., « La Cult. 
filos. », n. 1, 1913, pp. 77-85 (giustamente severa); E. FrancI, 
ree. di id., « Riv, di filos, neosc. », n. 3, 1913; B. Croce, rec. del 
Contributo ecc., « La Critica », f. IV, 1922, pp. 233-36; F. Cot- 
LoTtI, rec. di Il problema morale, ece., « Giorn. crit, d. filos. 
ital. », f. III, 1935, pp. 288-91 (buona l'esposizione, adulatorio il 
giudizio); S. F. Romano, L’attualismo e il problema morale, Cal- 
tanisetta, 1935; CuLrRERA, rec. di Il probl. mor. ecc., « Civ. Cat- 
tol. », n. 2220, 1942; R Miceti, rec, di idem, « Arch. d. cul. ital. », 
HMI, 12... 
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Degli scritti teoretici di Giuseppe Saitta cfr.: La personalità 
di Dio e la filosofia dell’immanenza, Bologna, Zanichelli, 1913; 
Lo spirito come eticità, ivi, 1921; Lo spirito eroico nella filosofia 
moderna, Roma, 1933 (medioerissimo); Lineamenti di una critica 
della religione, Bologna 1933; La personalità umana e la nuova 
coscienza illuministica, Genova, E. degli Orfini, 1938; La libertà 
umana e la esistenza, Firenze, Sansoni, 1940 (non contiene quasi 
nulla di nuovo rispetto al vol. precedente). Il S. ha scritto molto 
di più di storia della filosofia con buona dottrina ma, secondo il 
metodo del Gentile (e senza la genialità di quest’ultimo) valuta un 
sistema o un filosofo dagli elementi immanentistici che in esso si 
trovano o che ad esso si attribuiscono senza alcun fondamento og- 
gettivo. Questo avvertimento vale anche, più o meno, per gli altri 
idealisti. Dei lavori storici del S. citiamo: La scolastica nel secolo 
XVI e la politica dei Gesuiti, Torino, Bocca, 1910; /# pensiero di 
V. Gioberti, Messina, Principato, I ediz. 1917; IH ediz. Firenze, 
Vallecchi, 1928 (naturalmente il Gioberti è ricondotto all’idealismo 
trascendentale); La filosofia di M. Ficino, Messina, Principato, 
1923 (II ediz., Firenze, Le Monnier, 1943); La religione nel pen- 
siero di N. Cusano, Pisa, 1932; Il carattere della filosofia tomi- 
stica, Firenze, Sansoni. 1934 (e prima nel « Giorn. crit. d. filos. 
ital. », 1930-32: riduce tutto il carattere del tomismo alla teocrazia 
e al papismo); L’illuminismo nella sofistica greca, Milano, Bocca, 
1938. Il S. inoltre ha curato edizioni scolastiche di Cartesio. Ro- 
smini, Rousseau, Gioberti, ecc. 

Cfr. sul Saitta: rec, di La personalità di Dio, « La Critica ». 
f. II, 1914, pp. 153-55; G, BontADINI, rec. di Lo spirito come eti- 
cità, « Riv, di filos. neosc. », f. I, 1923, pp. 81-89 (largamente 
espositiva e qua e là critica): M. F. Sciacca, Aspetti ed atteggia- 
menti recenti della filos, ital., « Logos », I, 1939, pp. 121.27, (si 
discorre del vol. La personalità umana); B. BRUNELLO, rec. di 
idem, « Arch, della cult. ital. », f. II, 1939 (qualche osservazione); 
G. PRETI, ‘La crisi dell’attualismo, cit., p. 117; N. Boro, rec. di 
idem, « Riv, di filosofia », f. II, 1940; e rec. di La libertà umana, 
« Riv. intern. di filos, d. dir. », f. I-II, 1941, pp. 130-133; rec, di 
La filosofia di M. Ficino di M, T. AntoneLLI, « Giorn. di Met. », 
I. 1946. pp. 59-63. 


L'attività di Uco Spirito è multiforme. Scrittore facile e chia- 
ro, ha qualche volta (quando si lascia prendere la mano dalla tesi) 
la facilità e la chiarezza del superficiale non privo di vivacità e 
d’ingegno. Lo S. è stato dalla fondazione alla fine Segretario di re- 
dazione del « Giorn. crit. » del Gentile; direttore fino al ’24 del- 
l'« Educ. nazionale » e, con C. Licitra e A. Volpicelli, di « La 
nuova politica liberale » e di « L’educaz. politica ». Diresse, con 
G. Bottai e A. Volpicelli, la « Collezione di Classici del liberalismo 
e del socialismo » (Firenze, Sansoni) e i « Nuovi studi di diritto, 
economia e politica » (Roma, A. R. E.), dal 1927 al 1935. L’A. ha 
dato la sua collaborazione a riviste italiane e straniere. — Degli 
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scritti di teoretica citiamo: Scienza e filosofia, Firenze, Sansoni, 
1933 (contiene i seguenti art. comparsi a varie riprese: I. Attuo- 
lisno costruttore; II. Conoscenza scientifica e conoscenza filosofi- 
ca; III, Il nuovo concetto di filosofia; IV. Scienza e filosofia nella 
storia del pensiero da Hegel a oggi; V. L’autonomia delle scienze; 
VI. La scienza e il problema teologico; VII. Storicismo); La vita 
come ricerca, Firenze, Sansoni, 1937; Arte e autocoscienza, « Arch. 
di filos. », f. IV, 1940; (ed ora nel val. di diversi Autori: Con- 
cetto e programma della filosofia d’oggi, Milano, Bocca, 1941); Lu 
vita come arte, Firenze, Sansoni, 1941; La libertà e l'individuo, 
« Riv, intern. di filos, polit. e soc.», I-II, 1942 (ed ora nel vol. 
« Esperienza pratica c sue forme fondam. », Milano, Bocca, 1942): 
L'azione senza la verità, nel vol. « Il probl. dell’azione e le sue 
diverse concez. », cit.; Finito e infinito, nel vol. « Filos. tal. con- 
temp. », cit.; Razionalismo e irrazion., nel vol. « Crisi dei valori ». 
Ist. di studi filos., Roma, 1945; Muachiavelli e Guicciurdini, Roma. 
Editrice « Leonardo », 1945. 

Dei lavori storici, oltre a quello giovanile sul Pragmatismo giù 
citato, il migliore resta, malgrado l’unilateralità del giudizio, 
L’idealismo italiano, per vivacità di polemica. Poco originali gli 
seritti pedagogici e molto migliori (anche se accusano la mancan- 
za di preparazione specifica) quelli di carattere giuridico, econo- 
mico e politico. Citiamo: Storia del diritto penale italiano da C. 
Beccaria ai giorni nostri, Torino, Bocca, 1932; Il nuovo diritto 
penale, Venezia, La Nuova Italia, 1929; La critica dell’economia 
liberale, Milano, Treves, 1930; / fondamenti dell’economia corpo- 
rativa, 1932; II ediz. Milano, Treves, 1936; Capitalismo e corpo- 
rativismo, Sansoni, Firenze, 1933; Dall’economia liberale al corpo- 
rativismo, Milano, Principato, 1939. Ricordiamo ancora lo scritto: 
Il pensiero pedag. di G. Filangeri, 1925. 

Intorno a U. Spirito cfr.: A. Guzzo, rec. del vol, sul Filun- 
geri, « Giorn. crit. », 1925, pagine 310-12; L. BiancHI, rec. di 
L’idealismo italiano, « Rivista di filosofia neoscol. », f. III-IX, 
1930; G. Fano, La negazione della filosofia nell’idealismo attuale, 
« Archivio di filosofia II, 1932 (critica la riduzione della filosofia 
alle scienze); G. Tarozzi, rec, di Scienza e filosofia « L'Italia che 
scrive », numero 5, 1934, pagina 144; B. BRUNELLO, rec. di id., 
« Leonardo », giugno, 1934; L. PeLLOUX, rec. di id., « Riv. di 
filos. neosc. », f, III, 1934; E. CionE « Logos », f. 4, 1933; M, F. 
Scracca, L’antinomia come sistema, ivi, f, 3, 1937 (a proposito del 
vol. La vita come ricerca); D. CanTIMORI, rec. di id., « Giorn. 
crit, d, filos. ital. », f. V, 1937, (ampia); G. GENTILE, ivi, f. V, 
1937 (a proposito dello stessa vol.; e risposta di S., ivi, f. II, 1938 
e risposta ancora del Gentile, ivi, III, 1938); B. N. (Bobbio N.). 
La vita come ricerca, « Riv. di filos. », n. 3, 1938, pp. 258-6l (buo- 
na); .L. PeLLoUX, rec. di id., « Studium », giugno, 1940, pp. 222- 
24; E. Paci, Pensiero, esistenza e valore, cit., pp. 159-65 (acute); 
S. Vanni Rovicni, A proposito di alcune correnti dell’ideal. ital. 
contemp., cit, pp. 203-04 e passim: G. Preti. La crisi dell'attuali. 
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smo, cit., pp. 117-120; G. FLorss p’Arca1s, rec. di La vita come 
arte, « Rass. ital. di Pedag. », nn. 2-3, 1941; V. PaLazzoto, rec. di 
id., « Arch. d. Cult. ital. », I, 1942; A. TESTA, rec. di id., « Arch. 
di Filos. », 1942; A. CEcconI, « La vita come arte » nell’evoluz. del 
pensiero di U. S., « Riv. di filos. neosc. », I, 1944 (buona); R. Can. 
ronI, L’'estetismo fatale di U. S., « Studi filos. », 1-2, 1912; A. 
Massoto, U. S. e l’intellettualismo, « Giorn. crit. d. filos, ital », 
IHI-IV, 1942; G. BonraninI, Caratteri della filos ital. cont., cit.; V. 
E. A1rierI, rec. di Machiavelli e G., « Costume », I, 1946, pp. 104- 
07; M. F. Scracca, La crisi dei valori e della filos., « Giorn. di 
Met. », V, cit. 


Ricordiamo qui che, sulle orme di Spirito, la applicato i prin- 
vipi attualistici all'economia Emicio La Rocca (prof. nei RR. Licei, 
morto, ancora giovane, da alcuni anni) nel tentativo, poco riuscito, 
dal titolo Abbozzo di una interpretazione idealistica dell'economia 
politica, Venezia, La Nuova Italia, 1930 (cfr. le rec, di U. SPIRITO, 
« Giorn. crit. », VI, 1930 e di A. Cartni, « Leonardo ». sett, 1931). 


Guipo Cacòcero ha iniziato giovanissimo la sua attività di stu- 
dioso e si è imposto alla considerazione con i suoi studi sulla filo- 
sofia greca. Ha rappresentanto l’Italia in vari Congressi all’estero 
ed è stato il collaboratore più attivo per la parte filosofica del- 
l’a Enciclopedia Italiana ». -- I suoi scritti teoretici sono raccolti 
nel vol. La conclusione della filosofia del conoscere, Firenze, Le 
Mommier, 1938 [contiene: I. Coscienza e volontà; II. Gnoscologia e 
idealismo; III. Studi crociani: a) Il carattere della filos. crociana; 
b) I problemi della estetica e dell’etica; IV. Filosofie e filosofia nel 
pensicro italiano contemporaneo; V. Intorno alla cosidetta iden- 
tità di storia e di filosofia; VI. Misologia?. -- Appendice: Per una 
storia della logica: 1) Introduzione alla storia della logica antica; 
2) Logica antica e dialettica hegeliana; 3) Lineamenti di storia 
della logica; 4) Storia ed eternità della logica classica]; La Filo- 
fia e la vita, Firenze, Sansoni, s .d. [1936]; La logica del giudizio 
e il suo controllo in Cassazione, Padova, Cedam, 1937; La scuola 
dell'uomo, Firenze, Sansoni, 1939; Intorno al saggio del Croce: 
« Giudizio storico e azione morale », « Archivio di filosofia », II, 
1941; Intorno al concetto di giustizia, nel vol, « Esperienza prat. e 
sue forme fondamentali », cit.; Criterio etico, nel vol, «La vita 
dello sp. e il probl. dell’arte », cit.; Etica, giuridica e politica, 
Torino, Einaudi, 1946; Pensiero e linguaggio, « Pens. e verità », 
15 apr. 1945. 

Il C., come abbiamo accennato è stato studioso assiduo di sto- 
ria della filosofia greca e specialmente della logica antica. Cfr. an- 
cora: I fondamenti della logica aristotelica, Firenze, Le Monnier, 
1927 (mette in vista come vi sia in Aristotele una logica della 
pura appercezione); Studi sull’eleatismo, Roma, Bardi, 1932 (im- 
portanti; considera l'essere di Parmenide una proiezione ontologica 
dell'essere logico): I primordi della logica antica, ivi, 1936. 
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Sul Calogero cfr.: B. Croce, Conversazioni critiche, V, pp. 263- 
66 e pp. 279-83 (sono esaminati alcuni scritti del Calogero e il C. 
si difende dall’interpretazione che il Cal. dà della sua affermazione 
che il pensiero è sempre soggetto e mai oggetto. Cfr. risposta del 
Cal. cit.); M. F. Sciacca, Aspetti ed atteggiamenti, cit., pp. 127- 
129 (esame di La conclusione ecc.) e dello stesso la rec. degli Studi 
sull’eleatismo, « Logos », 1936; A. SALONI, rec, di id., « La Nuova 
Talia », sett., 1940, pp. 24546; S. Vanni RovicHI, A proposito di 
alcune correnti ecc, cit., pp. 204-06; L. G., rec. di id., « Riv, di 
filos. », II, 1940; R. RacciunTI, Le concl, d. filos. del conosce. di 
G. C., « Giorn. crit. d. filos. ital. », I-II, 1943; G. Preti, La crisi 
dell’attualismo, cit., pp. 113-16; VL. Arancio Ruiz, Pedegogismo 
assoluto, « Annali della R. Sc. Norm. Sup. di Pisa », f. I-H, 1940 
(lungo articolo con acute osservazioni critiche sul vol. La scuola 
dell’uomo); A. TESTA, rec. di id., « Riv. intern, di filos, d. dir. », 
f. VI, 1940; L. CaBoara, rec, di Intorno al conc. di ‘giust.. « Riv. 
internaz, di Filos. polit. e soc. », I-II, 1942; E. OBERTI, La posi- 
zione di G. C. nell’idealismo contemp., « Riv. di filos. neosc. », I, 
1945, pp. 42-49; V. Arancio Ruiz, Pens. e linguaggio, « Leonar- 
do », 1946. 


Di Francesco MontaLTO cfr.: L’intuizione e la verità di fatto, 
Roma, « Ausonia », 1930; Naturalismo e spiritualismo, « Atti del- 
l’Ass, dei Liberi Doc. della R. Univ. di Napoli », 1934-37; 11 pro- 
blema del male, « Logos », 1939; La relig. del vero e le religioni 
della salvezza, « Arch. di filos. », III, 1943. 


Di Leonarvo Grassi, oltre alla nota opera sul Faust di Goethe. 
citiamo: L’individuo, lo Stato, la Nazione, « Giorn. crit. d. filos. 
ital. », sett., 1926; Senso psicologico e psicologia, ivi, mag., 1931: 
Le correnti neovitalistiche e l’idealismo, ivi, ff. 4 e 5, 1932; Coscien. 
za religiosa e coscienza morale di Dio, ivi, f. III, 1933; Il proble- 
ma dell’inconscio e l’idealismo, ivi, f. VI, 1934; Astrattismo e con- 
cretezza, ivi, 1936; Vita di un medico mancato, Catania, 1936 (auto. 
biografia); La mente dell’universo, « Ric, filos. », 1936; Il proble- 
ma del nulla nella filos. di M. Heidegger, « Giorn. crit. », V, 1937: 
Intorno alla cosidetta filosofia della scienza, ivi, f. I, 1938; Il co- 
mando supremo. Idee di un filosofo naturalista, ivi, f. I-II, 1940; 
Radici teoretiche ed etiche del presente travaglio di civiltà, « Rie. 
filos. », ff. I-IV, 1940; Il problema della libertà in Spinoza e Kant. 
« Giorn. crit. », 194]. 


Oltre ai lavori già citati sul Guastella, di FERDINANDO ALBEG- 
cIANI cfr.: L'autonomia dell’arte in F. De Sanctis e nella estetica 
contemporanea, Palermo, Tip. Vena, 1931 (cfr.: B. Croce, « La 
Critica », f. IV, 1931); Morale e arte, « Lagos », f. I, 1929; Arte e 
vita, Firenze, « La Voce », 1931; L'arte come conoscenza e come 
liricità, Palermo, Palumbo, 1945. L’A. ha scritto inoltre una mono. 
grafia su J, Royce (Palermo. Trinarcbi, 1930) ed ha curato testi 
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per le scuole (alcuni buoni) e una storia della filosofia (Palermo, 
Priulla, 1936). 


Ricordiamo qui, scegliendo tra i moltissimi (i più o ripetitori 
ineolori e piatti o ingenui novatori), aleun Aut. che, per un aspetto 
o un altro, per adesione o per atteggiamento» parzialmente critico, 
si ricollegano al movimento dell’idealismo trascendentale. Studioso 
onesto è stato Roporro SaveLLi (Qualche riflessione sulla morale, 
« Atti III Congr. Intern, di filos, di Heidelberg », 1908; Intorno al 
concetto di legge, « Riv. ligure », 1909; La positività del diritto 
ivi, 1911; Il concetto e la filosofia, « Correnti di filos. contemp. », 
Roma, Formiggini, 1913; Etica scientifica, « Atti Congr. di Geno- 
va », ivi, 1914; Intorno alla possibilità del diritto, « Riv. di filos. », 
1916), mentre qualche buona esposizione (/l pensiero di H. Berg- 
son, Città di Castello, Il Solco, 1921) o del tutto acritica (Gentile, 
cit.) ha scritto FERDINANDO D’AMAaTO, che ha raccolto in vol. anche 
alcuni suoi Studi di storia della filosofia, Genova 1951. Un entu- 
siasta dell’idealismo, ma con maggiore intelligenza, è stato pure 
Carmeto LicitrAa, morto immaturamente, scrittore anche politico. 
Nello scritto La storiografia idealistica. Dal «programma» di PR. Spa- 
venta alla scuola di G. Gentile (Roma, De Alberti, 1925, sul qua- 
le cfr. U. Spirito, L’idealismo ital. cit., pp. 118-122), per il L., gli 
unici capaci di fare storia della filosofia sono solo gli idealisti. 
Del Licitra ricordiamo anche l’articolo Scienza e filosofia, « Giorn. 
erit, d, filos, ital. », f, II, 1922, Più o meno ripete, con scarsa prc- 
parazione, alcuni concetti dell’attualismo FRANCESCO CoLLortI, che 
si è occupato anche di storia delle dottrine politiche (Sul concetto 
di filosofia, « Giorn. crit. d. filos. ital. », f. VI, 1932; La filos. e i 
distinti, « L’educaz. naz. », 1932; La scienza e le scienze, « La 
Nuova Italia, 1935; Esiste un valore sensibile?, «Civ, mod. », 
1938; Spiritualità: della natura e umanità dell’arte, « Giorn. cerit. 
d, filos. iltal. », I-II, 1942). Idealista ortodosso è pure Giovanni 
TiniveLta (Ragionamenti introduttivi alla filosofia, Messina, Prin- 
cipato, 1934; La libertà della cultura e la cultura come libertà, 
Milano, Bocca 1939), come pure M. F. Masi Pierrosi (La categoria 
della volontà, Cremona, Soc. Ed. Cremona Nuova 1930). Di lette- 
ratura si è occupato più che altro -CarMmeLo Scroi, al quale si deve 
il repertorio Gli studi estetici m Italim nel primo trentennio del 
900 (Firenze, La Nuova Italia, 1932). Dapprima espositore e poi 
critico dell’attualismo (ma anche così ripetitore di osservazioni al. 
trui) è ALFREDO GIANNOTTI, che ha raccolto i suoi articoli nel vol. 
Primi saggi (Firenze, La Nuova Italia, 1940), contemporaneo del. 
Valtro L’antinomia dell’atto (ivi, 1940; su di essi cfr.: R. MicELI, 
« Arch. di filos. », IV, 1941; A. PieRrINI, «&iora, crit. d, filos. 
ital. », I-II, 1942; A. SaLoni, « Civ. moder. », 3-4, 1943), mentre si 
è compiaciuto gettare il ridicolo sull’attualismo GiuLio CocnI con 
un bizzarro lavoro dal titolo Saggio sull’amore, come nuovo prin- 
cipio d’immortalità, il quale comincia con questo periodo: « Chi 
ama perdutamente. chi ama davvero una donna, non può desiderare 
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nulla di meglio, se non che ella lo mangi, lo sciolga in musica, nella 
divina armonia del suo corpo ». Il principio dell’amore e dell’im:- 
mortalità è l’antropofagia. Il Cogni fece seguire una Difesa del 
saggio sull’amore (ivi, 1933), Successivamente ha pubblicato un 
saggio dal titolo Lo spirito assoluto (Firenze, La Nuova Italia, 
1937), che presenta dna scarsa consapevolezza del problema reli- 
gioso (efr. M. F, Sciacca, « Logos », 1938 e Il sogno « Giorn. crit. 
d. filos. ital. », V-VI, 1942). Insoddisfatto dell’attualismo si mostra 
GiovaNNI Bianca nello scritto L'autonomia della volontà e la sua 
eteronomia nell’ideulismo moderno (Firenze. La Nuova Italia. 
i937). Egli si è sempre più orientato verso lo spiritualismo reali- 
stico del Carlini: Intelligenza, senso, evidenza, mistero, Catania. 
1945; Il problema del trascendente nella scienza; Filos. dell’arte, 
Relaz. XII Congr. Naz. di Filos., Roma, Tipogr. Agostiniana. 
1937: Esame dei problemi kantiani, 1941; P. Pomponazzi e il pro- 
blema della personalità umana, Catania, « La Stampa », 1941; Va- 
lori estetici ed extra-estetici dell’opera d’arte, « Prisma », 1 giu- 
gno, 1945; Diritto e Stato nel pens. di T. Hobbes, Napoli, Humus , 
1946; Essenza ed esistenza, Catania, Crisafulli, s. d. Atteggiamento 
critico anche quello di G. M. De Carra, con influssi del Carabellese 
{Identità o contraddizione, Palermo, Priulla, 1925), come l’altro di 
di F. BrunELLI nell’acuto articolo La crisi contemporanea e il bi- 
sogno di una nuova filosofia, « Giorn. crit. d, filos, ital. », f. IV. 
1933. Da un punto di vista attualistico ha trattato problemi di logica 
matematica {Sui principii logici della matematica, ivi f. VI, 1934; 
Sui fondamenti della geometria, ivi, f. II, 1935) B, Mantà, valente 
matematico morto suicida giovanissimo. Pure ai problemi della 
scienza ha dedicato parte della sua attività Guipo DE Giuli (anche 
egli morto giovane tragicamente), di cui, oltre a lavori storici 
(Cartesio, Firenze, Le Monnier, 1933, non privo di mende; La filo- 
sofia di P. Galluppi, Palermo, Trimarchi, 1935) ricordiamo: Scienza 
e realismo, « Riv. di filos. », 1931; I più moderni atteggiamenti 
della filosofia della scienza, « Arch. di st. di filos. », f, 4, 1934, Pure 
interessi storici ebbe prevalentemente EucENIO CoLorni (ucciso nel 
triste periodo delle persecuzioni razziali), di cui oltre a qualche 
scritto intorno a Leibniz (sul quale preparava un ampio lavoroì 
e al vol. cit. sul Croce, ricordiamo l’art. Di alcune relazioni tra 
conoscenza e volontà, « Riv. di filos, », III, 1932. Atteggiamento 
decisamente critico, ma sempre nell’ambito dell’idealismo, anche 
se non gentiliano o crociano, dimostrano G. PentIiMaLLI nel vol. 
H. Bergson. La dottrina della durata reale e i suoi precedenti sto- 
rici, (Torino, Bocca, s. d. [1919]) e V. BertoLino, che accusa l’at- 
wnalismo di relativismo (G. Gentile e L. Pirandello, Tunisi, Coop. 
Tip. Ital., 1926) e critica l’estetica idealistica nel vol. Dioniso e 
Apollo (Torino, Bocca, 1932), dove è ripresa la distinzione del 
Nietzsche dei due momenti apollineo e dionisiaco, Citiamo anco- 
ra: Di alcune relazioni tra tempo e storia, « Arch. di filos. », III, 
1934: Forme di esistenza e forme di conoscenza. ivi, IV, 1935, 
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4. Vr. Arancio Ruiz non ha scritto molto, ma molto ha medi- 
tato e studiato con amore specie i classici greci, di cui è fine in- 
terprete e che tanto hanno influito ad educare il suo stile di vero 
scrittore. Con schietto e nobile animo di educatore ha vissuto la 
vita della Scuola, Dei suoi scritti citiamo: Discorso del metodo, 
estr. da « L'Anima», Firenze, 1912; Conoscenza e moralità, Città 
di Castello, « Il Solco », 1921; L’individuo e lo Stato, « Giorn. 
erit. d. filos, ital. », f. II, 1926, (difende i diritti della morale ri. 
spetto alla politica); Considerazioni sull’arte, « Leonardo », genn. 
1933; Difesa della poesia, ivi, 1933; Arte e filosofia, Genova, E. 
Degli Orfini, 1935 (contiene: I problema estetico della « Comme- 
dia »; Introduzione ai « Promessi Sposi »; Il vero Leopardi; Che 
cos'è filosofia; La sublime « insignificanza » della poesia); Prose 
morali, Rema, Formiggini, 1935 (bellissime pagine; vi è contenuto 
il saggio Questa incomprensibile vita); Ricostruzione filosofica, 
cit. (ora nel vol. Concetto e programma della filos. d’oggi, cit.); 
Pedagogismo assoluto, cit.; Arte e moralità, « Ann. d., R. Se. Norm. 
Sup. di Pisa », JII, 1941 (ed ora nel vol. « La vita dello spir. e il 
probl. dell’arte », cit.); Estetica e filologia, « Annali » cit., I-II, 
1943; Il mio moralismo, nel vol. «Filos. ital. contemp. », cit.. 
L’A. R. è acuto e brillante collaboratore di molte riviste e perio- 
dici, Sul « Leonardo » dal ’46 redige la rubrica «Sic et non p, 
dove esamina argutamente scritti di filosofia che si prestano alla 
discussione. 

Cfr. su A. R.: G. Tarozzi, rec. di Conosc, e mor., « L'Italia 
ehe serive », nov. 1922; B. Croce, rec. di id., « La Critica », V, 
1922; e rec, di L’indiv. e lo Stato, ivi, III, 1926; M. F. Scracca. 
rec, di Arte e filosofia, e delle Prose morali, « Logos », 1936; E. 
CHiriottI, rec. di id., « Giorn, crit. d. filos. ital. », f. 6, 1936; 
A. CarLini, rec, di id., « Leonardo », 1936; V. E. ALFIERI, rec, di 
id., « La Nuova Italia », 1936; B. Croce, rec. di Estet. e filos. 
« La Critica », IV, 1942; G. BonTADINI, Caratteri d. filos. contemp.. 
citato. 


ALESSANDRO Bontuccr è stato scrittore di varia attività. Dal 
1920 al 1923 fondò e diresse l’importante Rivista trimestrale di 
studi filosofici e religiosi. Dei suoi scritti efr.: Verità e realtà, 1910; 
Lo spirito come oggetto (a proposito della filosofia del Gentile). 
« Riv, trim. di stud. filos. e rel. », 1920 (risposta del GENTILE 
« Giorn, erit. », 1920, p. 354); L’imperativo, ivi, 1920; Idealismo 
e realismo nell’interpretazione dell’esperienza religiosa, ivi, 1931. 
Degli studi filosofico-giuridici citiamo: Il fine dello Stato, Roma. 
Formiggini, 1915 (importante); Diritto soggettivo e volontà, « Arch. 
giurid. », 1924, Buoni anche gli studi storici: La derogabilità del 
diritto naturale nella Scolastica, 1906; La legge comune nel pen- 
siero dei Greci, 1913. --. Cfr. sul B.: G. Coni, A. B.. « La Nuova 
Italia ». 1934. 
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CarLo MicHEistAEDTER, come abbiamo detto. ebbe il tempo 
solo di scrivere Ln persuasione e la rettorica, di cui alcuni amici 
hanno curato una II ediz. con appendici critiche ed inedite (Firen- 
ze, Vallecchi, s. d. [1922]). Su questo libro del M. cfr.: G. Gen- 
tie, « La Critica », f. VI, 1922; G. CHiavacci, Il pensiero di C. M., 
« Giorn, crit, d, filos, ital. », f, I e II, 1924 (apologetico e qua e 
là esagerato, ma il migliore tra tutti); J. Evora, C. M., nel vol. 
Saggi sull’idealismo magico, Todi, Atanor, 1925, pp. 136-142; U. 
Seirito, L'Idealismo italiano, cit., pp. 41-54 (osservazioni critiche 
dal punto di vista attualistico); A. TiLcHer C. M.. in « Filosofi e 
moralisti del 900 », Roma, Libr. di Sc. e Lett., 1952. pp. 295-304. 
L’interesse per l’esistenzialismo non poteva mon richiamare l’atten- 
gione su M. Cfr.: T. Moretti Costanzi, Un esistenzialista ante lit 
teram, nel vol, Esistenzialismo, Roma, « Studium », 1913: G. Catar. 
ramo, L’esisten. di C. M., « Teoresi », I, 1946, pp. 159-168 (buon 
saggio;; U. Secne, Personalismo di M., « Costume », nn. 5-6, 7-8. 
1945 (efr, su di esso V. Arancio Ruiz, « Leonardo » apr.. 1%46). 
i Capitini t« Letteratura », fasc. 26) ha pubblicato recentemente 
degli inediti (passi lettere e pensieri vari), preceduti da un’intro- 
duzione. 


Porto ha scritto, ma con molta onestà e meditazione, GAETANO 
CHiavacci, che si è presentato alla considerazione della critica pen- 
satore già maturo, Citiamo: /lusione e realtà, Firenze, La Nuova 
Italia, 1932; Il punto in cui realismo e idealismo coincidono, 
« Giorn. crit, d. filos. ital. ». f. VI, 1932; Il pensiero pedagogico e 
l’atto educativo, « Ann. d. R. Sc. Normale di Pisa ». f. II, 1934: 
La natura dell’uomo, Firenze, Sansoni, 1936; La sintesi esisten- 
ziale, « Giorn, erit. d. filos, ital. », f. III-IV, 1939; Verso un con- 
‘cetto nuovo della realtà, « Arch. d. filos. », 1940 (ora nel vol. 
Concetto e programma della filosofia d’oggi, cit.ì; Le forme dello 
spirito e la relig., « Giorn. erit. d. filos. ital. ». V-VI, 1942; Filos. 
e relig. nella vita spir. di A. Rosmini, nel vol. « Attualità dei fi- 
Jos. classici. Età moderna », cit. 

Cfr. su G, C.: A. CARLINI, rec, di /llusione e realtà, « Leonar- 
do », dic., 1932 e « La Nuova Ant. », 16 ag. 1933 (v. la risposta 
del Ch, a queste ed altre critiche del C. nel « Giorn. crit, », f. IV-V, 
1936); Mm. F. Sciacca, rec. di id., « Logos », IV, 1934; A. ALIOTTA, 
La natura dell’uomo, ivi, f. III, 1938 (importante): G. BONTADINI. 
Caratteri della filos. contemp., cit. 


Buoni per rigore di metodo ed acume critico quasi tutti gli 
scritti di Franco LomBarpI: /dealismo o realismo? « Giorn. crit. 
d. filos. ital. », f. VI, 1932; Intorno al concetto della « cosa în sè ». 
« Arch, di filos. », 1V, 1932; H e III. 1933; Intorno al concetto 
della dialettica, « Giorn. crit. », II e III, 1933; Razionalità, Dialet. 
tica, Libertà, Napoli, 1933; Concetto di una realtà del mondo e 
concetto della persona, ivi, 1933; Il problema umano della filosofia, 
« Giorn, crit, », V-VI, 1933; I problema di Kant e il concetto 
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dell’Idealismo trascendentale, « Logos », IV, 1933; Pensiero ed espe- 
rienza, « Arch. di filos. », II, 1934; Alcune considerazioni sulla 
situazione presente della filosofia in Germania e in Italia, « Lo- 
gos », II, 1935; L'esperienza e l’uomo, Firenze, Le Monnier, 1933: 
Il mondo degli uomini, ivi, 1935; Comment la philosophie con- 
temporaine peut-elle s’extimer justifiée de parler du concept de 
personne, « Atti del Congr. Intern, di filos. di Parigi », 1937; La 
libertà del volere e l'individuo, Milano, Bocca, 1941; La filosofia 
critica, 2 voll., Roma, Libr. della Università, 1945. Il L. inoltre ha 
scritto due buone monografie storiche con. scelia di passi tradotti: 
L. Feuerbach, Firenze, La Nuova Italia, 1936; S. Kierkegaard, ivi. 
1937. I due lavori hanno riscontro con i problemi della filosofia 
umanistica del L. 

Cfr. sul L.: B. Croce, Conversazioni critiche, V, pp. 266-69: 
P. Fitiasi Carcano, rec, di L'esperienza e l’uomo, « Sophia », f. 3, 
1936; A. LoveccHio, Involuzioni e sviluppi dell’idealismo, « Ric. 
filos. », ITI, 1937; M. F. Sciacca, L'esperienza etico-religiosa di 
S. Kierkegaard, « Logos », I, 1937; B, Croce, rec. di La libertà ecc... 
« La Critica », II, 1942 (stroncatoria); CULTRERA, La libertà ecc.. 
« Civ. Catt. », n, 2209, 1942; M, T. ANTONELLI, rec. di id., « Giorn. 
di Metaf. », II, 1946, pp. 151-154. 


Di V. E. Atrieri cfr.: L’attualismo e la religione, « Riv, re- 
lig. », 5, 1926 e 1, 1927; // naturalismo mistico e la nuova estetica 
di G. Gentile, « Ric. filos. », f. I, 1932; Irrazionalismo e filosofia. 
IA. ha inoltre scritto bwoni lavori di storia della filosofia, tra cui 
notevole l’ediz. dei frammenti e delle testimonianze degli Atomi: 
sti (trad. ital.) presso Laterza, Bari, 1935. Cfr, su V. E. A.: U. Spr- 
rito, L’idealismo italiano, cit., pp. 163-69 (e la rec. a questo vol. 
dell’Alfieri, « La Cultura », f. 8, 1930. pp. 695-700). 


Cesare Luporini, Situazione e libertà nell’esistenza umana, 
Firenze, Le Monnier, 1942; /l tema dell’esserci e la discorsività, 
nel vol. « Esistenzialismo », cit. Cfr. sul primo lavoro: E. Garin, 
« Civ. mod. », nn. 5-6, 1942; A. Massoto, L’esistenzialismo di L., 
« Giorn. crit. d. filos, ital. », I-II, 1943; E. MatacoLI, « Costume ». 
II, 1946. Importante la discussione Bontadini-L.: Problematicità © 
trascendenza, « Giorn. crit. d. filos, ital. », IIT-IV, 1942. 


Di GaLvano DeLLa Vorpe cfr.: L'idealismo dell’atto e il pro- 
blema delle categorie, Bologna, Zanichelli, 1924 (si propone trovare 
la distinzione nell’unità dell’atto; c’è l'influsso del Carlini; / fon- 
damenti di una filosofia dell'espressione, Bologna, 1936; Il princi- 
pio di contraddizione e il concetto di sostanza prima in Aristotele, 
« Rendic. della R, Acc. della So. dell’Istit. di Bologna », 1938, 
Serie IV, vol, I; 7 problema dell’esistenza in Aristotele, Hume e 
Kant, e il suo rapporto con quello estetico, « Ann. della Facoltà di 
Mag. della R. Univ. di Messina », ag. 1939; Il Croce e l'estetica 
kantiana, « Arch. di filos. n, f. II, 1938: Per un’ulteriore critica 
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dell'idea di sostanza in rapporto al problema estetico, « Atti del 
Congr. Naz. di filos. del 1938 », Bologna, Zanichelli, 1910; Per 
una estetica attuale « Annali cit. », 1940; Critica dei principii lo- 
gici, Messina d’Anna, 1942; Nietzsche e i problemi di un'estetica 
antiromantica, ivi, s. d. (1941): Discorso sull'ineguaglianza, con 
due saggi sull’etica dell’esistenzialismo, Roma, Cinni, 1943; La 
teoria marxista dell’emancipazione umana, Messina, Ferrara, 1945: 
La libertà comunista, ivi, 1946. Il D. V. ha scritto anche più di un 
lavoro storico ‘Hegel romantico e mistico, Firenze, Le Monnier, 
1929; La mistica speculativa di M. Eckhart, Bologna, Cappelli, 
1930); La filosofia della esperienza di D. Hume (Firenze, Sansoni, 
1933-35), della quale l’A. ha fatto una seconda edizione dal titolo 
Hume o il genio dell’empirismo, ivi, 1939. 

Sul D. V. cfr.: R. M., rec, di L’idealismo dell’atto, « Logos », 
f. 3, 19241; rec. dello Hume, « Rev, philos. », 1938; L. LIMENTANI - 
R. Monnotro, art, cit.; A. Det Noce, rec, di Il principio di con- 
traddizione, « Riv. di filos. neose. », f. II, 1938 (buona); M. M. 
Rossi, rec. di id., « Logos », 1939; rec. di Il problema dell’« esi- 
stenza » e di Critica dei principii logici di S. VANNI RovicHi, « Riv, 
di files. neose. », IV, 1940, di E. Paci, «Studi filos. », n. 2-3, 
1940, pp. 312-14 (e ivi, n. 4, p. 415) e di S. F. Romano, « Giorn. 
crit. d. filos. ital. », f. VI, 1940, pp. 455-59 (buona); G. ALLINEY, 
art.-rec. di idem; G. PRETI, rec. di id., « Studi filos. », f. 3, 1942: 
E. Panesce, rec, di Hume, il genio dell’empir., « Riv. intern, di 
Filos, del diritto », IV-V, 1941: V. Arancio RuIz, rec, del Discor- 
so ecc. « Leonardo », apr., 1946 (critica). Il D. V. ha esposto i 
punti principali del suo pensiero in « Accademia », nn. 3-4, 1946. 
Sui due lavori marxisti cfr. A. DEL Noce, Studi intorno alla filos. 
di Marx, « Riv, di filos. », 3-4, 1946. Vedi anche G. Branca, Essenza 
ed esistenza, cit., pp. 165-175. 


L. ScaraveLti: Critica del capire, Firenze, Sansoni, 1941 (su 
di essa efr.: C. AntoNI, @ Giorn. crit. d. filos. ital. », MI-JV, 1942). 


A. Una bibliografia concernente la pedagogia idealistica e le 
discussioni e le polemcihe da essa suscitate occuperebbe un vo- 
lume. Può ancora essere utile il lavoro di G. PrezzoLINI, Cultura 
Italiana, che si ferma però al 1929 e lo sfoglio di varie riviste sul- 
l'argomento, alcune delle quali hanno già cessato la pubblicazione. 

I} LomBarpo Rapice nel 1907 iniziò la pubblicazione della ri- 
vista « Nuovi doveri» (cfr.: V, Fazio ALLMAYER, I nuovi doveri, 
« La Voce », 19 dic. 1912) e nel 1915 quella dell’« Educazione Na- 
zionale », editrice « la Voce », Roma, a cui dal 1927 al 1932 si ag- 
giunsero i « Supplementi », mentre nel 1914 iniziò la collezione 
« Scuola e Vita » presso l’editore Battiato di Catania, poi passata 
a « La Voce». 

Dei numerosi scritti di L. R, (tra cui centinaia di articoli, di 
note eritiche e polemiche) citiamo: Il concetto dell'educazione e 
le leggi della formazione spirituale, Palermo. Sandron. 1910; Studi 
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pedegogici in alcuni volumi, ivi, (si trovano raccolti molti degli 
articoli); Lezioni di didattica, ivi, 1913 (il libro ha avuto molte 
ristampe ed edizioni, una traduzione spagnola e nna inglese e una 
vasta risonanza anche nella stampa quotidiana); L’ideale educativo 
e la scuola nazionale. Lezioni di pedagogia generale, Palermo, 
Sandron, 1916 (III ediz. 1923; trad. spagnuola, Madrid, 1928); 
Athena fanciulla, Scienza e poesia della scuola serena, Firenze, 
Bemporad, 1925 (ha avuto successive ediz.); La nuova messe, ivi, 
1926; Dal mio archivio didattico, Editr, Associazione per il Mez- 
zogiorno, Roma, 1928-29; Saggi di critica didattica Torino, 1927; 
Pedagogia di Apostoli e di Operai, Bari, Laterza, 1936; Miscella- 
nea, a cura dell’Istituto di Pedagogia della Facoltà di Magist. di 
Roma, Roina, 1936. Uno « Spoglio bibliografico degli scritti di G. 
L. R. », dal 1899 al 1934 è stato pubblicato a cura dell’« Educatore 
della Svizzera italiana » (Lugano, Tip. Rezzonico - Pedrini, 1935), 
dove sono contenute anche le indicazioni di studi e recensioni più 
importanti sul L. R. Qui citiamo solo (sempre per i limiti imposti 
al nostro lavoro) L. STEFANINI, Introduzione ai « Saggi di critica 
. didattica di L. R. ». Torino, S. E. I.. 1927 (poi ristampata col ti- 
tolo: L’idealismo ital. e la pedag.). 


Come abbiamo accennato, ErnESTO CopignoLa ha curato e ha 
promosso la traduzione d’importanti opere culturali straniere. Pres. 
so la Casa Editrice Vallecchi di Firenze fondò e diresse le seguenti 
collezioni: « Il pensiero moderno », « La nostra Scuola », « Uomi- 
ni e Idee », la « Collana storica », che hanno avuto fortuna dal 
1920 al 1930 circa, Successivamente ha dato impulso alla « Nuova 
Italia », di Firenze, dove sono comparse traduzioni delle classiche 
opere storiche dello Hegel, del Gomperz, dello Zeller, del Prantl, 
del Dilthey, del Cassirer, ecc. Il Cod. inoltre ha diretto alcune 
riviste pedagogiche, quali « La nostra scuola », « Levana », « La 
nuova scuola italiana »; ha fatto parte della direzione di « La Nuo. 
va Italia » e ha diretto la « Civiltà moderna ». — Passando alla 
non abbondante produzione originale del Cod. citiamo: La rifor- 
ma della cultura magistrale, Roma, « La Voce », 1917; Per la di- 
gnità e la libertà della scuola, ivi, 1919; La pedagogia rivoluzio- 
naria, Milano, Trevisini, 1922; Il problema dell’educazione nazio- 
nale in Italia, Firenze, Vallecchi, 1926; Educatori moderni, ivi, 
1926; Il rinnovamento spirituale dei giovani, Milano, Mondadori, 
1933; Il problema educativo. Breve compendio di storia dell'edu- 
cazione e della pedagogia, voll. 3, Firenze, La Nuova Italia, 1935-38. 


Di Gino FerrETTI ricordiamo: L’educazione estetica, Cagliari, 
1909; Il numero e i fanciulli, Roma, « La Voce », 1919; L’imitazio 
ne, « Riv, di psic. », 1919; L’alfabeto e i fanciulli, ivi, 1920; L’uo- 
mo nell'infanzia, Città di Castello, ll Solco, 1922; L’Histoire, 
Esprit philosophique et l’Éducation, nel vol. « L’esprit histor. et 
l’éduc. », Neuchatel, 1922; Natura, Spirito, Educazione, « La Bi- 
lancia », n. 1. 1923; Misticismo e idealismo, « Atti del V Congr. 


820 BIBLIOGRAFIA 


Intern. di filos. », eit.; L'attualità di Pestalozzi, Roma, 1927: 
L’« Infinito » di Leopwdi e la poesia come onomatopeica, « Riv. 
d’Italia », 1927; La Religione, la Magia e il Trascendentale, « Giorn. 
erit, d. filos. ital., IIT, 1929; Espressione e vita interiore, Palermo. 
Cinni, 1940; Estetismo, Palermo, Trimarchi, 1910; Analisi della co- 
scienza, Palermo, Palumbo, 1944; La vita inventività economico- 
estetica, ivi, 1940. Sul F. cfr.: U. Spirito, L'esigenza positivistica 
nella pedagogia dell’idealismo, in L’Ideal. ital., cit., pp. 212-220: 
G. M. BerrIx, rec. di La vita ecc., « Studi filos. » I, 1941; G. Por- 
rino, rec. di idem, « Arch, di filos. », II, 1941; C. CARBONARA, rec. 
di id., « Giorn. crit. d. filos. ital. ». V-VI, 1911. 


Passando alla filosofia del diritto, di MicHeLE BARILLARI citia- 
mo: Diritto e Filosofia, Roma, 1910-12; Diritto razionale e diritto 
positivo, 1919; Il principio del diritto nella filosofia di A. Rosui- 
ni. Torino, 1924. 


Di W. Cesarini SForza efr.: Principii filosofici di una nuova 
teoria del diritto, Pistoia, 1911; Il concetto del diritto e la giuri. 
sprudenza integrale, Milano, 1913; Sulla possibilità di una scienza 
giuridica pura, 1914; Teoria generale del diritto, Padova; 192728; 
Lezioni di teoria generale del diritto, Padova, 1930; Oggettività ed 
astrattezza ecc., Roma, 1934; Avventure del diritto soggettivo, nel 
vol. « L'esper. prat. e le sue fondam. », cit.; Responsabilità e re- 
denzione, nel vol, « Il probl, dell’azione e le sue diverse concez. ». 
cit.; Crisi della libertà e crisi della legge. nel vol. « La crisi dei 
valori », cit. 


Di Giuseppe Maccione cfr. Saggi di filosofia giuridica, Paler- 
nio, 1914; L’interpretazione delle leggi come atto creativo, Paler- 
mo, 1914; Il diritto e il suo processo idcale, Palermo, 1914: Filo- 
sofia del diritto, 1921. 


Di FeLice BATTAGLIA cfr.: La crisi del diritto naturale, Venezia, 
1929; Diritto e filosofia della pratica, Firenze, La Nuova Italia, 
1932 (importante); Storia delle dottrine politiche, Roma, 1936 (è 
fatto largo posto alla filosofia del diritto contemporaneo); Problemi 
metodologici nella st. delle dottr. politiche ed econ-., Roma, 1939 
tin collab. con A. BertoLINo, che ha eurato la parte riguardante le 
dottr. econ.); Lo Stato e la morale, « Riv. intern, di filos. del dir. ». 
1939. I suoi più importanti saggi il B. ha raccolto nel vol. Scritti 
di teoria dello Stato, Milano, 1939. Sul B. cfr. per quest’ultimo vol. 
A, TESTA, « Giorn, crit. d. filos. ital. », (1940) e per Diritto e filo- 
sofia della pratica V'eccellente rec. critica di F. Lorez DE ONATE, 
« Riv. intern. di filos. d. dir. », f. III, 1936. Cfr. ancora: Corso di 
filos. del dir., 3 voll.. Roma, 191042; Storia delle dottr. pol., st. 
etico-politico, azione politica, « Riv. Intern, di Filos. del dir. », 
IV-V, 1941; Osserv. sulla realtà dello Stato, «Studi senesi», Siena. 
1941; Il dogma della personalità giur. dello Stato, Bologna, 1942; 
Legalità e giustizia, nel vol. « L’esp. pr. e le sne forme fondam. ». 


BIBLIOGRAFIA 821 


cit., Oggettività e valori nell’idealismo assoluto, nel vol. « Filos. 
ital. contemp. », cit.; Impero, Chiesa e Stati particolari nel pens. di 
Dante, Bologna, Zanichelli, 1941; L’esistenza e il probl, morale, 
Bologna, Upeb, 1946; Esistenza e coesistenza nel pens. di M. Hei 
degger, nel vol. « Esistenzialismo », cit. Il B. inoltre ha scritto 
molti lavori storici dedicati a Marsilio da Padova, N. da Cuso, E. 
S. Piccolomini, F. Patrizi, C. Tomasio, V. Cuoco. Un ripensamento 
del pensiero del B. può considerarsi il vol. di L. BacoLini (suo 
ben promettente scolaro) Idealismo assol. e filos. del dir., Siena. 
« Circolo giurid. dell’Università », 1943. Su tutti gli studiosi di fi- 
los. del dir. qui cit. cfr.: G. PERTICONE, op. cit., pp. 131-161. 


Vicino al Battaglia è Giuseppe Santonastaso, al quale si de- 
vono le buone monografie su Sorel (Bari, Laterza, 1932), Proudhon 
(ivi, 1935), Sismondi i{L’economia sociale di Sismondi, Milano. 
1936), oltre a vari studi ed articoli, alcuni raccolti nel vol. Studi 
sul pensiero politico (Udine, 1938). Cfr. ancora: Marsilio da Pa- 
dova e Alvaro Pelagio. « Civ. mod. », 1943; Rivoluz. e tradiz., 
« Città libera », 1945; l'ediz. della « Schiavità dell’uomo » del 
Proudhon, Roma, Granata, 1945; La classe politica, Vico e la prassi 
rivoluzionaria, Socialismo e proprietà, tutti in « Acropoli », 1945- 
46; Le dottrine politiche da Lutero a Suarez, Milano. Mondado- 
ri, 1946. 


Ricordiamo qui anche Carro Curcio, che cominciò crociano 
con gli scritti: L'estetica ital. contemp., Napoli, Morano. 1921: 
L'ideale della vita. Napoli, « L'Idea editrice », 1921. 


6. Di J. Evota cfr.: Suggi sull’idealismo magico, Todi, Atanot, 
1925; L’uomo come potenza, ivi, 1926 (su questi due libri cfr.: 
U. Sririto, L’idealismo magico, in Op. cit., pp. 192-205: L'indi- 
viduo e il divenire del mondo, Roma, Bardi, 1926; Teoria dell’in- 
dividuo assoluto, Torino, Bocca, 1927; Fenomenologia dell’indi- 
viduo assoluto, ivi, 1930; La tradizione ermetica, Bari, Laterza, 
1931 (su questi tre lavori vedi: A. ALIOTTA, « Logos », f. I, 1928 e 
f. 3, 1932); Maschera e volto dello spiritualismo contemporaneo, 
Torino, Bocca, 1932; Rivolta contro il mondo moderno, Milano, 
Hoepli, 1934, Pagine scelte di E. si trovano nell’Antologia cit. di 
A. TILGHER, pp. 75-101. 


Molto ha scritto D. A. CARDONE, studioso anche di problemi 
giuridici: Cfr.: Saggi sul naturalismo idealistico, Città di Castello, 
«I Solco », 1927; Il relativismo gnoseologico dalla Sofistica ad 
Hegel, 1929; Il relativismo gnoseologico nella filosofia moderna, 
Palmi, A. Genovesi, 1932; Zl dirito e lo Stato secondo la nuova fi 
los. della vita, Città di Castello, « Il Solco », 1930-34; Scienza e 
filosofia come due atteggiamenti distinti della teoresi, Messina, 
D'Anna, 1933 (articoli pubbticati già in « Ric, filos. »); 17 problema 
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teologico nellu vita dello spirito. Messina, « La Sicilia », 1934; 
La grande esperienza, « Ric. filos. », f, Il, 1935; Il problema del 
sovrumano, Firenze, La Nuova Italia, 1936; Umanismo?, Messina, 
« La Sicilia », 1936; L'anima, il corpo e il problema dell’indivi- 
dualità, « Atti del Congr. Intern, di Parigi », 1997: Saggi di filo- 
sofia giuridica e politica, Città di Castello, « Il Solco », 1938; #/ 
problema dell’Umanesimo e la sua attualità, « Ric, filos. », f. II 
IV, 1938; / due soli atteggiamenti della prassi: l’economico e il 
morale, ivi, f. III, 1939; Introduzione a un saggio su i messianismi 
nazionali, ivi, f. 1-11, 1940; Storia, storiografia, filosofia della storia, 
« Arch, di filos. », f. HI, 1940; Spunti di confronto cosmico nelle 
arti figurative, « Ric. filos. », 1941; Il confronto cosmico nella tra- 
diz. francescana, ivi, 1942; Cristianesimo, liberalismo e comunisnio, 
ivi, 1943-44; Il divenire e l’uomo, Palmi, « Ric. filos. », 1944; Vita 
di Gesù secondo il Vangelo incompiuto, Modena, Guanda, 1946. 
Hl Cardone è fondatore e direttore della rivista « Ricerche filosofi- 
che », che è utile alla nostra cultura, Nel « Programma del fasc. 1 
del 1951 il C. scrive: « Molti problemi sono ancora aperti, suscitati 
della speculazione idealistica (la quale poi, nemmeno è stata anco- 
ra profondamente compresa dal gran pubblico) e la nostra rivista 
vuol essere l’organo della ricerca delle nuove vie in cui debba com- 
piutamente avvenire lo sbocco della nuova critica e dei nuovi su- 
peramenti. Pertanto essa non si chiude in un esclusivismo di scuola. 
ma offre la collaborazione ad ogni libera e seria parola che sente 
di mon potersi più adagiare negli schemi della dottrina di moda... 
Di fronte ai problemi come quello scientifico ed economico, ad es., 
bisogna decidersi se accettare la soluzione di essi nel senso tradi- 
zionale, e quindi considerarli come indipendenti da ogni influenza 
filosofica, 0 se invece affermare e dimostrare che ogni loro efficace 
soluzione può rendersi ancora possibile da un punto di vista filo- 
sofico... Ma consci che la vita della filosofia non può estraniarsi 
dagli altri campi dell’attività spirituale, apriremo anche talvolta ]a 
rivista ad un’attività storico-leteraria... ». 

Cfr, su D. A. C.: G. CERIAnI, Filosofia e scienza nel pensiero 
idealistico e nella filosofia tomistica, « Riv. di filos. neosc. », f. II. 
1934 (a proposito di Scienza e filosofia: nota polemica; cfr. rispo- 
sta del C.: Di una critica neotomista al mio preteso idealismo, 
« Ric. filos. », f. II-III, 1934; La disinvoltura di un neotomista, 
ivi, f. II, 1935); A Coccro, rec. di Il problema teologico, ivi, f, V- 
VI, 1935 (severa; cfr. risposta del C.: Postilla ad una polemica 
chiusa, « Ric. filos. », f. I, 1936); M. F. Sciacca, rec. di Umane. 
simo?, « Logos », I, 1937, pp. 166-171 (critica, Seguì una discus- 
sione col Cardone, per la quale cfr. « Logos », 1937 ed ora Sciacca, 
Problemi di filosofia, Roma, Perrella, 1941, pp. 68-70; 103-106;: 
R. MiceLi, op. cit., pp. 266-267 (chiarimenti del C, « Rie, filos. », 
1942). 


Di AnTonINo LoveccHIo cfr.: Filosofia della prassi e dello spi- 
rito, Palmi. G. Zappone, 1928 (rec. di A. M. Zanoni, « Riv, di 
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filos. neose. », II, 1929); Estetica, ivi, 1930; Aspetti filosofici in 
Italia, « Ric. filos. », f, II, 1931 e I, 1932; Le impostazioni della 
logica, Messina, 1938 (rec. di A. Pocci, « Arch, di st. d. filos. », 
1V, 1938}; Lo storicismo dialettico, sue possibilità e sviluppo, « Rie. 
filos, », 1940; Esistenzialismo e filos. dell’esperienza, ivi. 1942; 
Libertà, giustizia. forza, violenza. ivi. 1943-44. 


CAPITOLO VIII 


2. - Vasta e significativa la produzione scientifica di ANTONIO 
ALIOTTA, tra i pochi pensatori italiani noti anche all’estero e ape- 
cialmente nel mondo anglo-sassone, L’A. dalla fondazione fu uno 
dei collaboratori più assidui ed apprezzati della « Cult, filos. » del 
De Sarlo ed è stato l’anima della rivista « Logos ». Logos in origine 
fu diretta da B. Varisco e da A. Bonucci. Col 1915 divenne « Or- 
gano della Bibl, filos. di Palermo », pur restando « rivista inter- 
nazionale di filosofia », con una redazione in Italia: Segretario 
l’Aliotta e un comitato di redazione di cui facevano parte: Bonucri. 
Calò, Della Valle, De Sarlo; Di Carlo, A. Giardina, G. Maggiore. 
B. Varisco. Tra gli stranieri: J. Ingenieros, Masson-Oursel, A. È. 
Taylor, I. Woodbridge-Riley. Degli articoli in italiano, inglese. e 
spagnuolo veniva dato, infine, un riassunto in francese, mentre 
quelli tedeschi erano pubblicati in un’ediz. a parte in Germania 
{J. C, B. Mohr, Tiibingen). La rivista per gli elementi diversi che 
accoglieva conservò un carattere eclettico, ma antipositivistico € 
antidealistico, Dal 1924 lA. passò a dirigere la rivista e dal 1926. 
per alcuni anni, ebbe come Segretario di Redazione N. Abbagnano. 
« Logos » col f. I del 1929 cessò di essere organo internazionale 
ed è rimasta « organo della Bibl, filos. di Palermo » fino al 1936. 
Col 1937 la rivista. rinnovata, iniziò una nuova serie, di cui diamo 
notizia nel cap. X, — L'A, dirige da più anni la « Biblioteca di 
filosofia » (Roma, Perella), dove, oltre a scritti dell’A., sono accolti 
altri importanti lavori dei suoi discepoli. L’A. dirige pure colle- 
zioni scolastiche di classici della filosofia e della pedagogia (Ra- 
ma, Perrella) ed è autore di manuali da circa vent'anni diffusi» 
simi nelle nostre scuole. 5 

La produzione dell’A., specie nel primo ventennio della sua 
attività, è molto vasta, Degli scritti di psicologia (tutti sotto la 
ispirazione del De Sarlo) il più importante resta il vol. La misura 
in psicologia sperimentale, Firenze, Galletti e Coni, 105. Somma- 
rio dell’opera: Parte I, La psicofisica, dove parla della misura delle 
sensazioni ed espone le teorie di Weber, Fechner, Wundt, ecc. e 
i varii metodi di misura delle sensazioni criticando le une e gli 
altri. Parte II. La psicocronometria: espone le teorie dei suvi 
fondatori (Buccola, Wundt, Miinsterberg, Biinet, ec:.1 e i vari 
problemi che la concernono, Parte III, La psicodinamica, trattanie 
della misura dell’attività psichica, della misura della memoria e 
della forza di associazione, dell’attenzione, dell’arresto psichico del 
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campo di coscienza. ecc, P. IV. La psicostatisticn: discute critica. 
mente le statistiche in psicol. e il loro valore. Degii altri serilti 
«li psicologia citiamo: Psicologia della credenza, « Riv. filos. », Il, 
1904; Psicopatologia del linguaggio. Palermo, D. Vena, 1905: Espe- 
rimenti sulla memoria immediata, « Riv. di psic. applic. », sett. 
ott., 1905; La genesi della cosce. morale secondo Darwin, « Riv. di 
psic. app. ». lug.-ag., 1906; Ufficio dell’incosciente nella spiegazio- 
ne dei fenomeni e dei nessi tra fenom. psichici, « Atti del V Congr. 
inter. di psic. », Roma, 1905; Il pensiero e la personalità nei sogni, 
Firenze, 0. Paggi, 1905; Ricer. sperimentali sulla percez. degli 
intervalli di tempo, Firenze. R. Lastrucci, 1905; Sensazione e real- 
tà, « Riv. di psie. appl. », mag.-giu.. 1910. --- Degli scritti storico- 
teoretici appartenenti alla prima fase del pensiero dell'A. isotto 
l’influenza del De Sarlo, dello Schelling e del Bergson) il maggio- 
re per mole e per importanza è La reazione idealistica contro la 
scienza. scritto tra il 1907 e il 1909 in occasione di un concorso 
bandito dalla Società Reale di Napoli sul tema: « Dei principali 
indirizzi contemporanei della dottrina della conoscenza con spe- 
ciale riguardo alla filosofia della scienza ». L’A, vinse il premio 
Paladini con una lusinghiera relazione, firmata da D’Ovidio, Pe- 
trone e Masci, Ja quale concludeva dicendo « di aver dinanzi un 
lavoro meditato, frutto di uno studio largo e di una cultura filo- 
sofica e scientifica non comune ». L’opera, edita dalla Casa Optima 
di Palermo nel 1912, si esaurì presto e fu tradotta in inglese da 
A. Me. Caskil nel 1914 (London, Macmilian). La prima sezione di 
quest'opera è stata ristampata col titolo: Le origini dell’irrazio- 
nalismo contemporaneo, Napoli, Perrella, 1928. L’A. però rende- 
rebbe un servizio alla cultura se ristampasse aggiornato l’intero 
lavoro. — Ricordiamo anche un altro gruppo di scritti, che avreb- 
bero dovuto far parte di un progettato volume sulla teoria dell’evo. 
luzione, per dimostrare che Ja concezione evoluzionistica della 
realtà non si può spiegare meccanicamente; è necessario porre nel- 
l’intimo del mondo un’attività spirituale creatrice diretta verso un 
fine. Gli scritti furono tutti pubblicati in « La Cult. filos. » 
(1907-8): L’idea dell’evoluz. nella chimica; Il neo-vitalismo; Il 
momento attuale della lotta tra neo-marckiani e neo-darwinisti; 
Evoluzione e cattolicesimo; L’evoluz. creatrice; La teoria chimica 
della vita secondo F. Le Dontec; Cangiamento ed evoluz. — Degli 
altri scritti di questo periodo cefr.: Scetticismo antico e scetticismo 
moderno, Piacenza, Bertola, 1903; 7 problema dell’infinito, « La 
Cult. filos. », 3-4, 1911; Linee di una concez. spiritualistica del 
mondo, ivi, 1913; F. Bonatelli e la filos. dei valori, ivi, 1930; Il 
nuovo realismo in Inghilterra e in America, ivi, n. 4-6, 1915; Il 
principio d’identità nella filos. del Corleo, « Riv. di filos. », 2, 
1917. I più significativi saggi teoretici sono raccolti nel vol, L’este- 
tica del Croce e la crisi dell’idealismo moderno, Napoli, Perrella, 
1920 {contiene: La conosc. intuitiva nell’estetica del Croce (1908); 
Il presupposto metafisico dell’estet. di B. C. (1904); La creazione 
nell'arte e nella natura (1904): La reazione al positivismo (1906); 


19 - 


826 BIBLIOGRAFIA 


Gli eterni problemi e la crisi dell’idealismo italiano (194); Verso 
il nuovo realismo (1915)]. Degli scritti in cui l'A. svolge ed appro- 
fondisce il suo relativismo o sperimentalismo, citiamo: La guerra 
eterna e il dramma dell’esistenza, Napoli, Perrella, 1917, II ediz. 
1920 (trad. frane. col titolo Eternité des Esprits, Paris, Alcan); La 
teoria di Einstein e le mutevoli prospettive del mondo, Palermo, 
Sandron, 1922; Realismo e idealismo, Napoli, Perrella, 1922; Il 
problema di Dio e il nuovo pluralismo, Città di Castello, « Il Sol- 
co », 1924; L’esperimento nelle scienze, nella filos. e nella relig., 
Napoli, Perrella, 1936 (contiene gli artic. di « Logos » dal 1929 in 
poi, tra cui Il mio radicale sperimentalismo). Successivamente l'A, 
ha pubblicato numerosi art. sempre in « Logos » e cioè: La divina 
tragedia del mondo, I, 1938; un gruppo di tre articoli sul proble- 
ma del male (1938); un altro gruppo sulla finalità della natura 
(1939) e un ultimo sul problema estetico in Kant, Schiller, Schel- 
ling (1940); e da ultimo: La fenomenologia, il Circolo di Vienna 
e il mio sperimentalismo, I, 1941; La fede dell’uomo operante, II. 
1941. Quasi tutti questi ultimi saggi e qualche altro ancora sono 
stati raccolti dall'A. nei primi due voll. delle sue « Opere com- 
plete », editi dalla Casa Ed. Perrella di Roma. Il vol, I (}942) 
L'estetica di Kant e degli idealisti romantici contiene: L’idea di 
finalità nello sviluppo precritico del pens. kantiano; La Critica del 
giudizio nel pers. di Kant; L’analisi kantiana del bello; Il sublime 
nell’estetica di K.; Il gusto, il genio e l’arte secondo K.; L’ispira- 
zione kantiana nell’estetica di F. Schiller; Romanticismo è& plato- 
nismo nella filos. dell’arte di Schelling; Natura, arte e poesia se- 
condo lo Schel.; L’arte come rivelaz. dell’ Assoluto; L’irrazionali- 
smo nell'arte; Saggio sull'arte creatrice di G. A. Cesareo; L’estet. 
del Ces. e l’idealismo attuale; Arte tecnica e pens.; Gli artisti scrit- 
tori; L'estetica dell’idealismo da Fichte a Gentile; L'arte nella 
vita dello spir. Il vol. II (1946: Il sacrificio come significato del 
mondo, oltre al saggio omonimo contiene: Il dualismo greco e la 
soluz, crist. del probl. del male; Il male nel pens. mod. fino a 
Kant; La concez. dialettica del male; Amore, morte e immortalità. 

Anche sull’A. manca un adeguato lavoro d’insieme. Servono 
come orientamento l’art. dello stesso A. L’evoluzione del mio pen- 
siero « Riv. d’Italia e d'America », VII-VII, 1926 e l’altro di M. 
F. Sciacca, I? pensiero di A. A. « Arch. di st. d. filos, ital. », II, 
1936, qui da noi largamente utilizzato, oltre all’artic dello stesso A. 
Sperimentalismo, nel vol. « Filos. ital, contemp. », cit. Cfr. ancora 
sull’A.; E, P. Lamanna, ZI realismo psicologistico, cit. pp. 143-45 
(buone); C. Ranzoti, L’idealismo e la filos., cit., pp. 91-95; GRE- 
NIER, Trois penseurs italiens: A., Rensi, Manacorda, « Riv. philos. », 
1926; U Spirito, L’ideal. ital., cit., pp. 147-52 (a proposito del 
vol. su Einstein; risposta dell’A., « Riv. di filos. », IMI, 1921, pp. 
274-81 e replica di Sp., « Giorn. crit. », 1921); €. Giacon, Ideal., 
trascendenza e relig., « Civ, cattol. », 21 ag., 1937; A, TILGHER, 
Antologia dei filos. ital. del dopoguerra, cit., pp. 21-39; C. Cagno- 
»nara, Disegno di una filos. crit. dell’esp. pura, cit., passim; R. Mi- 


BIBLIOGRAFIA 827 


ceLI, op. cit., pp. 278-82 (insufficienti); G. BontapinI, Caratteri 
della filos.cont., cit. Tra le molte recensioni cfr.: G. DE Rucciero, 
rec. di La reazione ecc., « La Critica », II, 1912 (qualcuna delle 
critiche è ingiusta); F. OLGIATI, rec. di idem, « Riv. di filos. neo- 
ecol. », 3-4, 1912; pp. 452-60 (importante); B. Croce, rec, di L’indi. 
vidualità naz. del pensiero, « Politica », febbr, 1920, « La Criti- 
ca », III, 1920; G. GENTILE, rec. di La guerra eterna, « Giorn. crit. », 
YII, 1921; P. Bonpioti, rec. di Rela:. e ideal., « Riv, di filcs. 
neosc. », VI, 1922; G. Tarozzi, rec. di idem., « L'Italia che scrive », 
lug. 1923; A. CARLINI, rec, di L'esperimento ecc., « Nuova Ant. », 
1 nov., 1936; M. F. Sciacca, rec. di L'estetica di Kant, ecc.. « Ita- 
lia che scrive », 1943: U. A. Papovani, rec. di id.. « Riv. di filos. 
neosc. », II, 1943. 


3.a) — Notevoli i lavori teoretici di NicoLa ABpaGnNaNO da quel- 
li giovanili, Le sorgenti irrazionali del pensiero (Nupoli, Perrella. 
1923) e Il problema dell’arte (ivi, 1926, il meno riuscito), a quelli 
più recenti: Il problema di Dio in alcune recenti discussioni, « Lo- 
808 >, III, 1931; La fisica nuova: fondamenti di una teoria della 
scienza, Napoli, Guida, 1931; /! principio della metafisica, Napo- 
li, Morano, 1936; Lineamenti di pedagogia, ivi, 1936; Struttura 
dell’ordine politico, « Logos », I, 1939; Essenza deli* ordine econo- 
mico, « Arch. di filos. ». I. 1939; La struttura dell’esistenza, To- 
rino, Paravia, 1939; L’uomo e la filosofia, « Arch. di filos. », III. 
1940; Introduz. all’esistenzialismo, Milano, Bompiani, 1942; La 
ricerca storica, « Annali della Sc. Norm, Sup. di Pisa », II-1II, 
1942; Metafisica ed esistenza, nel vol. « Filos. ital, contemp. », cit.; 
L’uomo e la scienza, nel vol. « Esistenzialismo », cit. — L'A. inol- 
tre è autore di buoni lavori storici quali: Il nuovo idealismo in- 
glese e americano, Napoli, Perrella, 1926; G. D’Occam, Lanciano, 
Carabba, 1931; Caratteri e tendenze dell’idealismo in Inghilterra e 
in Italia, « Arch, di st. d. filos. ital. », I, 1932; B, Teresio, Mi 
lano, Bocca, 1941; B. Telesio e la filos. del Rinascimento, Milano, 
Garzanti, 1941; Storia della filos., vol. I, Torino, Utet, 1946. L’A. 
ha curato pure alcuni classici della filos. per le :cuole ed ha scrit- 

«to manuali scolastici. 

Sugli scritti teoretici dell'A. cfr.: U, Spirito, La logica dell'ir- 
razionale, in op. cit., pp. 123.29; G. Tarozzi, rec, di Le sorgenti, 
«It. che scrive » lugl., 1923; E MARTORELLI, rec. di idem, « Lo 
gos », I, 1926; P. FiLiasi Carcano, rec. di La fis. nuova, « Logos DA 
I, 1935 (ampia e critica); G. Dr GiuLI, rec, di idem, « Giorn, crit. 
d. filos. ital. », 1936; G. TunI, rec. di idem, «La Nuova It. », L 
1937; P. Rossi, rec. di idem, « Riv. di filos. neosc. », III-IV, 1937 
(buono); G. GiORGIANTONIO, tec. di idem, « Sophia », 3, 1996; D. 
Fiorentino, La fisica nuova di N. A., « Giorn. crit. d. filoa. ital. », 
I-II, 1943; G. CHiavacci, art, su il Princ. di metafis. « Giorn. 
erit, d, filos. ital. », IV, 1936 (importante); G. Carò, rec. dei Li- 
neam. di pedag., « Vita scolastica », II, 1937. Sulla Struttura cfr.: 
A. Guzzo. « Gazz. del Pop. ». 21 gen. 1940: A. Testa. « Riv. in- 
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tern, di filos. d, dir. », II, 1940; R, Miceli, « Arch, di filos. », II, 
1940; G. DerLa VorPe, « Primato », 15 mag., 1940; E. Paci, Pensie- 
ro, esistenza e valore, cit., pp. 188-95 (mette bene in rilievo i penti 
fondamentali del lavoro); C. MazzantINI, La struttura dell'esist.. 
« Arch. di filos. », I, 1941, pp. 54-72 (ottimo studio); P. Fitasi 
Cancano, La strut. dell’esist., « Logos », I, 1941, pp. 106-114 (esatte 
osservazioni); L. CaBoara, « Riv. intern. di filos. polit. e soc. », 
1V-V, 1912. Sul Telesio, rec. di M. T. ANTONELLI, « Logos », II, 
1942. Buono lo studio di G. Vira, L’esisten. di N. A., nel vol. 
« Saggi di filos, e di filol. ». cit., pp. 225-240. 


Di Luicr Parerson: Note sulla filos. dell’esistenza, « Giorn. 
crit, d. filos, ital. », VI, 1938: Nota kierkegaardiana, « Ann, della 
R. Se. Nor. Sup. di Pisa ». I, 1939; L’esistenzialismo di K. Barth 
« Giorn. crit. », INI-IV. 1939; La filos. dell’esistenza e C. Jaspers 
Napoli, Loffredo, 1910 (ottimo); Genesi e significato dell’esisten- 
zialismo, « Giorn. crit. », V, 1940; Studi sull’esistenzialismo, Fi- 
renze, Sansoni, 1913 (raccoglie gli studi sopra cit.); Arte e persona, 
« Riv, di filos. », I-1t, 1916 (esame critico dell’estetica del Croce). 


Fetice BaLpo, L'uomo senza miti, Torino, Finaudi 1945 (cfr.: 
B. Croce, « Quaderni della Critica », 1, 1946, pp. 81-86; M. F. Sciac. 
ca, « Humanitas ». III, 1946; F. AmeRIO, « Giorn. di metaf. », 1946); 
Laboratorio dell’uomo, ivi, 1946 (ne abbiamo preso conoscenza al 
momento di licenziare le bozze di stampa). 


3.bì Alcuni dei più importanti movimenti della filosofia con- 
temporanea, specie italiana e francese, sono stati studiati da CLETO 
Carsonara. Il suo lavoro migliore di teoretica è ancora il Disegno 
di una filos. critica dell’esperienza pura, Roma, Perrella, 1938, a 
cui vanno aggiunti gli art.: Del principio della filosofia critica del- 
l’esperienza, « Logos », IV, 1937 (in risposta ad alcune osserva- 
zioni di C. Ottaviano, « Sophia », III, 1937); Il carattere critico 
del pensiero moderno, « Giorn. crit, d, filos. ital. », I-II, 1941; 
La tradizione ontologica e l’importanza storica del platonismo, ivi, 
V.VI, 1913; Introduzione alla filos., Napoli, Humus, 1946; Del 
bello e dell’arte, Catania, S. E. I., 1945. Altri art. di caratteré teo- 
retico in discussione con autori italiani si trovano citati al loro 
luogo, come pure, tra le moltissime, ie recensioni più importanti, 
pubblicate quasi tutte in « Logos », di cui l'A. è stato per molti 
anni assiduo e apprezzato collaboratore e dal 1936 Segreario di re- 
dazione, Il C. ha scritto anche due buone opere di storia della fi- 
losofia: Scienza e filosofia ai primordi dell’età moderna, Napoli, 
Perrella, 1935 e l’ampia monografia La filosofia di Plotino in due 
voll, (ivi, 1938-39). Degli altri lavori storico-teoretici citiamo: 
L’idealismo di O. Hamelin, ivi, 1926; L. Brunschvig, pad esi, A. 
von Pauler e la logica della Ss, dei valori, ivi, 1932; Morale e 
la n i flo ; L'individuo ela 

, Milano. Bocen, 1942; 
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Attualità di Plotino, nel vol. « Attualità dei filo». class, », cit. 

Gli scritti del C. sono stati accolti favorevolmente dalla critica. 
Limitandoci al suo Disegno cfr.: M, F. Sciacca, Atteggiamenti e 
sviluppi ecc., cit., pp. 129-33 (in parte qui utilizzate); E. MantINO, 
« Giorn, crit. d. filos. ital. », 1939; G. ALLINEY, « Sophia », 4, 1939; 
C. Fasro, «« Bollet. filos. », 1, 1939; L. Picnano, Appendice alla 
trad, ital. della Storia del Windelband, cit., pp. 1407-09 (per tutti 
efr. la risposta del C.: Immediatezza e riflessione, « Logos », III. 
1940, pp. 341-363. Sul secolo XV, rec. di E. Ganin (La filos. del 
*400, « Rinascita », 1944, pp. 422 e sgg.) e di M. T. ANTONELLI, 
«Giorn. di Met.», IV, 1946). Rec. di Nel bello ecc, di S. CARAMELIA, 
ivi, III, 1946. 


Lorenzo Giusso, oltre che di filosofia, ha molto scritto di let- 
teratora e di politica in riviste e in quotidiani. Dei suoi lavori sulla 
filosofia contemporanea e di teoretica cfr.: Il ritorno di Faust, 
Napoli, Tirrena, 1929 (contiene saggi su Croce, Gentile, Freud, 
Simmel, Bergson, ecc.); Tre profili, Dostojewsky, Freud, Orte- 
ga Y Gasset, Napoli, Guida, 1931; Leopardi, Stendal, Nietzsche, 
ivi 1932; Leopardi e le sue due ideologie, Firenze, Sansoni, 1931: 
Spengler e la dottrina degli universi formali, Napoli, Ricciardi, 
1935; Nietzsche, Napoli, Guida, 1936 (nuova ediz., Milano, Bocca, 
1941); Idealismo e prospettivismo, I. ed. 1933, II ed. 1939, ivi: 
Dilthey e la filos. come visione della vita, Napoli, Ricciardi, 1940: 
Filosofia e immagine cosmica, Napoli, Perrella, 1040. Cfr. anche 
il lavoro G. B. Vico (ivi), importante per la interpretazione neo- 
platonico-malebranchiana dello storicismo vichiano, A questo pro- 
posito cfr. anche: G. B. Vico tra l’Umanesimo e l’occasionalisma, 
« Logos », IV, 1939. I due lavori restano assorbiti nel vol.: La filos. 
di G. B. Vico e l’età barocca, Roma, Perrella, 1943. 

Cfr. sul Giusso: A. ALIOTTA rec, di Leopardi ecc., « Logos ». 
IV, 1933; rec. del Nietzsche, « Arch, di stor. d. filos. ital. », II, 
1937; R. Lazzarini, Un critico del ritorno alla natura, « Logos », 
1937; R. Miceti, rec. di Ideal. e prospettivismo, « Sophia », 3. 
1937 e « Arch. di filos, », III, 1939; P. Fitiasr Carcano, rec, deli 
Dilthey, « Logos ». II, 1940 e dell’art.: /deal. e prospettivismo, ivi, 
pp. 214-220; P. Romano, rec. idem., « Giorn, crit. d. filos, ital. », 
TIT-IV, 1942; F. ALpeRISIO, IV. Dilthey e la filos. come visione della 
vita, « Archiv, della Cult. ital. », IV, 1942; M. F. Sciacca, Idedli- 
smo eterodosso e idealismo ortodesso, « L'Italia che scrive », ott. * 
1940 (ed ora nel vol. Problemi di filos., cit, pp. 128-30); N. Crar- 
LETTA, rec. di Filos. e immag. cosm., « Logos », II; 1941 e C. Car- 
BoNARA, « Giorn, crit. d. filos. ital. », I-II, 1942. Sul Vico: A. Car- 
LINI, « Humanitas p, II, 1946 (severa); F. AmeRIo, «Giorn. di 
Met. », II, 1946, pp. 157462 (critico). 


Molti degli scritti di PaoLo FrLiasi Carcano sono note critiche 
su autori italiani contemporanei e si trovano citati al loro luogo. 
Degli altri scritti citiamo: Crisi della civiltà e orientamenti della 
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filos. contemp., Roma, Perrella, 1939; Antimetafisica e sperimentali. 
smo, ivi, 1941. Degli ari. cfr.: Riflessioni sulla polemica idealismo- 
realismo, « Logos », IV 1934; L'idea di progresso e la frattura nella 
filos. contemp., ivi, II, 1939; Appunti sul problema della felicità, 
ivi, 1940; Probl. psichico dell’uomo moderno, « Arch. di filos. ». 
III, 1943 (su Yung); Esistenz., idealismo e cristian., nel vol. « Esi- 
stenzialismo » (di « Studium ») cit.; Interpretaz. della crisi, nel vol. 
«La crisi dei valori », cit.; Caratteri e genesi del probl. esisten- 
zialistico, nel vol. « Esistenzialismo » (dell’Istituto di studi filoso- 
fici) cit. — Cfr. sul Filiasi: B. CRoce, rec. di Crisi, ecc. « Critica », 
1940 (lusinghiera); R. MicetI, rec. di idem, « Arch. di filos, », 
II, 1940; F. Carano, rec, di idem, « Sophia », II, 1940 (con postilla 
di C. Orraviano); A. Bruccuteri, art, « Civ. Catt. », 15 magg. 1940 
(accusa il F. di scetticismo; cfr. risposta del F. Crisi religiosa e 
filosofia, « Logos », III, 1940. con postilla di M. F. Sciacca); R. 
GrapI, rec. di Antimetafisica ecc., « Rass, ital, di Pedag. », nn. 2-3, 
1942; M. CHIESA, rec, di idem, « Riv. rosm. », IV, 1942 e di C. 
CARBONARA, « Logos », 1943; M. F. Sciacca, rec. di Interpretazioni 
ecc,, « Giorn. di Metaf. », La crisi dei valori e della filos., cit. 


Di Cesare Musatti citiamo: Analisi del concetto di realtà em- 
pirica, Città di Castello, « Il Solco », 1927; Funzione logica del- 
irrazionale, « Logos », 1927. 


Di Aressio CeLLUCccI cfr.: / precursori italiani della dottrina 
della relatività, « Le Fonti », 1923; Scetticismo e misticismo, ivi. 
II-VIII, 1924; Idealismo e realismo, ivi, 1925; La volontà di cre- 
dere di W. James, ivi, X, 1928. 


Di Giuseppe ManNARINO cfr.: La ragion d’essere della filosofia, 
Catanzaro, Tip. G. Abramo, 1931; Orientamenti del pensiero con- 
temp., Roma, Signorelli, 1933; Filosofia italiana, « Logos », II, 
1935; Lince di una filos. della vita, Roma, Signorelli, 1939. 


cal 


Diaruo qui un cenuo di altri tre scolari dell’Aliotta: V. Cas- 
sano, La relatività della conoscenza, Napoli, Perrella, 1925; G. 
ALoisto, L’attimo e l’individuo, ivi, 1934; M. Di Domenico, Mo- 
ralità e libertà in una concezione estetica dell’universo, ivi, 1934; 
Alla ricerca del bene, ivi, 1936, Dall’esperienza alla metafisica, Pa- 
dova, Cedam, 1941 (rec. di M. Dax Pra, « Sophia », 1, 192; di R. 
Grapi, « Rass. ital. di pedag. », 2-3, 1942; di C. CarBoNARAa, « Lo- 
gos », I-II, 1943); I! probl. filos. del destina, ivi, 1942 (vedi « So- 
phia », I-II, 1946). 


4. Tralasciando quanto AprIaNo TiLcHER ha scritto come gior- 
nalista e critico drammatico e letterario, citiamo; Arte, conoscenza 
e realtà, Torino, Bocca, 1911; Teoria del pragmatismo trascen. 
dentale, ivi, 1915; Filosofi antichi, Todi, Atanor, 1921; La crisi 
mondiale, Bologna, Zanichelli, 1921; Voci del tempo, Roma, Libr. 
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di Sc, e Lett., LI ediz. 1923; Relativisti contemporanei, ivi, IV ed., 
1923; La visione greca della vita, ivi, II ediz., 1926; Ricognizioni. 
Profili di scrittori e movimenti spirituali contemp. ital. ivi, 1924; 
Homo faber. Storia del concetto di lavoro nella civiltà occidentale, 
ivi, 1929; Estetica, ivi, 1931; Primi scritti di estetica, ivi, 1931: 
Etica di Goethe, 1931; Filosofi e moralisti del novecento, ivi, 1932; 
Studi di poetica, ivi, 1934; Il tempo, ivi, 1934 (art. prima compar- 
so in « Logos » 1983, IV); Filosofia delle morali dia 1937; Moralità, 
ivi, 1938; Il Caso, ivi, 1939 (prima in « Logos »); La filosofia del 
Leopardi, ivi, 1939 (buono). Presso l’editore Guanda di Modena 
il T. ha pubblicato tre importanti lavori: Critica dello storicismo, 
1935; Cristo e noi, 1934; Antologia dei filos. ital. del dopoguerra 
«Aliotta, Buonaiuti, Evola, Martinetti, Mignone, Nobile, Rensi, 
Tilgher), 1937; la scelta si giustifica solo dal punto di vista del 
T.); Il casualismo critico, L’oggetto. Il dato. Il tempo, Il caso, 
Roma, Bardi, 1942 (postumo; raccoglie saggi precedentem. pubbl.); 
Interpretaz. del marxismo, « Riv. intern. di filos. del dir. », J. 
1942 (postumo); Mistiche nuove e mistiche antiche, Roma, Bardi, 
1946 (postumo), Inoltre il T. ha tradotto presso l’ed. Laterza di 
Bari Il discorso sul metodo e le Meditazioni di Descartes (1912- 
13) e la Dottrina della scienza del Fichte (1910), di cui ha tradotto 
anche, con testo a fronte, La prima dottrina della scienza, Padova. 
Cedam, 1939, Il T. è esperto conoscitore del Fichte. 

Cfr. su a Tilgher: A. Guzzo, rec. di « Pragm. trasc. », « La 
Diana », luglio, 1913; G. GENTILE, nota a Relat. contemp. « Giorn. 
crit. », III, 1921 (stroncatoria); V. CENTO, La crisi mondiale, nel 
vol, I viandanti cit., pp. 137-54; L. Giusso, A. T., « L’Ital. che 
scrive », sett., 1930 (profilo); A. ALIOTTA, rec. di Estetica, « Logos », 
IV, 1931; M. CranciutLI, Due estetiche (Gentile e T.), cit.: N. AB- 
BAGNANO, rec. di Idem, « Arch. di st. d. filos. ital. », II, 1932 (con 
qualche osservazione critica); A. CARLINI, rec. di Filos. ecc., « Leo- 
nardo », 4, 1933 e rec, di Il tempo, ivi, I, 1935, e rec. di Cristo e noi 
ivi, 6, 1935; A. ALIOTTA, rec, di Critica dello storic., « Logos », 
IV, 1936 e rec. di Filos. delle morali, ivi, I, 1937; C. Orraviano, 
rec. di n « Sophia », IV, 1938; G. DELLA VALLE, Il pluralismo 
etico di A. T., « Arch, di st. d. filos, ital. », IV, 1938, pp. 375-86 
(importante); R. Lazzarini, art, sull’ Antologia, « Logos », 1937 e 
sulla stessa: G. CaLocero, Come ci si orienta nella filos. contemp., 
Firenze, La Nuova Italia, 1938; E. Noire rec. di Moralità, « Lo- 
gos », III, 1933; M., rec, di La filos. di Leopardi, « Riv. di filos. ». 
II, 1940; G. P. rec. di idem, « Arch. di cult, ital. », I, 1940; A. 
Pocci, rec. di Il causalismo ecc., « Archiv. d. Cult. ital. », I, 1942, 
e di C, Orraviano, « Sophia », I-II, 1946. Tra i molti artic, pubbli- 
cati a proposito della sua morte citiamo: E. NoBILE, A. T., « So- 
phia », II, 1942; M. Vincicuerra, 4. T., « Riv. internaz. di filos. 
del dir. », II, 1942; F. Lopez DE ONATE, Intelligenza di T., « Arch. 
della Cult, ital. », 1 1942. 


Sivio Tissi: L’ironia leopardiana, Firenze, Vallecchi, 1920; 
L'ironia creatrice: il Dio di Cartesio e il Nulla di Leopardi, Mila. 
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no, Hoepli, 1922; .4/ microscopio psicoanalitico, ivi, II ediz., 1946 
‘Pirandello, Ibsen, Shakespeare, Tolstoi, Shaw, Bourget, Gide, 
Dostojewskij). Vi è premesso il saggio sul T. di G. Brunet, pub- 
blicato nel ’25 sul « Mercure de France). Il pensiero del T. è stato 
discusso in Francia, in Italia, ecc. Ci limitiamo a citare, oltre al 
saggio del Brunet, L. Botti, Un pensatore originale, « Il Pensiero ». 
nn. 10-11, 1936. 


53. -- Molto ha scritto F. Orestamo. L’ediz. di « Opere comple- 
te » presso la Casa Editr. Bocca di Milano, di cui sono usciti dodiri 
voll. sembra che resti incompleta per la morte dell'A. Tralasciando 
molti scritti di politica, di pedagogia ecc. citiamo: La dotirina della 
virtù in Kant, Palerino, Reber 1901; Le idee fondamentali di F. 
Nietzsche nel loro progressivo svolgimento, ivi, 1904 (buono): 
L’originalità di Kant, ivi, 1905, II ediz. 1906; / valori umani, To- 
rino, Bocca, 1907; Pensieri, Roma, Optima, 1919, V ediz., 1924; 
La scienza del bene e del male, vol. I,: Il soggetto della vita mo- 
rale, ivi, 1911; Gravia Levia, ivi, 1914 (raccolta di discorsi e scritti 
vari); Prolegomeni alla scienza del bene e del male, ivi, 1915; La 
conflagrazione spirituale, ivi, 1919 (studi e discorsi sulla guerra); 
La matematica moderna e la filosofia, ivi, 1924; Nuovi principii, 
ivi, 1925; Poesia e valore, « La tradizione », f. I, 1932. Molti scrit. 
ti filos, dell’O, si trovano raccolti nei voll.: Verità dimostrate, 
Napoli, Rondinella, 1931; II nuovo realismo, Milano, Bocca, 1939, 
oltre agli art. in discussione con l’Olgiati nel vol. Il realismo, Mi- 
lano, Vita e Pensiero, 1936, Gli scritti di filos. del diritto sono rac- 
colti nel vol. VIII delle Opere complete. — L’O. rappresentò l’Ita. 
lia in vari Congressi internaz. di filosofia. Per due anni diresse 
l’Avanguardia magistrale (1907-09) e L’Italia scolastica (1909-10). 
Fu Presidente della Soc, Filos. ital, 

Cfr. sull’Orestano: G. Varcati, rec. del Nietzsche. Scritti pp. 
511-15; T, Risor, F. O. « Revue philos. », 1904; G. Catò rec. di 
I valori umani, « La Cult. filos. », 4, 1907 (critica); K. SCHALK, 
rec. di idem, « Riv, filos. », III, 1907 (critica); G. GENTILE, rec. 
dei Prolegomeni, « La critica », III, 1916 ed ora nel vol. Saggi cri. 
tici, Serie II, cit. pp. 136-47 (con buone osservazioni); Oy, rec. di 
idem, « La cult. filos. », 2, 1915 (critica); N. ABBAGNANO rec, di 
Nuovi principii, « Logos », 2, 1928; B. Croce, rec. di Poesia e va- 
lore, « La crit. », INI, 1932; R. Pavese, La concez. giuridica di F. 
O. « Arch. di st. d. filos. ital. », III, 1932; II superrealismo di F. 
O., « Arch. di filos, », 1934, 1IV.; C. OTTAVIANO, /l pensiero di F. O., 
I. R. E. S., Palermo, 1933 (vol. adulatorio con bibliografia di O. 
e su 0.) e F. O. « Sophia », I-II, 1946; D. Moranpo, Note e comm. 
ulla filos, cont., « Riv. rosm. », I, 1935; F. OLGIATI, art. su O. 
« Riv. di filos, neosc. », e poi in vol.; Il realismo, Milano, Vita e 
Pensiero, 1936 (importante); A. LoveccHIo, Correnti del realismo 
in Italia, « Riv. filos. », II, 1936; C. CarBonara Realismo e super- 
realismo, cit.; R. MrceLI, op. cit., pp. 143-62 (elogiative); V. Pa- 
LazzoLo, La filos. politica di F. O., « Arch, d, Cult, ital. », IV, 
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1941; C. Gray, La filos. del diritto di F. O., « Riv. rosm. », III, 
1912; P. Luca M. Da Carr, Filos. e scienza in F. O., Padova, 
Tip, del Seminario, =, d. L’O, ha esposto in breve il suo pensiero 
nell’art.: La mia filosofia, « Riv. d’Italia e d'America », 1926. 


6. Dei molti studi storico-teoretici di Giacomo PERTICONE ci- 
tiamo: 7! conflitto delle dottrine e dei problemi politici, Roma, 
Athenaeum, 1922; La filos. di G. Simmel, Torino, Paravia, 1924; 
La filos. politic. e giurid. ital. dell’Ottocento, Roma, Loescher, 
1927; Il problema morale e politico, Torino, Paravia, 1930; La pro- 
prietà e i suoi limiti, Roma, Athenaeum, 1930; X problema del dir. 
nel pensiero ital. cont., Napoli, Perrella. 1931; La concezione spe- 
cul. dell'attività giuridica, « Riv. intern, di filos. d. dir. », 1932; 
La libertà e la legge, Roma, A. R. E., 1936; Teoria del dir. e dello 
Stato, Milano, Bompiani, 1937; Elementi di una dottrina gen, del 
dir., Milano, Giuffrè, 1938; L’esperienza politica dell’Occidente, 
Padova, Cedam, 1940; Storia del Comunismo, Milano,’ Bocca, 
1940; Esame della coscienza comune come coscienza filosofica, Mi- 
lano, Bocca, 1943; fl regime di massa, nel vol. « L’esper. prat, e 
le sue forme fondam. », cit.; L'azione nelle ideologie politiche 
moderne, nel vol. « Il probl. dell’azione e le sue diverse concez. », 
cit, —- Il P. inoltre ha curato ediz. di Seneca, Hobbes, Rousseau. 
Humboldt, Kant, Fichte, Simmel, Cattaneo. Dal 1932 ha diretto 
l’« Archivio di storia della filosofia italiana », che ha dato buoni 
contributi ai nostri studi. Dal 1939 la rivista si trasformò in « Ar- 
chivio della Cultura italiana ». allargando i limiti degli argomenti 
e aderendo maggiormente ai problemi della vita contemporanea. 
È cessata nel 1943. 


1. Gruseppre RensI ha lasciato moltissimi seritti (un po’ troppo 
per uno scettico, il quale dovrebbe serivere nulla o poco: Pirrone 
insegna!) di filosofia, di politica e di diritto. Inagurò in Isvizze- 
ra la rivista Coenobium, alla quale collaborò fino al 1914, Colla- 
borò a molte altre riviste, oltre che a numerosi giornali, specie nel 
periodo anteriore alla prima Guerra e durante e dopo di essa, Rag. 
gruppiamo quasi tutti gli scritti sia teoretici che storici secondo le 
tappe principali del suo pensiero: a)Scritti del periodo anteriore allo 
scetticismo: Gli «anciens régimes» e la democrazia diretta, Bellin. 
zona, Stab. Tip. E. Colombi, 1902; Le antinomie dello spirito, 
Piacenza, Soc. Libr. Ed. Pontremolese, 1910 (tra l’altro si trovano 
due scritti significativi per la storia del pensiero dell’A.: La mo- 
rale, pubbl. già nella « Riv. di psicol. », n. 5, 1906; e La Religione, 
già edito in « Coenobium », nov. 1906); Sic e: non (metafisica e 
poesia), Roma, Libreria, Ed. Romana, 1911; Il Genio etico, Bari, 
Laterza, 1911 (contiene dei buoni saggi su Platone, Hegel, ecc.); 
Il fondamento filosofico del diritto, Piacenza, Soc. Ed. Libr. Pontr., 
1912; Formalismo e amoralismo giuridico, Verona, R. Cabianca, 
1914; La Trascendenza, Torino. Bocca. 1914; Il concetto di storia 
della filosofia. « Nuova rivista storica ». 1913, f. 2. bi Seritti del 
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periodo sceltiro: Lineamenti di filosofia scettica, Bologna, Zani- 
chelli, 1919, Il ediz. 1921; La filosofia dell’autorità, Palermo, San- 
dron, 1920; La scepsi estetica, Bologna, Zanichelli, 1920; Pole- 
miche antidlogmatiche, ivi, 1920 (violenta polemica contro il Croce 
e gl’idealisti); L’orma di Protagora, ivi, 1920; Principii di politica 
impopolare, ivi, 1920; Introduzione alla scepsi etica, Napoli, Per- 
rella, 1921; L’irrazionale, il lavoro, l’amore, Milano, Unitas, 1923; 
L'autocapovolgimento dell’idealismo, « Riv. di filos. », f. III, 1923; 
Le ragioni dell’irrazionalisimo, II ediz., Napoli, Guida, 1933. c) 
Scritti del periodo scettico-pessimistico-materialistico: Interiora re- 
rum, Milano, Unitas, 1924; Realismo, ivi, 1925; Apologia dell’atei. 
smo, Roma, Formiggini, 1926; Autorità e libertà, Roma, Libr., 
Pol. Moderna, 1926; I! materialismo critico, Milano, Casa Ed, So- 
ciale, 1927, II ediz., Roma, Casa del Libro, 1934; Passato, Presente, 
Futuro, Milano, Cogliati, 1932; Le aporie della religione, Catania. 
Casa Ed, Etna, 1932; Vite parallele di filosofi, Platone e Cicerone, 
Napoli, Guida, 1933; Motivi spirituali platonici, Milano, Gilandi e 
Noto, 1933; Raffigurazioni, Modena, Guanda, 1934; Critica della 
morale, Catania, Casa Ed. Etna, 1935; Critica dell'amore e del la- 
voro, ivi, 1935; Paradossi di estetica e dialoghi dei morti, Milano, 
Corbaccio, 1937; Frammenti di una Filos. dell’Errore e del Dolore, 
del Male e della Morte, Medena, Guanda, 1937; La filos. dell’as- 
surdo, Milano, Corbaccio, 1937; Figure di filosofi: Ardigò o della 
sensazione e del Caso, Napoli, Guida, 1938; Autobiografia intel. 
lettuale. La mia filosofia (ristampa di Lo Scetticismo). Testamento 
filosofico, Milano, Corbaccio, 1939; Pagine di diario, I. Schegge, 
Rieti, Bib, Ed., 1930; Impronte, Genova, Libr. Ed. Italia, 1931; 
Cicute, Todi, Atanor, 1931; Sguardi, Roma, Laziale, 1932; Scolii, 
Torino, Montes, 1931; Spinoza, Milano,Bocca, 1941 (postumo); Le 
morale come pazzia, a cura di A. TiLcHer, Modena, Guanda, 1942 
ipostumo); Lettere spirituali, Milano, Bocca, 1943 (postumo). Il 
Rensi ha anche curato edizioni di testi antichi e tradotto opere di 
serittori stranieri. 

Sul Rensi cfr.: B. Crock, « La Critica », f, IV, 1917 e 1918 
{rimprovera il R. di cambiare opinione); E. CHIOCCHETTI, rec, dei 
Lineamenti, « Riv. di filos. neosc. », fasc. IV-V, 1919, pp. 432-34 
(negativa ma con qualche buona osservazione); M. Casorti, rec. dei 
Lineamenti, « Giorn. crit, d, filos, ital. », f. I, 1920, pp. 108-116 
(ironica e stroncatoria: il Casotti militava ancora nelle file del- 
l'attualismo e dunque tiene verso il R. l’atteggiamento negativo di 
questa scuola); A. ALIOTTA, rec. dei Lineamenti, della Scepsi este- 
tica e di L’orma di Prot., « Logos », f. II, 1920, pp. 110-16 (im- 
portante); rec. di La filos. dell’aut., Polem. antidog., Principii di 
filos. in:pop., ivi, f. II, 1921, pp. 184-186; D. Lanna, Riflessioni 
sullo scetticismo, « Riv. di filos. neosc. », marzo, 1922; C. Barza- 
carro, Un filosofo politico dei nostri giorni: C. R., nel vol. Passato 
e Presente, Milano, Soc. Ed, Unitas, 1924, pp. 309-69 (importante 
fino al periodo scettico specialmente per il pensiero politico); A. 
CeLLucci, « Le Fonti », ag. 1924; G. Tarozzi, Nuovi lavori di G. R., 
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« Riv. di filos. », 1924; S. ALtoccio, Il diritto nello scetticismo di 
G. Rensi, Napoli, « Polemica », 1925; A. Vorpiceti, rec. di Ma- 
terialismo critico, « Giornale critico della filosofia italiana », f. VI, 
1927 pp. 454-75 (tutt’altro che obbiettiva); A. ALIOTTA, rec. di idem, 
« Logos », fasc. IV, 1928, pp. 286-838 (serena e con buone osserva- 
zioni); E, PALMIERI, G. R., « L’Italia che scrive », luglio 1927 (bre. 
ve profilo); A. TiLcHER, Ricognizioni, Roma, Libr. Ed. di Se. e 
Lett., 1924, cap. IV (riguarda il periodo scettico); Filosofi e mora- 
listi del novecento, ivi, 1932, pp. 286-294 (si occupa con simpatia 
dell'ultima fase del pensiero del R.); Antologia dei filosofi italiani 
de] dopoguerra, Modena, Guanda, 1937, pp. 143-60 (brevi notizie 
biografiche; bibliografia essenziale; passi scelti dalle opere del R.); 
N. Cuneo, G. R., Bergamo, Quaderni di « Il Pensiero », 1930; A. 
Capasso, L’uomo della scepsi, « Arch, d. st. d. filos. », f. 11, 1933, 
pp. 179-183 (mette in luce la drammaticità del pensiero del R.): 
A. Cartini, rec. del vol. Le ragioni dell’irraz., « Leonardo », f. 
III, 1934; R. MiceLI, rec. di Raffigurazioni, « Sophia », ff. II-III, 
1935, pp. 347-49 (buone osservazioni sul metodo storico); M. F. 
Sciacca, tec. di Autobiografia ecc. « L'Italia che scrive », nn, 8-9, 
1939, p. 214; P. M., rec, di idem, « Studi filos. », I, 1940; G. R. 
(1871-1941), Verona, Ediz. « L’Albero », 1942 (libretto in memoria 
contenente la vita, a cura di R. VALERI; Il pensiero a cura di I. 
VASSALINI, estratti di stampa, ecc.). Notevole un gruppo di scritti 
di A. Pocci: G. Rensi, « Riv. di psicologia », 1-2, 1941; 7! problema 
generale della giustizia e della giustizia penale nel pens. di G. R., 
a Riv. di diritto e proc. pen », 9-10, 1%1; 7l motivo religioso delle 
negazioni estetiche di G. R., « Riv. di filos. politica e soc. », III, 
1942, Cfr. ancora: G. Tarozzi, G. R., « Riv. intern. di filos. del 
dir. », IV-V, 1942; E. VALENTINI, Aporie e conclus. della dottrina 
ateistica di G. R., « Civ, Catt. », 2246, 1944; N. Ciusa, Unità 0 
crepuscolo della civiltà occidentale (alla memoria di G. R.), Sas- 
sari, Gallizzi, 1946; E. Bonaiuti, G. R., Lo scettico credente, Ro- 
ina, Partenia, 1945 (sul quale vedi D. ScoLERI, « Ricerche filos. n, 
1945); I. Bertoni, rec. delle Lettere ecc., « Giorn, di Metaf. », Il, 
1946; M. UnrerstEINER, G. R. interprete del pens. antico, « Riv. 
di st. d, filos. », I, 1946 (pp. 5-59). 


8. Vasta, più che nel capo teoretico, è la produzione di 
AnoLFo Levi come storico della filosofia. Citiamo: L’indeterminismo 
nella filos. francese contemp., La filos. della contingenza, Firenze, 
Seber, 1904; Il pensiero scientifico europeo nel sec. XIX, « Riv. di 
scienza », 1908; La psicol. dell’esperienza indifferenziata di J. Ward, 
Pavia, 1908; Studi logici, I, Lo spicologismo logico (« Cult. filos. », 
1909); II. Il trascendentalismo logico, ivi, 1911; La filos. dell’As- 
soluto in Inghilterra e in America, ivi, 1910; La filos. dell’espe- 
rienza: I. Il fenomenismo. a) Il fenomenismo neo-criticista di C 
Renmouvier, Pavia, Bizzoni, 1909; b) Il fenomenismo embpiristico, 
Bologna, Formiggini, 1909; II. La filos. dell’intuizione primitivo. 
a) La filos, dell’intuiz. indifferenziata, ivi, 1911; La fantasia este- 
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tica, Firenze Seeber, 1913; Il problema del tempo e i suoi signifi- 
cati per la scienza e per ta coscienza etico-religiosa, « Riv, di fil. », 
1917; Socrate e Platone, « Riv. di filologia clas. », 1918; Sul con- 
cetto 7 della realtà e sul problema del male, « Riv, di fi », 1918: 
Il psicologismo logico e la funzione della logica, ivi, 1919. fase. 
V; Il concetto del tempo nei suoi rapporti coi problemi del divenire 
e dell’essere nella filosofia greca sino a Platone, « Riv. di filos. 
neosc. », 1919; fl concetto del tempo nei suoi rapporti coi problemi 
del divenire e dell’essere nella filos. di Platone, Torino, Paravia, 
1920; Sulle interpretazioni immanentistiche della filos. di Platone, 
ivi, 1920 (ottimo); Sceptica, ivi, 1921; Un aspetto critico-scettico 
della filos. di A. Geulincx, « Rend. R. Acc. Lincei », 1920; Saggio 
sulla meafisica di Geulincx, « Riv. trim.di studi filos. e relig. », 
1921; Leibniz e Rousseau, « Riv. pedag. ». 1921; La filos. di G. 
Berkeley, Torino. Bocca, 1922; D. Hume e la critica del pensiero 
religioso, « Riv. di filos. », 1923; L’idealismo critico in Italia. 
« Logos », fase. I-II, 1924; Sulla psic. gnoseologica degli Stoici, 
« Athenaeuni », 1925; 71 problema dell’errore nella filos. di A. Ro- 
smini, « Riv, di filos. », f. IV, 1925; Il pensiero di F. Bacone, To- 
po Paravia, 1925; Sulla dottrina di Parmenide e suila teoria ‘della 
LAN Athenaeum », 1927; Il problema dell’errore nella filos. del 


Descartes, « Logos », II, 1928; La teoria stoica della verità e del- 
l’errore, « Revue d'hist. de lb philos. », 2, 1928; La filos. di T. 
Hobbes, Milano, Soc. Ed, D. Alighieri, 1929; Il probl. dell’errore 
nella filos. neo-criticista: P. 1I.: Renouvier, « Rend. R. Ist. Lomb. », 
S. II, n. 63, 190; P. II.: V. Brocheard, ivì, n. 67 1931; Le idee di 
Teadoro l’Ateo ivi, n. 64, 1931; Scetticismo e solipsismo, « Arch, di 
filos. », f. 3, 1931; Il probl. dell’errore nella filos. dell’immanenza, 
ivi, 2, 1932; Il probl. dell’errore nella fios. di Leibniz, « Rend. 
Inst. Lomb. », S. Il, n. 62, 1929; Il probl. dell’errore nella filos. 
greca prima di Platone, « Athenaeum », I, 1930; Le teorie metaf., 
logiche e gnaseologiche di Antistene, « Revue d’hist. de la philos. », 
4, 1930; Le dottrine filos. della Scuola di Megara, « Rend. del. 
l’Acc, Naz. dei Lincei », S. IV, n. 8, 1932; Sulla metaf. del pita- 
gorismo antico, « Athenaeum », 1933; Il probl. dell’errore nella 
filos. del Locke, « Arch. di filos. », 3, 1933; Il problema dell’er 
rore nella filos. di Spinoza, « Sophia », 1, 1933; Il probl. dell’erro- 
re nella filos. di G. Windelband, « Arch. dì st. d. filos, ital. », III, 
1934; Sul concetto di luce naturale e su alcuni concetti fondamen- 
tali della filos. del Descartes, « Riv. di filos. », I, 1937; Sulla 
sofistica, Studi introduttivi, « Sophia », 2, 1937; Il pensiero di De- 
scartes nelle « Regulae ad directionem ingenii » e nella metodolo- 
gia del « Disc. de la méth. », « Logos », IV, 1937; / rapporti tra 
filos. e sc. nel pensiero contemp., « Atti del IX Congr. Intern. di 
filos. di Parigi », 1937; Il valore dei probl. della filos., in Confe 
renze filosofiche, Pavia. Tip. Coop., 1938; Studies on Protagoras, 
« Philosophy, 1940; Questioni platoniche « Revue de Philol. », 
1940. Il Levi ha curato inoltre un’ediz. eccellente del Discorso e 
rkeî Principii di Cartesio, Napoli, Loffredo, 1937; Studi su Prote- 
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gora: Le dottrine retoriche del Sofista, « Logos », HI-IV, 1942 
{pubblilato, come il successivo con il pseudonimo di A. Viole): 
Ippia di Elide e la corrente naturalistica della sofistica, « Sophia ». 
IV, 1942. 

Cli scritti del Levi, compresi gli articoli, sono stati largamente 
recensiti e discussi sia in Italia che all’estero. Noi ci limitiamo solo 
a citare quanto riguarda i suoi scritti teoretici e qualcuno dei la- 
vori storici: B. Varisco, Lu filos. della contingenza, « Riv. di fi- 
los. », I, 1905; B. Crocx, rec. di idem, « La Critica », VI, 1905. Sulla 
Fantasia estetica efr.: G. F., « La cult. filos. », 1913, pp. 4140-42: 
G. Carò « Marzocco », n, 2, 1914. Sul Concetto del tempo ctr.: 
A, TiLcHER, « Bilychnis », n. 15, 1920; E. Boprero, « Boll. di filol. 
el. », 1920-21; V. Fazio ArtMmavER, « Giorn. crit. », VI, 1921; G. 
Carone Braca, « Riv. di filos. », I, 1923; A. Rivaup, « Riv. d’étud. 
grec. », 1921; E. BréHier, « Rev. philos. », 1923; A. E. TAYLOR, 
« The clas. rev. », 1927. Su Sceptica: A. E. TayLor, « Mind », 1921: 
A. TircHer, « Il resto del Carlino », 7 apr. 1921; R. JoLiveT, « Re- 
vue de philos. », 1921. Su Scett. e Solip.: A. ALIOTTA, « Logos ». 
1932; C. MAZZANTINI, « Convivium », 1932. Sui Rapporti tra filos. e 
sc.: M. F. Sciacca, « Logos », IV, 1938. Cfr. ancora: A. CARLINI. 
Studi con ital. di filos. (A. L.). « Ann, Sc. Media », 1929; G. Ar- 
UNEY, La filos, di A. L., « Arch. di st. d. filos. ital. », 1935, pp. 
307-333 {buono}; A. PastoRE, Solipsismo, cit.; M. Losacco, Preludi 
cit. passim; R, Miceti, op. cit., pp. 282-841. 


CAPITOLO SX 


2. La « Civiltà cattolica » fu fondata nel 1850 e ebbe come pri- 
mo direttore P. Luici TapareLti D’AzeEcLIO. Fin dall’inizio essa 
combattè per la restaurazione e la difesa della civiltà cristiana, con- 
tro l’incredulità, la miscredenza e il socialismo. Non rientra nei 
limiti del nostro lavoro accennare alla vasta attività della Rivista 
e alle memorabili polemiche e discussioni da essa sostenute con- 
tro il liberalismo e il laicismo, contro il giobertismo e il rosmi- 
nianesimo, anche perchè, già a principio del nostro secolo, queste 
polemiche sono quasi del tutto assopite. Il compito, certamente 
nobile, della Rivista fu di far valere l’universalità della civiltà 
cattolica, capace di rispondere a tutte le istanze della coscienza 
contemporanea di contro alle pretese della civiltà moderna che 
troppo semplicisticamente (e spesso solo per motivi di contingenza 
politica) affermava (e ancora oggi afferma) che il compito del Cat. 
tolicesimo è ormai esaurito e che il Cattolicesimo ufficiale non è 
nemmeno in grado di rendersi conto della modernità. Notevole 
per contributi filosofici e teologici è la rivista « Gregorianum », 
organo della Pontificia Università Gregoriana di Roma. 


Di P. E. Rosa, abbiamo già cit. i lavori sul modernismo. 
Ci limitiamo ad aggiungere la buona monografia S. Anselmo d'Ao- 
sta, Firenze, Libr, Ed. Fior., 1909. 


Gli scritti sull’attualismo, pubblicati anonimi, di P. G. Bu- 
SNELLI sono stati raccolti in vol. sotto il titolo: 1 fondamenti del. 
l'idealismo attuale esaminati, Roma, « La Civ. Catt. », 1926 (gli 
mtualisti risposero con acredine per mezzo di U. Spirito. Cfr. 
L’ideal. ital., cit., pp. 86-89). Ricordiamo che il B, assieme al 
Vandelli ha curato un’ottima ediz. del Convivio di Dante. 


Del P. AnceLo Bruccutegi citiamo la buona nionografia // 
pensiero sociale di S. Agostino, Roma, 1932 (II ediz., 1943). Dei 
più recenti articoli di argomento politico-sociale: L’amoralismo 
politico, « Civ. Catt, », 1942, nn, 2216, 2218; Gli equivoci dell’amo. 
ralismo politico, ivi, 1942, n. 2220, 2227; La pseudo-critica alla so. 
cializzazione, ivi, 1945, n, 2269; Democrazia e religione, ivi, 1%15, 
n. 2273; Laburismo e marxismo, ivi. 1945, 2281: Democrazia e mo- 
rale, ivi, 1945, n. 2292. 
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Degli scritti pedagocici di P. M. BarBERA cfr.: Coeducazione, 
Roma, 1914; I! buono e il cattivo della « Riforma Gentile », 1925: 
La « Casa dei bambini » e il metodo Montessori, 1927; S. G. Bosco 
e la sua pedagogia, Catania, Salesiana, 1935; / principii educativi 
e la retta formazione sociale, « Civ. Catt. », 1944, n. 2247; Il 
« tutto » nell’educazione, ivi, 1944, 2251; Rinnovamento della scuo- 
la nella libertà democratica, ivi, 1945, n, 2275. 


Di P. Riccanno LomBarpi, cfr, gli art. pubblicati nelia « Civ. 
Catt. », (II, III, IV, 1939 e I, 1940) sulla « necessità della fede » 
e gli altri: Panorama della filosofia d’oggi, ivi, II, IMI, 1941; 
nonchè l’altro Orizzonti di filosofia cattolica, « Arch. di filos. », 
II, 1940 (ora nel vol. cit. Concetto e Programma della filos. d’oggi) : 
La storia e il suo protagonista, Roma, « La Civ. Catt. », 1943 (cfr. 
rec. di R, Crippa, « Humanitas », n, 1, 1946); I fisici moderni e lu 
filos. moderna, « Civ, Catt. », 1943. n. 2238; La tramutazione dei 
valori nel pensiero nietzschiano; Chi osò affermare la « morte di 
Dio »; La filos. del superuomo; L’esistenzialismo nietzechiono e 
la sua discussione, ivi, 1945 nn. 2271, 2274, 2278, 2280; Il materia- 
lismo dialettico filos. dei comunisti; Il mater, storico; La storia 
dell'umanità secondo il mater. storico. ‘ivi. 1945, nn. 2292, 2294 e 
1946, nn. 2296, 2299. 


Di P. Gumo MattiUuSsSI cfr.: Il veleno kantiano, JI ediz., Ronsa. 
‘Tip. Ist. Pio IX, 1914, (rec. di F. OLciaTI, « Riv. di filos. neosc. », 
III, 1914) e gli articoli sull’idealismo: L’Idealismo in Italia, « Gre. 
gorianum », f. III, 1920; Determinazioni idealistiche, ivi, f. II, 
1921 e f. III, 1922. Cfr. ancora del M.: Dichiarazioni del giura- 
mento antimodernista, Bergamo, 1912; Fisica razionale, Milano, 
1901, oltre a Le XXIV tesi della filos. di S. Tommaso d’A. -- Saul 
M.: F. Otcrati, Il dogm. assol. di P. M., nel lavoro: Il probl. 
della conosc. nella neosc. ital., « Riv, d. filos. neosc. », ag. 1934: 
Note sul probl. della conosc., ivi, n. 3-4. 1912. 


Di P. P. Dezza cfr. Alle origini del neotomismo, Milano, Boc- 
ca. 1940 (rec. di A, Masnovo, « Riv. di filos. neosc. », IV, 1940); 
I neotomisti ital. del XIX sec. P. I.: Filosofia teoretica, ivi, 1942; 
I neotomisti ital. del sec. XIX; P. II: Filos. morale, ivi, 1944; 
Ferità e Carità nel vol, La crisi dei valori, Roma, Partenia, 1945. 


Dei molti articoli di P. CagLo Giacon cfr.: Religione, filosofia 
e scienze, « Gregorianum », 1936; Fisica atomica e filosofia tomi- 
stica, « Civ. Catt. », I, 1937; /Idealismo, trascendenza e religione, 
ivi, II, 1937; Astrazione, induzione e trascendenza nella scienza, 
« Arch. di filos. », 1937; Il trascendente nell’arte ‘e nella scienza, 
« Civ, catt. 0, IV, 1937; Relazioni tra scienza e filosofia, nel vol. 
« Conferenze filosofiche », Pavia, 1938; Problema delle categorie e 
autarchia filosofica, « Civ. Catt. », IV, 1938; Idealismo e metafisi- 
ca, ivi, II, 1999: Valore e significato ontologico delle categorie, 
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« Atti VIH Congr, Naz. di filos. ». Roma. 1939; Applicazioni del 
criticismo filosofico alla ricerca scientifica € conseguenti reazioni 
nei secoli IX e XX, « Atti S. I. P. S. », 1910; L’anima del tomi- 
simo, « Riv. di filos, neosc. », 1941; Le basi razionali dell’industria 
scientifica, « Rendic. del R. Istit. Lomb. di Sc. e Lettere di Mi- 
lano », LXXXV, 1941-42; L'attualità di. S. Tommaso, nel vol. At- 
tualità dei filos. class., vol. I, cit.; Copernico, la filosofia e la teo- 
logia, « Civ. catt. ». 1943, n, 2244; Tomismo e filos. contemp., nel 
vol. Filosofi ital. contemp., cit.; Il G. ha scritto pure saggi storici 
su P. D’Abano, Malebranche e Galluppi, e articoli su vari Con- 
gressi di filosofia. Parecchi di questi saggi sono stati raccolti nei 
due voll.: ll problema della trascendenza. Saggi di studi filos, con- 
temp., Milano, Bocca, 1942; Scienze e filosofia, Como, Marzorati. 
1946. Il G. si è occupato pure di La seconda scolastica (Milano. 
Bocca, 1944), ha dedicato un profilo al Suarex (Brescia, La Scuola) 
e uno allo Occam (ivi), che è la riduzione della sua opera storica 
maggiore: G. di Occam. Saggio storico-critico sulla formazione e 
sulla decadenza della Scolastica, Milano, « Vita e Pensiero », 1941. 
Ricordiamo ancora i due voll. La verità cattolica (Como, Marzo- 
rati) e l’altro Le grandi tesi del tomismo (ivi, 1945). Buona an- 
«he la Guida bibliografica del pensiero cristiano con particolare 
riguardo alla Scolastica medioevale, Milano, « Vita e Pensiero ». 
1943. Cfr. ancora Filos. e Scienza, Como, Marzorati, 1946; Cfr. su 
P. G.: R. Grapi, rec, di G. d’Occam, « Rass. ital. di pedag. », n, 4, 
1942; U. A. Papovani, rec. di idem, « Riv. di filos. neosc. », n. I, 
1943; C. Carsonara, rec, di idem, « Logos », I-II, 1943; M. T. 
ANTONELLI, rec. di Il probl. della trascend., ivi, III-IV, 1942; M. 
E. DaL VERME, rec. di Le grandi tesi del tomismo, « Riv. di filos. 
neosc. », III, 1945; P. Prini, Le grandi tesi del tom., « Giorn. 
di metafis. », I, 1946, pp. 43-48 (risposta di P. Giacon. idem, n, V, 
1946). 

Per iniziativa del P. Giacon, infaticabile studioso e benemerito 
per la sua molteplice attività, è sorto a Gallarate il «Centro di studi 
filosofici cristiani », che nel 1945 e nel 1946 ha tenuto due impor- 
tantissimi Convegni (per il primo cfr. il « Giorn. di Metaf. », n. 4, 
1946 e U. A. Papovani, « Riv. di filos. neosc. », 1946). Il Comitato 
promotore del « Centro » è costituito da U. A. Padovani, M. F. 
Sciacca, A. Guzzo, L. Stefanini e dallo stesso P. Giacon. 


Di A. Messineo, citiamo alcuni articoli pubblicati nella « Civ. 
cattol. » dal 1941 ad oggi: Personalità ed eguaglianza di fronte al 
diritto (n. 2185); L’autarchia e il concetto dello Stato (n. 2187); 
Autarchia e personalità giuridica (n. 2188); Gerarchia ed ugua- 
glianza nell’ordine internaz. (2189); Lo spazio e l’ordin. giuri- 
dico (2195); Bisogni vitali e spazio vitale (n. 2200); Caso di neces- 
sità e dilatazione spaziale (2204); Il grande spazio (2206); La ri. 
partizione spaziale e il suo principio regolativo (2208); I grandi 
spazi e l’ordinam. internaz. (2210); L’origine del concetto di so- 
rranità (2214): La sovranità e il travaglio della sua dottrina (2217): 
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IL vero concetto di sovranità (n. 2219); Il problema della naziona- 
lità e la sua origine (2222); L’ordine sociale (2225); Il principio 
di nazionalità e il diritto pubblico interno (2228); La crisi della 
persona umana (2230, 2233); Libertà o liberalismo (2238); Lo sco- 
po della vita sociele (2244); La nazionalità e il suo presunto di- 
ritto all’autononiia (2245); IL bene comune e la persona umana 
2251); Autorità e libertà (2271); La società internaz. e le mino- 
ranze (2283); Il soggetto del potere costituente (2293); I paradossi 
della politica internaz. (2299). 


3, Organo del pensiero rosminiano è la « Rivista Rosminiana » 
fondata nel 1906 e diretta fino alla morte da G. Moranpo, con lo 
scopo {come si legge nel Programma iniziale) di difendere lo spi- 
ritualismo cristiano, nello spirito della filosofia rosminiana, senza 
che ciò significasse « montare la guardia » a tutte le opinioni del 
Rosmini, di cui si riconosce una parte caduca. La Rivista dichia- 
rava di mantenersi fedele « alla ricerca e discussione seria, obbiet- 
tiva e sinceramente razionale ». Essa si è resa benemerita anche 
pubblicando molti inediti rosminiani, assieme a scritti postumi di 
G. Calza e P. Perez. Nella bibliografia dei singoli Autori che fac- 
ciamo seguire sono citati molti degli studi e degli articoli com: 
presi in essa. Oltre ai Rosmimiani veri e propri ad essa hanno col- 
laborato G. Allievo F. De Sarlo, B. Varisco, M. F, Sciacca, ecc. 
Molto di quanto vi ha trovato ospitalità fino al 1934 è citato o rias- 
sunto nella Bibliografia degli scritti di A. R. di D, Moranpo, che 
trovasi nel I vol. dell’Ediz, Naz. delle Opere di A. R. (Roma, 
1934, pp. 210). che va integrata come le aggiunte pubblicate a que- 
sto proposito da F. Lopez DE ONATE (A proposito di una recente 
bibliografia rosminiana, « Sophia ». nn. 2-4, 1936), -- La « Riv. 
Rosm. », che ha continuato l’opera delle sue consorelle del secolo 
scorso (efr. il vol. XXI di questa Storia d. filos. ital.), dal 1914, 
dopo la morte del Morando, fino al 1924 (anni in cui, a causa 
della guerra, non potè uscire regolarmente) è stata diretta da C. 
CavicLione; dal 1924 al 1929 da Damiano Avancini e dal 1939 al 
1935 da Camitto VicLino, che cercò di renderla meno accademica 
e di avvicinarla alle esigenze della vita moderna. Dal 1937 in poi è 
diretta da Dante Moranpo. Accanto all’attività della « Riv. rosm. » 
ricordiamo gli « Atti dell’Accademia Roveretana degli Agiati ». An- 
che la Rivista « Segni dei tempi » è d’ispirazione rosminiana. 

Ad attirare di più l’attenzione sul pensiero rosminiano e a 
meglio diffonderlo ha molto contribuito l’Edizione Nazionale delle 
Opere edite ed inedite di A. R., promossa nel 1934 da E. CASTELLI 
e già a buon punto, Per iniziativa dell’Istituto di studi filosofici di 
Roma è stato pure tenuto a Roma un ciclo di conferenze, ora pub. 
blicate in vol. col titolo Studi rosminiani (Milano, Bocca, 1941), 
di cui riportiamo il sommario: G. Bozzetti: Gli sviluppi del pen- 
siero rosminiano nella Teosofia; P. CaraBELLESE, L’originalità e 
la scoperta rosminiana e L’attualità dell’ontologismo rosminiano; 
U. Repano’, I problema della conoscenza in Kant e Rosmini; C. 
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Boyer, L’antropologia soprannaturale nella concezione rosminiana: 
C. Capocrassi, I! diritto secondo R.; G. Rossi, Il pensiero poli- 
tico di R.: M. F. Sciacca, A. R. nella storiografia italiena (su 
questo vol, efr.: P., Prini, « Logos », HI, 1941). — Per avere un 
quadro completo dello interesse che va sempre concentrandosi in- 
torno al R., oltre a quanto sopra abbiamo detto e a quanto diremo 
subito dopo, è necessario tenere presente sia quanto abbiamo scrit- 
to nel testo intorro al pensiero di alcuni nostri pensatori, sia quanto 
siamo andati citando dei ioro studi e delle loro ricerche intorno 
al Rosnini, 

Passiamo ora alla bibliografia essenziale dei singoli autori, 
per la quale ci siamo molto serviti della Bibliografia citata di D. 
Morando. 


Giuserpe Moranpo: Ottimismo e pessimismo, Milano, Cogliati. 
1890; Lo scetticismo e Gaetano Negri, « La Rassegna Nazion. ». 
1894 iconfuta lo scetticismo del N. colla dottrina rosminiana); 1/ 
principio fondamentale della dottrina rosminiana davanti alla ra- 
gione e alla tradizione, nel vol. I della pubbl. « Per A. Rosmini 
nel I Cent. della sua ‘nascita », Milano, Cogliati, 1897; Corso ele- 
mentare di Filosofia, volume I, Psicologia, vol. II, Logica, vol. II. 
Etica, 1898-99. ‘diffuso nei nostri Licei e poi ristampato e rias- 
sunto); L’origine dell'anima umana secondo la dottrina di A. R., 
« Rass. Naz. », 1902; Esame critico delle XL Proposizioni con- 
dannate dalla S. R. U. Inquisizione: studi filosoficorteologici di un 
laico, Milano, Cogliati, 1905; Note e commenti alla filos. contemp. 
« Riv. Rosm. ». dic. 1906; 71 Rosminiaonismo e l’Enciclica « Pa- 
scendi », ivi (importante per la posizione del rosminianesimo con- 
tro il modernismo); La teoria della percezione intellettiva di A. R., 
ivi, maggio, 1909, (ribatte le critiche del Carabellese); Intorno 
all’ontologismo: tra Loisy e Rosmini, ivi, nov. 1911. 

Sull’opera principale del Morando cfr. le eritiche di E, Bo- 
NAIUTI negli « Studi religiosi », e del RuFFonI nella « Scuola Car- 
tol. », (1905), a cui il M. rispose nell’Appendice critica alla Sin- 
tesi del libro delle 40 Proposizioni rosminiane, Pistoia, Tip. Sini. 
buldiana. 1906; G. Bozzerti, G M., « Riv. Roem. », fasc, unico, 
1945. 


Dante Moranpo: Due scritti pedagogici contro l’idealismo, 
« Riv. Rosm. », 1932, f, I; Immanenza e trascendenza, ivi, 1932- 
33; Gioberti, Rosmini e la cattedra di filos. morale alla Univ. di 
Pisa, ivi, 1933, f. IV (con documenti inediti); A. R. educatore e 
pedagogista, « Riv. Pedagogica », 1934, I-II; L'attualità di R. nella 
crisi dell’idealismo, « Riv. Rosm. », 1934, fasc. III (discussione 
con E. Troilo); Critica all’immanentismo idealistico, « Riv, Ro- 
smin. », 1935, (buono); Teoria e pratica nel pensiero educativo di 
A. R., « Riv. Pedag. », 1936; Le basi critiche del realismo, « Riv. 
Rosm. », 1936, f. I; Le basi filosofiche della pedagogia rosmin.. 
ivi, IV. 1938; Le categorie e la categoria, ivi, 1938-40 (buon lavo- 
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ro); Kienkegaard padre dell’esistenzialisnio, « Riv. rosm.», lI, 
1942; La « teologia della crisi » di K. Barth, ivi, III-IV, 1983; R. 
e noi: lettera al prof. Sciacca sulla pedagogia e la politica, ivi. 
III-IV, 1944: R.. Brescia, « La Scuola », 1945; Rousseau, ivi. 1946. 


L. M. Bittia: Saggio di osservazioni su di una confutazione 
del materialismo, 1883; Saggio intorno alla legge suprema della 
educazione, studi sul Rosmini e sul Rayneri con alcune osserva- 
zioni. Cuneo, Isoardi. 1883. II ediz., Torino, Eredi Batta, 1887: 
Intorno ad un fatto contemporaneo, quattro avvisi, Padova, Pro- 
sperini, 1889 (vi sono raccolti quattro articoli scritti in occasione 
delle 40 Proposizioni); Le quaranta proposizioni attribuite ad A. 
R.,, coi testi originali completi dell’autore. Milano. Hoepli, 1889, 
imostra che le proposizioni condannate sono state tolte dalie opere 
rosminiane con amputazioni che deformano il pensiero); Sulle idee, 
Dialogo, « Il Rosmini », 1889; Max Miller e la scienza del pen- 
siero, Milano, Cogliati, 1890; La Filosofia di Max Miiller nelle 
sue ultime letture. Appendice allo scritto precedente. ivi, 1892: 
Di tre regole inesatte che si danno comunemente del sillogismo. 
Nota, estr. dagli « Atti del R. Ist. Veneto », Serie VII, T, I, 1890; 
A. R. nei suoi Frammenti di Filosofia del Diritto, Rovereto, Gri- 
goletti, 1890; Lo « Studio critico sulle categorie e forme dell’es- 
sere di A. Rosmini ». di Donato Jaia, esaminato, estr. dall’« Ate- 
neo Veneto », apr.-giug., 1891; La logica del Rosmini e un suo 
critico recente, « N. Risorgimento ». 1894 (difende il R. dalle cri- 
tiche del De Sarlo); La filosofia rosminiana giudicata da Gaetanw 
Negri, Roma, 1$94 {in connessione con lo scritto del Morando 
eit.); La crisi del positivismo, « N. Risorgimento », 1895; L’objet 
de la connaissance humaine, réponse à quelques critiques, Paris. 
Guillaumin et C., 1900, (risponde ad alcune critiche mosse al suo 
« L’esiglio di S. Agostino »); Vincenzo Gioberti, « Rass. Nazion. », . 
luglio, 1903 (confronti tra il Gioberti e il Rosmini, utile anche 
per l’inffluenza del Giob. sul B.); L’unité de la Philosophie et la 
ihéorie de la connaissance, « Revue de Philos.», 1905; L’esiglio 
di S. Agostino. Note sulle contraddizioni di un sistema di filosofia 
per decreto. Torino, Bocca, 1899; II ediz., Torino, Clausen, 1912 
(rifatta e raddoppiata); La percezione intellettiva, « Riv. di Fi- 
los. », n, 2, 1909; L’uno e i molti, l’illimitato e il limitato, ivi, 
n, 4, 1916 (trova la soluzione delle antinomie nel sistema rosmi- 
niano). Ii Billia fondò e diresse il « Nuovo Risorgimento » dal 
1890 al 1901. 

Il pensiero del Billia non ha avuto la dovuta considerazione 
nè in vita nè in morte. Cfr. sul B.: G. Vausati, Scritti, cit., pp. 
247-48; G. CervoLani, rec, delle Quattro regole, « La Cult. filos. », 
n. 6, 1909; E. CHIoccHETTI, rec. di L’esiglio, « Riv, di filos. neo- 
scol. », n. 2, 1913 (ispirata a largo spirito di comprensione): G. 
Tarozzi, Necrologio, « Riv. di filos. », n. 4, 1924. 
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Camirto VicLIno: Note di ontologia, « Riv. Rosm. »,. fase. 2, 
1922; Una difficoltà di comprendere l’idea dell’essere di R.. ivi. 
1925, IV; Sulla natura della conoscenza, ivi, 1923, f. II; Confu- 
sione dell’idea dell’essere coll’idea dell’ente, ivi, 1930, f. I; Sul 
rosminianismo di A. Manzoni, « Riv, Rosmin. », 1930, f. II (in di- 
scussione con la « Civ. Cattolica » e con quanti negano il rosmi- 
nianismo del Manzoni). 

Cfr. sul Viglino: D. Moranpo, C. V., « Riv. Rosm. », f. I, 
1935; G. Bozzerti, C. V., ivi, 1936. 


GiusePpE BOzzeEtTI: Il concetto di sostanza e la sua attuazione 
nel reale. Saggio di gnoseologia e metafisica, Roma, Tip. del Se- 
nato, 1908; A. R. nell’aspetto ascetico e letterario, ivi, 1909 (im- 
portante per la formazione del R. come scrittore di filosofia); A. R. 
e l’ora presente, « Riv. Rosmin. », 1916; Rosmini nell’« Ultima 
critica » di Ausonio Franchi. Studio storico-criticu. Firenze, Gian- 
nini, 1918, (a proposito del liberalismo rosminiano: nega che tra 
il R. e S. Tommaso vi sia sostanziale divergenza); La vita di A. 
Rosmini, « Riv, Rosm. », 1923-1924, (con considerazioni nuove, si 
arresta al 1828); A distanza di un secolo: una critica recente al 
« Nuovo Saggio », ivi, 1930, f. 2, (risposta a G, Zamboni); oltre 
alle conferenze sulla « Teosofia » nel vol. cit. di Studi rosminiani. 
Notevoli i due corsi di lezioni universitarie: Il problema ontolo- 
gico nella filos. rosmin., Roma, 1943; La persona umana, Roma. 
1946; La «costante » nelle variazioni della filos., « Riv. rosm. », 
I-II, 1943; I! valore della persona, nel vol, Filos. ital. contemp., 
cit. 


Carro CavicLioneE: Il rimorso. Saggio di psic. e di metaf., To- 
rino, Baravalle e Falconieri, 1903 (tutto inspirato alle dottrine 
etico-psicologiche del Rosmini); L’ortodossia delle dottrine filoso- 
fiche rosminiane, « Rass. Nazion. », 1905, (a proposito dell’« Esa- 
me critico delle 40 Propos. » del Morando); Note e commenti 
alla filos. contemp.: gnoseologia, « Rivista Rosm. », n. 2, 1906. 
(a proposito dell’art. del Gentile: « Qual è il vero Rosmini? »); 
e ivi, giugno 1907 (polemica coi neo-idealisti Croce e Gentile): 
Il Rosmini vero. Saggio d’interpretazione, « pubblicato prima ne 
« La Cult. filos. », 191041911), Voghera, Gaiti, 1912, (critica le in- 
terpretazioni del Gentile, del Bonatelli, del Palhoriés e del Cara- 
bellese); Morale e Filosofia, Novi Ligure, 1914; L’essere astratto 
del R. e l’essere concreto degli altri, « Riv. Rosm. », 1917; Per la 
interpretazione del R., ivi, 1919-20; Nuova esposizione della filo- 
sofia rosminiana, ivi, 1920, (incompiuto); Kant, ivi, I, 1924 e f. II, 
1926, (sui rapporti tra K. e R.); Bibliografia delle opere di A. R.. 
in ordine cronologico, Torino. Paravia, 1925 (molto utile). — Inol. 
tre il Caviglione dirige la « Piccola biblioteca Rosminiana » presso 
il Paravia, dove ha pubbl, parecchie opere del R. con utili intro- 
duzioni, — Cfr. sul C. le polemiche con vari Autori, di cui si di- 
scorre nel vol, Il R. vero e G, GENTILE, rec. di Mor, e filos., « La 
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Critica », 194 (e risposta del C.: Contro la critica assoluta, « Riv. 
rosm. », 1914). 


Giuserpe Rizzo: Il problema fondamentale della filos. moder- 
na e la originalità del R., « Riv. di Filos. », luglio-agosto, 1914; 
Le leggi dell’attività pura secondo R., ivi, n. 4, 1916, (trova la 
soluzione delle antinomie nel sistema rosm.); Il problema del male 
nella « Teodicea » del R., « Riv. Rosm. », 1917; Analisi del giu- 
dizio, ivi, 1920; La sintesi «a priori » e la funzione del giudizio, 
« Logos », 1925; La Filos. cristiana di A. R., «La Tradizione », 
1928; Intellettualismo, volontarismo e idealismo come coincidenza 
del volere e del pensare, « Logos », 1929. — Il R. inoltre ha cu- 
rato con una buona introd. una ediz. della Logica del R., Torino, 
Paravia, 1930. 


Guipo Rossi: T. Mamiani e la prova ontologica dell’esistenza 
di Dio, Milano, Vita e Pensiero, 1919; Studi rosminiani, « Riv. di 
filos. neosc. », marzo-giugno, 1923 (si parla anche dei rapporti tra 
R. e Gioberti); Sull’impostazione rosminiana del problema gnoseo- 
logico, « Riv. Rosm. », f. I, 1924; Il problema dell’esistenza di Dio 
nelle varie fasi del pensiero Kantiano, Milano, Vita e Pensiero, 
1924; Saggio sulla Metafisica di Origene, Milano, Sodalitas, 1927; 
Giudizio e raziocinio, Studi sulla logica dei Brentaniani, Domo- 
dossola, Sodalitas, 1926; 72 probleina della conoscenza, « Logos », 
1932; Religione e filosofia, « Arch. di filos. », I, 1934. 


Giovanni Pusineri: Per lo studio della formazione filosofica 
di A. R., « Riv. Rosm. »,, fasc, unico 1923 e segg.; 1925, f, Il, 
1927 f. III-IV, (è studiato sui manoscritti giovanili il formarsi della 
filosofia rosimin, prima del « Nuovo Saggio »); Disegno di uno 
scritta di A. R. sopra lo studio di S. Tommaso d’A., « Riv. Ro- 
smin. », f. I, 1924; P. Galluppi ed A. R. nel loro carteggio, ivi, 
f. II, 1925 (con sei lettere del Galluppi); R. fondatore dell’Istituto 
della Carità, Domod., Arti Graf. « Parva Favilla », 1928; II ediz. 
nel 1929, col titolo Rosmini, (una nuova vita di R., in cui si dà 
risalto alla sua figura ascetico-religiosa). 

Il P. Pusineri inoltre ha curato estr. del N. Saggio (Milano, 
Sodalitas, 1926, ed è fondatore e direttore del Boll. mensile « Cha- 
ritas n, dove è dato largo posto all’ascetica rosminiana. 


G. Battista NicoLa: 7) Panegirico di Pio VII e la Censura Au- 
siriaca, « Riv. Rosm. », 1924 (importante come ricerca storica con 
lettere inedite); Note e discussioni, « Riv. di Filos. neose. », II. 
III, 1924 (sul sistema politico-giuridico di A. R.); La vocazione 
di A. Stoppani e lo spirito dell’Ist. d. Carità, in « R, Rosminiana », 
fasc. I, 1925, p. 32-42; La giustizia (premessa ontologica), « Riv. 
Rosm. », f. II, 1925; Per la costruzione di una scienza politica, 
ivi, f, II, 1926; Rosmini Antonio, Saggi di scienza politica. Scritti 
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inediti a cura di G. B. Nicola, Parte I: / miassimi criteri politici. 
Paravia. Torino, 1933. 


Carro Grav: Morale, Diritto, Ordine pubblico, « Riv. Rosmi- 
niana », luglio, 1914; R. e lo stato di diritto, « Riv. Rosm. », 1919: 
Il diritto come idea-forza, Torino, Bocca, 1924; Il problema penale 
nella filos. rosm., « Riv. Rosmin. », f. I, 1925; Intuizionismo berg- 
soniano e intuizione dell’essere rosminiano. ivi, 1. IV, 1926, f. I, 
1927; Sulla teoria degli equilibri di R., « Riv. Rosm. », f. IV. 
1930; I problema della « Teodicea » e delle sue interferenze nella 
filos. di 1. R., Milano. U. Tipogr., 1934; R. precursore e R. su- 
perato în tema di filos, del diritto, « Riv. Rosm. », II e III, 1936: 
Rosmini, la realtà pura ed i principii corporei, « Riv. Rosm. ». 
1936, f. IV e 1937 f. I e II; Filos. del dir. e filos. dell’autorità, 
Milano, Sodalitas, 1938; Filos. del diritto e filos, della storia nel 
pensiero di A. R., « Riv. Ro:m. », fasc. unico, 1945. Il Gray ha 
inoltre curato nell’Ediz. Naz. delle Opere del R. la Teosofia con 
un’ampia introduzione. con inediti e un utilissimo indice degli ar- 
gomenti, 


Accenuiamo ora ad altri -tudiosi rosminiani o ehe sono sotto 
l'imfluenza del R. Ltuici AntocxINI: R. introdotto in una di- 
scussione fra neo-scolastici, « Riv. Rosm. », 1921, f. I (a proposito 
di uno scritto del Masnovo su Seraf, Sordi e il R.); L'impostazione 
rosminiana del problema gnoseologico, ivi, fase, unico, 1923 (di- 
scussione con G. Rossi; per la quale vedi anche, f. I, 1925, III, 
1926); La mentalità giovanile di V. Gioberti, Milano, Sodalitas, 
1926; Sul concetto rosminiano i « sentimento fondamentale ». 
« Riv. Rosm. D. HI. 1928. 


Pierro CHetta: Saggio su lu l'ilosofia di F. Bonatelli, Milano, 
Vallardi, 1934; Kant, ivi, (buono): Donna Prassede e la morale 
nei « Promessi Sposi », « Riv. Rosm. », fasc, Il e TH. 1937; Kani 
e R.. Milano, Ediz. « Uomo ». 1944. 


GiuLio Boxareve: Sull’interpretazione di S. Tommaso, ha: 
Rosm. », 1933, fase. I e II (sull interpretazione di Rosmini di A. 
Zamboni e di S. Contri); La critica di G, Saitta alla percezione 
intellettiva di R., ivi, II, 1931; Introduzione allo studio di S. Bo- 
naventura, ivi, I. 1934; L'ascesa a Dio in S. TORA MGAI, ivi, 1935, 
IV; Originalità del R., « Segni dei Tempi », 1936, f. 2; Gioberti 
contro Rosmini, ivi, f. 4, 1936; Il problema del « lumen » in San 
Bonaventura, ivi, 1936, n. 1, 1937, nn. I-II; Il problema del « Lu- 
men » nel pensiero di frate Matteo d’ Acquasparta, « Riv. Rosmin. ». 
f. 3, 1937; Unità di vita e di pensiera in R., « Segni dei Tempi », 
f. 4, 1937; L’originalità di R., ivi. 2, 1936; Sul R. inedito, ivi. 
6, 1938; I problema del « lumen » in fr. Ruggero l’Anglico, « Riv. 
Rosm. ». 1, 1939; Rileggendo S. Bonaventura, ivi, II, 1940; Il 
probi. del « lumen » in fr. Riccardo di MVediavilla, « Segni dei 
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Tempi », 3, 1941; V. Gioberti, vol. I, Palermo, Utes, 1941; Le ra- 
gioni dell’ontologismo, ivi, 1941; Fede e ragione in S. Tommaso, 
«Atti della R. Acc. di Sc. Lett. e Arti» di Palermo, 1943; Storia 
della filos. medioev., Palermo. Panteo, 1945; Storia della filos. 
greco-romana, ivi, 1946. 


Mario CHiesa: Sull’infinità dello spazio, « Riv. Rosm. », IV, 
1931 (discussione sulla :teoria del R. e quella del Mercier); R. è 
la Scolastica, ivi, IV, 1932; R. e Kant, ivi, f. III, 1932 (discussione 
tra M. Chiesa, R. Miceli, C. Mazzantini e G. Bozzetti sulle critiche 
rivolte da R. a Hegel); Concordanze e divergenze fra gnoseologia 
neosc. e rosm., ivi, f, Il, 1932, III, 1933 e f, IMI, 1934, e col pseu- 
donimo di MicH. Veronesi: Unità e totalità nel sistema rosm., 
« Riv. Rosm. », f. IV, 1925 (sull’essere e le sue tre forme); Sulla 
natura della conoscenza, ivi, f. III, 1926 (risposta a G. Rossi a pro- 
porito della conoscenza in discussione con Viglino e Antognini). 


Pietro De NarpI: La gnoseologia del positivismo confutata col- 
le dottrine di A. R. S., nel I vol, della pubbl. « Per A. R. nel 
sno centenario », cit.; Genesi, esposizione e varia fortuna della 
formula suprema giobertiana: l’ente creu l’esistente, Forlì, Danesi, 
1901; V. Gioberti e il panteismo, Tip. Democratica, Forlì, 1901; 
Rosmini e Kant. Studio comparativo e critico, Forlì, Tip. Sociale, 
1902; La realtà metafisici ed il Positivismo, Forlì, Danesi, 1900: 
La filosofia come scienza ne’ suoi rapporti col positivismo francese. 
inglese ed italiano, Forlì, 1902. 


Marino GiuserPpE (pseudon.): il problema della conoscenza. 
Estratti dalla « Somma Teologica » di San Tommaso, Torino, Pa- 
ravia, 1925 (accetta l’interpretazione di S. Tommaso data dal Ro- 
smini); I principio della conoscenza, Introduz. traduz. e comm. 
del « De humanae cognitionis suprema ratione » di S. Bonaven- 
tura, Milano, Sodalitas, 1925; La dottrina gnoseologica di S. Ago- 
stino, « Riv. Rosmin. », f. I, 1926; La sensazione è in qualche. 
modo conoscenza? ivi, f. TI, 1930 (discussione tra il Marino. Vi- 
glino e Cantagalli). 


G. P. Pagani junior): Vita di A. R., scritta da un sacerdote 
dell’Istitnto della Carità, in due voll., Torino, U.T.E.T., 1897, ma 
pubbl, nel 1905 anonima (la più ampia e completa per documenta- 
zione ed esattezza). Di essa il P. fece un estratto: Pircola vita di 
4. R., Casale, Tip. Pane, 1897; Le quaranta proposizioni rosmi- 
niane condannate dal S. Uffizio, esaminate, Roma, Forzani, 1908 
(anonimo); S. Anselmo e R., « Riv. Rosm. », marzo. 1909; L’argo- 
mento ontologico di S. Anselmo, esaminato dal P. Lepidi, ivi. 
Ott, 1909. Il P. ha seritto anche vari lavori di teologia mantenen- 
dosi sempre fedele al R. 
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4 a) —- Sulla Neosc, di Lovanio, che non ci riguarda diretta- 
mente, ci limitiamo a citare il Cours Philosophique del MERcIER, 
che cominciò ad uscire nel 1892 (Paris, voll. 4; 7-11 ediz. 1922-23), 
tradotto in parecchie lingue e del De WuLF, La Storia della filosofia 
medioevale, di cui c'è una trad. ital. sulla 5.a ediz. francese, Fi- 
renze, Libr. edit. Fior., 1913 (cfr. la polemica col GENTILE, « La 
Critica », III-IV, 1911 e il riassunto critico di B. Narp!, « Riv. di 
filos. neosc. », ni VI, 1911, ora ristampata). Scritti del Mercier e 
del De Wulf si trovano nelle prime annate della « Riv. di filos. 
neosc. ». — Su Lovanio cfr.: G. GENTILE, I neo-scolastici, nel vol. 
Il modernismo ecc., cit.; B. VaRISCO, La filos. del C. Merc., « Riv, 
di filos. », 1915; AmBrosi, L’università di Lov. e M. De Wulf, ivi, 
1915; N. QuirapaMo, Mercier, Milano, Albrighi e Segati, 1930; G. 
De RuccieRo, La filos. contemp., cit., vol. 1I; C. SeNTROUL, Che 
cosa è la filos. neosc., « Riv. di filos. neosc. », I, 1909; L. Not. 
La filos. a Lovanio, ivi, n. II, 1909 (con buone notizie storiche. 
Fuori d’Italia: G. Gorau, Le Car. Mercier, Parigi, 1926; J, LEN- 
zuincer, Kard. M., S. Gallo, 1929; C. Not, Le Car. M., Tur. 
nhout, 1920. 


Dei lavori generali sulla Neoscolastica italiana cfr.: F. OLGIATI, 
I Neosc. italiani, il probl. della conosc., « Rivista Tridentina ». 
sett. 1913; A. Masnovo, Il neo-tomismo in Italia, Milano, « Vita 
e Pensiero », 1923; Il neo-tomismo in Italia dopo il 1870, « Lo- 
gos », f. 1-2, 1924; V. La Via, La più recente attività neosc. in 
Italia, « Giorn. crit. d. filos. ital. », f. IV, 1923; Intorno al carat- 
tere fondamentale della filos. scol. (discussione di Olgiati, Rotta, 
Necchi, Zamboni, Chiocchetti, Rossi P., Casotti, Oddone A., Pa- 
dovani, Bontadini, Garcikoff, Masnovo) « Riv. di filos, neosc. ». 
f. II-III, 1928; Indirizzi e conquiste della filos. neosc. ital. (art. 
di Gemelli, Masnovo, Olgiati, Vanni-Rovighi, Rotta, Padovani, 
Bestetti, La Pira, Rossi P., Casotti), Milano, « Vita e Pensiero », 
1934; Religione e filosofia, relazioni e comunicazioni all*XI Congr. 
Naz. di Filosofia, ivi, 1936 (contiene scritti storici e teoretici di Ge- 
melli, Masnovo, M. Gentile, Campo, Mazzantini, Ceriani, R. Ame- 
rio, M. E. Dal Verme, F. Bonacina, Padovani, Casotti, Olgiati, 
Rotta, A. Coccio, Pelloux, Vanni-Rovighi); F. OLGIATI, Il tomismo 
e le sue relazioni con le altre correnti della filosofia crist., « Riv. 
di filos. neosc. », f, VI, 1932; /l problema della conoscenza nella 
neosc. ital., ivi. ag., 1934; La neosc. ital. et ses caractéristiques es- 
sentielles, « Revue de philos. », dic. 1935 e genn. 1936; P. Nappeo. 
La Neosc. ital. di fronte alla filos, moderna, « Acta Pontif. Accad. 
Rom. S. Thomae », 1937. 


4. b) — Organo della nostra Neoscolastica è la Rivista di filo- 
sofia neoscolastica, fondata da G. CANELLA, al quale è associato 
fin da principio il nome di A. GemeLLI ed edita a Firenze dalla © 
Libreria Editr. Fior, In un secondo tempo il Gemelli trasportò 
la rivista a Milano e di essa restò direttore. La Rivista prima è 
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stata pubblicata per cura della « Società italiana per gli siudi fi- 
losofici e pedagogici » e poi per cura della « Facoltà filos, dell’Uni- 
ver, Catt. del S. C. ». Nel primo programma della Rivista (Il no- 
stro programma, I, 1909), scritto dal Canella, è posto a base di 
ogni speculazione il problema epistemologico, inteso quale ricerca 
del criterio della certezza, impostato difettosamente da Kant, dai 
soggettivisti empiristi e dai dogmatici esagerati. E così il C. con- 
tinua: « In generale l’errore fondamentale della critica moderna sta 
nel confondere il carattere di relatività della conoscenza consi. 
derata come uno stato psicologico colla relatività della conoscenza 
in se stessa, errore che si deve principalmente al fatto di essersi 
i moderni pensatori abbattuti alla muraglia insormontabile della 
prova del valore dei nostri mezzi conoscitivi, considerati come base 
prima e necessaria di ogni ricerca sul valore oggettivo della co- 
noscenza. La Neoscolastica invece, mettendo in seconda linea il 
problema del valore dei mezzi conoscitivi, affronta direttamente 
la ricerca del criterio primo della certezza, e questo criterio non 
riconosce legittimo se non quando trovi che per suo mezzo la ne- 
cessità e l’universalità .delle nostre conoscenze può avere un’ori- 
gine sperimentale. In tal modo l’oggettività dei principii dell’or- 
dine ideale viene ad imporsi come un fatto di evidenza, e su questi 
solidissimi fondamenti si può costruire l’edificio delle scienze e 
legittimare il valore stesso della ragione. E chi potrà negare allora 
alla N. S. il diritto di richiamarsi alla filosofia medioevale, e di 
ritenersi insieme più che ogni altro sistema, all’altezza della men- 
talità odierna? Invece l’evidenza, fondamento criteriologico della 
Scolastica, fornisce al probletna della certezza una soluzione po- 
sitiva, e vengono così in essa unificate le due esigenze fondamen- 
tali della speculazione contemporanea » (ivi, pp. 10-11). Il program. 
ma continua dichiarando di far proprie «tutte le esigenze del 
metodo positivo, inteso nel suo vero significato, che è più largo 
di quello concessogli dai positivisti» e di divulgare « quel mi- 
rabile complesso di dottrine che costituisce l’urganismo fondamen- 
tale della sintesi scolastica, considerata nel periodo più lumino.o 
del suo sviluppo medioevale ». Come si vede, siamo in piena neo- 
scol, di Lovanio, ma in ritardo sia dal punto di vista teoretico. 
sia nei confronti del positivismo, ormai sorpassato. 

Dalla fondazione fino alla fine della Grande Guerra, la Rivista 
attese alle discussioni intorno alla criteriologia di Lovanio, tra in- 
certezze, orientamenti nuovi che si delineavano o reazioni ad essi. 
Nel n. 1 del 1919 A. GEMELLI pubblicava il nuovo programma del- 
la rivista: Per il nostro programma di lavoro. Muove da una 
la rivista: Per il nostro programma di lavoro. Muove da un’« ama- 
ra constatazione: scorro queste ultime annate della nostra rivista: 
scarso il prodotto del nostro lavoro; franimentario, contradditto- 
rio talvolta il nostro contributo ». E ben aggiungeva: « Per noi 
filosofare è una necessità, urgente e imprescindibile, non solo per 
soddisfare a un bisogno nostro, delle nostre anime, ma anche co- 
me ragione e motivo del molto che vogliemo fare per gli altri, 
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Filosofare per noi è affermare le ragioni di una fede, rintracciare 
le ragioni di una vita; meglio. è vivere nel modo più intenso che 
è mai possibile. Filosofiamo per credere, per operare ». La Guer- 
ra aveva dato la prova della necessità di una società più cristiana 
e la rivista si propose di contribuire a ciò col suo Javoro, che 
viene così specificato: a) «...rintracciare nel pensiero scolastico 
viò che è fondamentale, il nucleo della philosophia perennis n 
ispogliandolo dagli elementi caduchi) e cioè « rivendicazione del- 
l'oggettività della conoscenza. esistenza di Dio, sua natura, suo 
governo; il mondo come creato da Dio; l’uomo, la sua natura, la 
sta anima, la sua vita morale, Questo nucleo dovrà essere giusti. 
ficato di fronte alle obbiezioni che la filosofia moderna ha avan- 
zato ». b) Oggi non impera più «il monismo positivista », com- 
hattuto da Lovanio, ma l’idealismo e si tratta «di rivendicare 
alla mente umana la capacità di cogliere ‘la realtà. di ricevere e 
determinare la urganicità del reale in un tutto e di illustrare co- 
me la mente umana jo conosce; si tratta di rivendicare la capacità 
della mente umana di risalire a Dio, ecc, ecc., in una parola si 
tratta di difendere il nostro dualismo contro il monismo idealista » 
Gli amici della « Società per gli studi filos. e psic. », continua il 
G.. sostengono -- anche a sfidare l'accusa d’idealisti - che « biso- 
gna collocarsi... nello stesso piano dell’idealismo. utilizzare l’idea- 
lismo. per ricevere nel nucleo della philosophia perennis gli ele- 
menti che ci permettono di ricostruire e ripensare la filosofia no- 
stra in funzione delle nuove esigenze create dall'idealismo ». e) La 
Gurra ci ha insegnato ad amare l’Italia e la filosofia, pertanto, 
non può prescindere dalle esigenze della vita nazionale. « L'Italia 
negli nltimi cinquanta anni, dimentica delle sue tradizioni filoso- 
fiche, ha molto importato dall’estero in fatto di filosofia e'non ha 
importato il meglio, quantunque l’abbia corretto e ripensato, Fac- 
«iamo adunque della filosofia italiana soprattutto noi che ricordia- 
mo che la Scolastica nacque, si sviluppò e fiorì pe ropera d’italia- 
ni; facciamo della filosofia italiana noi che dobbiamo essere preoc- 
enpati di dare della buona, della sana filosofia al nostro Paese, 
perchè essa è una delle fonti della rinnovazione nazionale ». dì 
Impegnarsi molto di più che non nel passato neile indagini stori. 
che sulla Scolastica. 

Questo nuovo programma :rivoluzionario per i sostenitori del 
dommatismo assoluto e per la filosofia dei seminari), che obbe i 
suoi più validi e preparati sostenitori in F, Olgiati ed E. Chioc- 
chetti, ha suscitato vivaci discussioni in seno alla Neoscolastica. 
di cui è testimone la stessa Rivista e crediamo chie ancora oggi 
l'argomento non sia esaurito. 

La Rivista nei primi anni è uscita in grossi e nutriti faseivoli. 
contenenti buoni studi di storia della filosofia. discussicni teore- 
tiche, vivaci ed intere»santi, lunghe note critiche. accurate recen- 
sioni, un ricco notiziario e lo sfoglio delle riviste. Ci spiace sin- 
seramente dover constatare che, in questi ultimi anni, l'imporianza 
e anche il tono scientifico della rivista non siano più quelli di 
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un teupo. -- Accanto alla Rivista, col sorgere dell’Università 
Cattolica, sono state iniziate (ed oggi sono ricchi di lavori prege- 
voli) le « Pubblicazioni dell’Univ. Catt. di Milano », divise in 
sette serie: scienze filosofiche, giuridiche, sociali, filologiche, sto- 
riche, biologiche e religiose, affiancate da riviste e da altre pub- 
blicazioni minori, I voll. della serie di scienze filosofiche saranno 
citati a proposito dei singoli Autori, Qui ricordiamo le pubblir. 
fatte in collaborazione (anche col concorso di studiosi stranieri) 
in occasione di centenari di grandi pensatori e che contengono, 
tra i lavori mediocri, anche studi pregevoli. Esse sono: S. Tom. 
maso d’Aquino, 1923; E. Kant, 1924; G. B. Vico, 1926; S. Ago- 
stino, 1931; Hegel, 1932; Spinoza, 1934; Il Card. T. De Vio Gae- 
tano, 1935; Cartesio, 1937; Malebranche, 1938, 

Cfr. sulla Rivista e sulla attività dell’Univ. Catt.: G. Mart. 
riussi, «Civ, Catt.. », 2 sett., 1911 (si discorre intorno alla « Riv. 
di filos. meosc. »}); G. GENTILE, / tomisti italiani, « Giorn. crit. 
d, filos. ital. », II, 1924, pp. 188-91 (critico, ma dettato da spirito 
di comprensione); A. CARLINI, Riviste italiane di filos., « Leonar- 
do », giu., 1930, pp. 361-65 (con buone osservazioni critiche): 
V. La Via, La più recente attiv, neosc., cit. pp. 24l segg.: R. Mr- 
CELI, op. cit., pp. 227 e segg. Uno studio critico importantissimo 
ha pubblicato recentemente A, CARLINI, Lineamenti di una concez. 
realistica dello spir, um., Cap. IV: L’idea cosmologica e la nuova 
metafisica dell’esperienza; Aristotele, S. Tommaso, La Neoscola- 
stica, « Logos », II, 1941, pp. 119-153 (ed ora nel vol, dal titolo 
omonimo, Roma, Perrella, 1943). 


Sostenitore della criteriologia, come abbiamo visto, è staîo 
GiuLIo CANELLA con gli articoli: Il punto di partenza nel problema 
criteriologico, « Scuola catt. », mag. 1908 (in esso sostiene che il 
compito dei mercieriani italiani è di evitare lo scetticismo assoluto 
e il dommatismo esagerato, contro il quale serive --- p. 474 —: 
« bisogna escludere assolutamente che si possa, per il nostro in- 
tento, affermare & priori la capacità dei nostri mezzi a fornirci 
conoscenze certe; in questo modo si verrebbe a postulare un dato 
fondamentale di valore assoluto anteriore al controllo della rifles- 
sione, ed il problema della certezza sarebbe con ciò stesso annul- 
lato, gruzie all’intervento di un deus ex machina »; (e que:ti pe- 
ricoli vedeva scongiurati nella criteriologia del Mercier;; fl nostro 
programma, « Riv. di filos. », f. I, 1909 (già riassunto); Gli ele- 
menti di fatto per la soluzione del problema xriteriologico neosc. 
fondamentale, ivi (suscitò molte discussioni con P. M, GENTILE 
dei Cappuecini, Acus, eec.; vedi, ivi, annate 1909-1910 e segg.): 
Certezza e verità, ivi, II-III, 1909. Il -C. ha lasciato pure un pre- 
gevole lavoro storico: Il Nominalismo e G. d’Occam, Firenze, Li. 
br. Ed. Fior. 1907. A lui si deve anche l’impulso dato a questa 
Casa Editrice, dove fu iniziata una collana di studi filosofici e 
teologici (vi furono tradotti il corso per i licei del Mercier. la 
Storia del De Wulf, ecc), 
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Cfr. sul C.: G. ZamBoni, Il pensiero filos. di G. C.. « Riv. di 
filos. neosc. », sett. 1920; F. OtLcriati, HI problema della conoscenza 
nella neosc. ital., cit., pp. 10-13 dell’estr. 


D'accordo col Canella nel sostenere la criteriolcgia era Gia- 
cinto TrepICI, poi vescovo di Brescia, del quale citiamo: Il pro- 
blema dell’esistenza di Dio nella filos. cattol., «Riv. di filos. neo- 
scol.», giugno 1910 e segg.; Ancora il problema criteriologico, ivi. 
1911, n. 5; Una discussione intorno al problema crit. secondo la 
scuola di Lovanio, ivi, 1914, n. 4-5; Il Card. Mercier e il carat- 
tere della sua opera filos., n. 2-3. 1926. Il T. ha scritto anche un 
diffuso manuale scolastico di storia della filosofia. 


Con qualche riserva sostenne il movimento lovaniese anche 
Domenico Lanna, autore di un buon vol.: La teoria della conosce. 
in S. Tommaso d’A., Firenze, Libr. Ed. Fior., 1908, Cfr. pure: 
Dottrina gnoseologica di S. T., « Riv. di filos. neosc. », n. 5, 1912, 
Critico invece i mercieriani Lupovico NkccHI nell’art.: Antece- 
denti necessarii, a proposito del probi. crit., ivi, n. 2. 1910 (dove, 
tra l’altro, osserva, che 1 criterio ultimo del Mercier « è d’ordine 
psicologico »}. Ufr. per questa discussione il Rendiconto della 
Soc. tr. per gli studi filos. e psic.: Una discussione intorno al pro- 
blema crit. secondo la scuola di Lov., « Riv. di filos. neose. », n 
4-5, 1914 e F, OrciaTI, Il probl. d. conosce. cit., pp. 13-17; V. La 
Via, op. cit., pp. 242 e segg. Cfr. ancora del Necchi: Associazione 
e psicologia, ivi, VI, 1910; ] limiti dell’oggettività dei sensi ester- 
ni. ivi, 1, 1913; Il problema dello spazio, ivi, I, 1914; Osserva- 
zioni sulla criter. di Lov., ivi, IV, 19141; Sogg. e ogg. nell’analisi 
psic., ivi, III, IV, 1915; Le qualità del monda fisico, ivi. IV, 1916: 
Le supreme esigenze del pensiero, ivi, IV, )922. Il N. è stato fino 
alla morte Presidente della « Soc, ital. per gli studi filos. e psic. » 
e fondatore e condirettore della Rivista « Vita e Pensiero », 


L'attività scientifica di P. Acostino GEMELLI concerne in buo 
na parte un ordine di ricerche che non riguardano direttamente il 
nostro argomento. Il Gemelli ha colnvato gli studi di psicolagia 
sperimentale, poco diffusa tra noi, sforzandosi di armonizzare 1 
risultati di queste ricerche con le teorie tomistiche e cristiane. Cr 
tiamo: Nuovi orizzonti della psicotogia sperimentale, Milano, Vite 
e Pensiero, Il ediz. 1924 (buono per l’informazione sugli indirizzi 
odierni di psic. sper.}; e i due voll. dei Contributi del Laboratorio 
di Psicologia e Biologia del 1925 e del 1927, contenenti lavori 
del G. e dei suoi scolari. Ancora: L’enigma della vita e i nuov 
orizzonti della biologia, 1I ea:z., 1918; Le dottrine moderne della 
delinquenza, MI ediz., Milano, Vita e Pensiero, 1920; Scienza ed 
apologetica, ivi, 1920; Keligione e scienza, ivi, Il ediz., 1936; Il 
mio contributo alla filos. neusc., ivi, 1932 (ediz. ital. della aute. 
biogratia nella Collez. Die Philos. der Geger wart in Selbstdare 
tellungen, Lipsia. 1927): Ideo e Battaglie per la cultura cattolicn, 
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ivi, 1933, II ediz., 1940 (tra gli altri significativi gli scritti: Il si 
gnificato di S. Tom. nel programma della neosc. ital.; Opposizioni 
al fiorire della neosc.). Cfr. sul G.: F. OLciati, Le ultime pubb. 
di A. G., « Riv. di tilos. neosc. ». 3, 1913. 


Scrittore vario e ricchissimo è Francesco OLGIATI, i cui scritti 
raccogliamo secondo gli argomenti: a) storia della filosofia: La 
filosofia di Bergson, Torino, Bocca, 1914, 1921, II ediz. (ottimo): 
Un pensatore americano: Josiah Royce, Milano, « Vita e Pensie- 
ro », 1917; C. Mara, ivi, III ediz., 1921; Ardigò: la vita e il pen- 
siero, ivi, 1921; L’anima di S. Tommaso: saggio filosofico intorno 
alla concezione tomista, ivi. 1923 (traduz. inglese, Herder, 1925. 
sotto il titolo: The Key to the Study of St. Thomas) (buono); 
L'anima dell’umanesimo e del Rinascimento, ivi, 1924; L’ideali- 
smo di G. Berkeley ed il suo significato storico, ivi, 1926; Il signi- 
ficato storico di Leibniz, ivi, 1930; Cartesio, ivi, 1933; Neoscola- 
stica, idealismo e spiritualismo (discussione con A. Carlini), ivi, 
1933; ZI Realismo {discussione con F. Orestano), ivi, 1937; La filo- 
sofia di Descartes, ivi. 1937 (importante opera, molto discussa?: 
La metafisica di G. Galilei, nel vol. Saggi e Confer. nel Il cente. 
nario della morte di G. G., Milano, Vita e Pensiero, 1942; 

b) Saggi sul significato storico della filosofia moderna: L’organi- 
cità del reale, « Riv. di filos. neose.», IV, 1915; Astrazione e con- 
cretezza, ib., III. 1919; La stor. della filos, moderna e la Neosc. 
ital., ib., I, 1925; Psicologia e filosofia, ib., IV-V, 1925; Italian 
Neoscholasticism and its Relation to other Philosophical Currents 
(nel volume di J. ZyBura, Herder Book, 1926, dal titolo: Present. 
Day Thinsers and the New Scholasticism: am International Sym- 
posium); 1l significato storico della filosofia. moderna, « Riv. di 
filos. meosc. », I, 1926 (gruppo di scritti importanti per la posi- 
zione dell'O. e della Neosc. di fronte al pensiero moderno); I! 
criterio distintivo nella storia della filos., ib., V, 1927; La Neosc. 
di fronte al problema teologico ed al metodo storico, ib., IV-V. 
1927; Filosofia, storia della filosofia; storia, ivi, VI, 1934; Il probl. 
della conosc. nella filos, moderna ed il realismo scolastico, « Riv. 
di filos. neosc. », VI, 1937; La storia della filos. ed il soprannatu- 
rale, « Atti del Congr. di filos. a Genova », 1936; 5 fenomenismo 
di Descartes, nel vol. Cartesio nel terzo centenario del « Discorso 
sul Metodo », Milano, « Vita e Pensiero », 1937; Le phénomenisme 
de Descartes, « Travaux du IX Congr. Intern. de Philos. », Paris, 
1937; La genesi e la natura del fenomenismo, « Riv, di filos. neo- 
scol. », 1942; La filos. cristiana e i suoi indirizzi storiografici, ne! 
vol, Filosofi ital. contemp., cit. — c) di filosofia del diritto: La ri- 
duzione del concetto filos. di diritto al concetto di giustizia, Mi- 
lano, Giuffrè, 1932; La rinascita del Diritto Naturale in Italia, « La 
Scuola Cat. », 1930; La filos. di G. Gentile ed una nuova conce- 
zione storicistica del diritto, « Riv. intern. di scienze sociali ». 
1931; Problemi giuridici e problemi filosofici: I. La dogmatica. 
giuridica; II. Il valore del concetto scientifico ‘e della dogmatica 
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giuridica, « Riv. di filos. neosc. ». I. HU. 1632: Le probleme du 
droit naiurel et les conquétes de la pensée merlerne, « Archiv. 
de Philos. du droit et de sociolegie juridique », 1933; I! concetto 
di giuridicità nella scienza moderna del diritto, Milano. Vita e 
Pensiero. 1943; I{ concetto di giuridicità in S. Tommaso d'A., ivi. 
1943: di di esietica:; S, Tommaso e l'autonomia dell’arte, « Riv. 
di filo». neose. ». IV. V, 1933; La « simplex apprelensio » e Vin 
muzione artistica, ib., Vl, 1933; S. Tommaso e l’arte, ivi. {, 1934 
«discussione con R. Bizzarri); L'arte e la tecnica nella filos, di 
£S. Tommaso, ib., IT. 1934; L'arte, Puniversalo e il giudizio, ib.. 
HI, 1935; Che cosa è Parte, « Vita e Pensiero. 1934: e) altri 
articoli, tutti nella « Riv. di filos, neosc. »: Note sul problema 
della conoscenza, 1912, III-1V; L’idealismo della « Scuola di Mar- 
burgo », 1912. V; Il positivismo integrale, 1912, VI; Intorno alla 
idea di Dio, 1913, n. 3; I neosc. ital. ed il problema della cono- 
scenza, « Riv, Trident., 1913 », n. 3; Come si pone il problema 
della Metafisica, 1922, I; Il movimento filos. neosc. ed il pensiero 
contemp. anglo-americano, 1926, V-VI; Il metodo per ripensare 
le dottrine di N. Machiavelli, ivi, 1927-28; Il concetto di sostanza. 
1929, V; Le Roy ed il problema di Dio, 1930; L’autocoscienza è 
la dimostrazione del libero arbitrio in S. Tommaso d’ Aquino, 1931. 
VI; La filosofia di Le Roy, 1931. III; Leibniz e Blondel, 1931. 
IV-V; /l tomismo e le sue relazioni con le altre correnti della fi- 
losofia cristiana, 1932, VI; Lu filos. relig. di L. Laberthonnière. 
1933, I; /l problema della conoscenza nella Neosc. ital., 1934, V: 
La filosofia bergsoniana ed il realismo, 1935, II; L’ontologia di M- 
Blondel, 1938, II; La filosofia tomistica e la nozione metaf. di par- 
tecipazione, ivi, VI, 1940; /l problema critico di L. Veuthey, ivi, 
II, 1942; L’intenzionalità della conoscenza, ivi, I, 1943; Il concetto 
di metafisica, ivi, IV, 1945. — f) su riv. straniere: /dealismus und 
Spiritualismus, « Italienische Kulurberichte »,- Lipsia, 1934; La 
neosc. ital. et ses caractéristiques essentielles, « Revue de philos. ». 
1935, n. l e n. 6; La vita, l'argomento del « motus » e l'ascesa a 
Dio, « Angelicum », 1937. 

Molto si è scritto sull’O, e i suoi studi sono stati largamente 
recensiti e discussi. Ci limitiamo a ricordare le discussioni cit. 
sulla criteriologia e l'ampia Discussione intorno ad astrazione e con. 
cretezza, a proposito dell’artic. omonimo dell’O., nella « Riv, di 
filos, neosc. », f. 3, 1919 e segg., alla quale parteciparono: L. Di 
Rosa, P. Mattiussi, F. Chiesa, G. Tredici, M. Collalto, E. Chioc- 
chetti, C. Navoni, R. Calcaterra, G, Ghiringhelli, R. Bizzarri, A. 
Cappellazzi. Importanti le due discussioni dell'O. con A. Carlini 
e F. Orestano, che servono a chiarire la posizione più recente 
dell'O. rispetto al pensiero moderno e ad alcune esigenze della fi- 
los. ital: contemp. Cfr. sulla discussione con Carlini: G. CHua- 
vacci, Neoscolastica, Idealismo, spiritualismo, « Giorn. crit. d. fi- 
dos. ital. », f. V, VI, 31933, pp. 449-455; M. Sciacca, La crisi del- 
l’idealismo, cit.; e sulla discussione con Orestano: A. FeaRo, « Ar- 
eh. di storia della filos. ital. ». II. 1937: C. Cansonana. Relativi. 
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smo e surrealismo; « Logos », 1, 1937. Cfr. ancora: V. La Via, 
art. cit., pp. 224 e segg.; B. Croce, rec. dell'art. La st. della filos. 

n. e la neosc., « La Critica », II, 1926. Recentemente ha su- 
scitate molte discussioni il vol. sulla Filos. di Cartesio, a propo- 
sito del fenomenismo razionalistico che 1’O, vede in Cartesio. Cfr. 
€. Ferro, 1/ probl. del fenomenismo razional., « Riv. di filo:. 
neosc. », II-III (e F. OtcraTI, I concetto di « realismo » e di « fe- 
nomenismo », ivi. f. IV, 1940); G. BontavinI, A proposito dei 
concetti di «realismo » e di « fenomenismo », ivi, V, 1940; C. 
Ferro, A proposito di due diverse concezioni del fenomenismo, 
ivi, I, 1941; G. Dr NapoLi, Fenomenismo e... fenomenismo, ivìi; C. 
Giacon, Fenomenismo, realismo e idealismo, ivi, II, 1941; G. Bua- 
sca, Intorno a due diverse concezioni della filos. moderna (del- 
lO. e del Bontadini), ivi, IV, 1943. Sui due ultimi lavori di filos. 
del diritto le rec. di A. Rossi. « Divus Thomas ». 1944-16. pp. 
pp. 145-50. 


Di EMiLio CHioccHETTI abbiamo già citato le due ottime mu- 
nografie sul Croce e sul Gentile (cfr. bibl. del cap. VII, 8 1 e 
$ 2), oltre al vol: sul Pragmatismo (bibl. cap. I). Aggiungiamo: 
Il modernismo filosofico, Trento, 1912; Recenti contributi allo stu- 
dio della filos. di H. Lotze, « Riv. di filos. neosc. », n. 2, 1912; 
Trattenimenti filosofici, Trento, 1913; La filos. di Cicerone, « Riv. 
Tridentina », dic. 1913; Per conoscere il pensiero pedagogico di 
Rosmini, ivi, n. 3, 1914; F. Acri, « Riv. di filos. neosc. », n. 6. 
1914; Note di gnoseologia: il pensiero, « Riv. di fil. neose. », n. l, 
1915; Note di gnoseologia: l’utto astrattivo, ivi, n. 2, 1915; Discus- 
sione intorno ad astrazione e concretezza, ivi, n. 3, 4, 5, 1919; 
Filos. e storia, ivi. n, 2, 1919; Intorno alla dottrina rosminiana 
della conoscenza, « Riv. di filos. neosc. », n. 2, 1915; Intorno al 
pensiero ascetico di A. Rosmini, « S. Vigilio », n. 3, 1914; Re- 
ligione e filosofia, Milano, « Vita e Pensiero », 1921; S. Tommaso. 
Milano, Athena, 1925; Un filosofo poco noto: Il P. Giovenale 
Ruffini, « Atti dell’Accad. Rov. degli Agiati », Serie IV, vol. VI, 
1923; Note sul realismo inglese, « Riv. di filos. neosc. », nn. I-II. 
1930; La filosofia di G. B. Vico, ivi, 1935 (interpretazione catto- 
lica della filosofia del V., (notevole); Meditando Cartesio, « So- 
phia », IV, 1938; Note di gnoseologia: la cognizione dell’indivi- 
duale, « Riv. di filos. neosc. », IV, 1940; L’universalità dell’es- 
sere in Dio e nelle creature, « Sophia », II, 1942; Enrico Newman 
mel centenario della conversione, « Giorn. di met. », IV, 1946. 

Per le discussioni suscitate dai due saggi sul Croce e sul Gen- 
‘tile, cfr. la bibl. del cap. VII. Aggiungiamo: V. La Via, rec. di 
La filos. di B. Croce, « Giorn, crit. d. filos. ital. », HI, 1921; 
A. CARLINI, rec. di La filosofia di G. Gentile, ivi, f. I, 1923, pp. 
19-83; U. SPirito, Un critico neosc. dell’ideal. att., « La Nuova 
Ant. », 1922 e poi nel vol. L’idealismo ital., pp. 61-81 (con Ia po- 
lemica che ne seguì), Sulle sue teorie, oltre ai « Resoconti » delle 
discussioni cit., efr.: F. Otcrati, I Neosc. ital, e il probl. della 


856 BIBLIOGRAFIA 


conoscenza, cit.; La filos. di B. Croce nella critica di E. C.. 
« Gregorianum », vol. 4, a. IV; e dello stesso: La filosofia di G- 
Gentile, ivi; F. OLGIATI, La filos. di E. Bergson, cit., pp, 203. 
223; G. De Rucciero, La filos. contemp., cit., II, pp. 210 e segg. 
V. La Vu, art. cit., pp. 248-257; F. Oteiati, Il sistema di P. C 
nel vol. Il probl. d. conosc. nella neosc. ital., cit., pp. 41-50 isono 
riportate anche le osservazioni di G. Tredici), I C. diresse la de- 
funta « Rivista Tridentina ». 


Amato Masnovo ha scritto importanti lavori storici sulla filo». 
mediev. Citiamo: Introduz. alla Somma Teologia di S. T.. Tori. 
no, Libr. Ed. Int.. 1918; Da G. D’Auvergne a S. Tommaso d’A.. 
vol. I: G. D’A. e l’ascesa verso Dio, Milano, Vita e Pensiero. 
1930; vol. II: L'origine delle cose da Dio, ivi, 1934; vol. HH: 
L’uomo, ivi, 1945. Sulla scolastica più recente ha scritto: Il Neo- 
tomismo in Italia (origine e prime vicende), ivi, 1923; I! Neoto- 
mismo (dal 1870 al 1920), « Logos », 1, 1924. Il M. ha curato anche 
la pubbl. del vol, I delle Institutionos philosophicae di V. Buz- 
zetti, Placentiae, Merlino, 1940. Dei lavori teoretici citiamo: Bre- 
vi appunti di metodo sul probl. della conosc., « Acta primi Congr. 
Thom. intern. », Roma, 1925; Problemi di metaf. e di criter., Mi- 
lano. Vita e Pensiero, 1930; Riprendendo il problema criteriolo- 
gico, « Riv. di filos. neosc. », II, 1932; Gnoseologia e metaf., ivi, 
1I, 1933; La filos. verso la religione, Milano, Vita e Pensiero. 
1936 (II edizione 1945); I! significato storico del neotomismo. 
« Riv, di filos. neosc. », I, 1940; Appunti di gnoseologia tomistica, 
ivi, II-N1I, 1940; 7! problema di S. Agostino filosofo, nel vol. La 
filos. e i problemi dello spirito, cit.; S. Agostino e S. Tommaso, 
Milano, Vita e Pensiero, 1941; S. Agostino, vol. I, Brescia, « La 
Scuola », 1946; Introduz. alla filos. di T. Tommaso, ivi, 1946. lnol. 
tre la Nota: Una polentiica intorno al carattere fond. della filo». 
scolas., che suscitò la Discussione intorno al carat. fond. della fi- 
los. scol., cit. 

Sul M., oltre a questa Discussione con osservazioni di Olgiati. 
Rotta, Necchi, Zamboni, Chioechetti, Rossi P., Casotti, Padovani. 
ece., cfr.: F. OLciati, Il subordinazionismo realista di A. M., nel 
vol. cit, Il problema della conosc. nella neosc. ital., pp. 51-59 (che 
ho molto utilizzato) e anche G. Marino, Da G. D’Auvergne a S. 
T. d’A., « Riv. Rosm. », f. II. 1930; A. GEMELLI, rec, di idem. 
« Riv, di filos. neosc. », f, VI, 1930; G. D., rec. di Il problema 
di S. Ag. filos., « Giorn, crit, d. filos. ital. », ITI-IV, 1943; M. T. 
ANTONELLI, rec. di S. Ag. e S. Tom., « Logos », III-IV. 1942. 


Di Martano Corpovani cfr.: Idealismo e rivelazione, « Riv. 
di filos. neosc. », I, 1922; L’etica dell’idealismo e la critica di S. 
Tomniaso, ivi, I, 1924; Rivelazione e filosofia, Milano, Vita e Pen- 
siero, 1924; L'attualità di S. Tommaso, ivi, 1924; H Rivelatore, 
ivi, 1925; Cattolicesimo e idealismo, ivi, 1928. 
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G. B. Biavascui, Il concetto filos. dello Stato moderno, Mi- 
lano, Vita e Pensiero, 1919; La concezione materialistica della 
storia, Wi, 1922, 


Romuatro Bizzarri, Studi sull’estetica, Firenze, Libr. Fior., 
1914; Le fatiche d'Ercole della filos. mod., ivi, 1920; Forma e me- 
teria in relaz. colla materia ed energia della fisica moderna, a Riv. 
di filos. neosc. n, febbr. 1920; Il problema gnoseologico-metaf. 
moderno di fronte alla filos. trad., Firenze, Vallecchi, 1929; Gno- 
seologia e pedagogia in alcuni scrittori contemporanei (Contri, Ca- 
sotti, Zamboni), « Riv. di filos, neosc. », lugl., 1932; Dall’ontolo- 
gia fenomenologica all’idealismo, « Criterion », 1933; Condillac, 
Brescia, « La Scuola », 1941. 


Mario STURZO: Il neo-sintetismo come contributo al problema 
della conoscenza, Trani, Vecchi, 1928 (rec. « L'Italia che scrive », 
novembre 1928); Il pensiero dell'avvenire, ivi, 1930 (rec. in ibid., 
nov. 1930 e di A. BANFI, « Civiltà mod. ». dic, 1930; e su entram- 
bi i voll. R. D’AmBrostro, « Logos », f. 3, 1932, pp. 307-12, Vedi 
anche l’art. di G. Pusineai, If primo problema secondo Mons. 
M. S., « Riv. Rosm. », II, 1924). 


S. Vismara: Dell’idealismo ella scolastica, « Riv. di filos, neo- 
scol. », mag. 1925; 71 concetto della storia nel pensiero scolastico, 
Milano. Vita e Pensiero, 1927. 


Lutcr BorrieLLo: Immenenza e trascendenza, « Riv. di filos. 
neosc. », apr. 1916 (discute il pensiero del Varisco); 7! probl. pe- 
dag. e l’idealismo, ivi, ag., 1916; La pedag. di G. Gentile, ivi, 
ott, e dic., 1916. 


Anbrea OpponE: La dottrina di S. Agostino sulla menzogna e 
la controversia con S. Girolamo, Milano, Vita e Pensiero, s. a.; 
Teoria degli atti umani, ivi, 1933; La libertà umana e la grazia 
divina nelle dottrine del Malebranche, nel vol. « Malebranche », 
ivi, 1938; Civiltà moderna, « Civ. Cattol. », n. 2282, 1945; Li. 
bertà del potere costituente, n. 2291. 1945: La libertà politica nel 
pens. cattol.. n. 2300, 1946. 


Di ALFREDO GorereDo, Lu filos. del nulla di fronte alla fils. 
dell'essere (vorrebbe criticare Croce), Milano, Vita e Pensiero, 
1929; La filos. della storia, Roma. Signorelli, 1936. 


Paoto Rossi (oltre alle opere di carattere scientifico speri. 
mentale): La cosmologia di S. Tommaso in rapporto alle scienze 
moderne, Milano, Vita e Pensiero, 1923; Le evoluzioni cicliche del 
mondo secondo S. Agostino, nel vol. S. Agostino, ivi, 1931; Le 
odierne teorie fisiche di carattere simbolico e la filos. naturale, 
a Riv, d. filos, neose. ». nov, 1934. 
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Mic®ere Fatta: Metafisica tomistica e teoria della conoscenza, 
« Logos, 1928; Lineamenti di metafisica generale, Milano, Vita e 
Pensiero, 1929; Specificità chimica e finalità immanente, « Divus 
Thomas », 1932; Le qualità del mondo inorganico, ivi, 1933; Tra 
fisica e metafisica, « Riv, di filos. neosc. », 1936. Cfr. sul F.: E. 
Preto, Lineamenti di metaf., ivi, III-IV, 1930, pp. 281-88. 


Dei numerosi seritti storici di PaoLo Rotta citiamo: A. Comte 
e il positivismo, Monza, 1898; Un momento importante nella sto- 
ria del sec. XVII (Leibniz e Bossuet), Milano, 1900; La coscienza 
religiosa medioevale, Torino,Bocca 1908; La filosofia del linguag- 
gio nella Patristica e nella Scolastica, ivi, 1909 (importante); Il 
pensiero di N. di Cusa nei suoi rapporti storici, ivi, 1911; La me- 
tafisica di N. di Cusa, Treviso, 1913 {il R. ha pure curato il testo 
del De docta ignorantia, Bari, Laterza, 19213, che ha tradotto an- 
che in ital, Milano, Athena); Il « Tractatus theologico-politicus » 
dello Spinoza e le dottrine dell’Hobbes, Milano, A. e Segati, 1913; 
La dottrina gnoseologico-ontologica di G. Berkeley, Bologna, Zani- 
chelli, 1920; Del platonismo in Aristotele, Varallo Sesia, 1921; S. 
Tommaso e il pensiero classico, Milano, Vita e Pensiero, 1923; 
Spinoza, Milano, Athena, 1923; Aristotele, ivi, 1924; Il problema 
dell’origine del male in Platone e in Kant, Milano, Vita e Pen- 
siero, 1924; Le dottrine dell’intelletto attivo di Aristotele e l’in- 
telligibile di Platone, ivi, 1924; Platone e Kant, nel vol. «I. 
Kant », ivi, 1924; La posizione del Vico nella storia del pensiero, 
nel vol. G. B. Vico, ivi, 1926; Il Card. N. di Cusa: La vita e il 
pensiero, 1923; 1! platonismo di Kant, « Riv. di filos. neosc. », 
VI, 1932; Il Cusano e lo Spinoza, nel vol. Spinoza, Milano, Vita 
e Pensiero, 1934; Il platonismo in Cartesio, nel vol. Cartesio, ivi, 
1938; 71 platonismo in Malebranche, ivi, 1939; Cusano, Milano, 
Bocca, 1942. Il R. ha curato pure con introduz. e note opere di 
Agostino, Platone, Kant, Rosmini ecc. ed ha seritto parecchi « Pro. 
fili » nella Collez. di « La Scuola » di Brescia (Cinici, Stoici, Ber- 
keley, Platone, Socrate, I Sofisti, Aristotele). — Cfr. sul R.: A. 
GEMELLI, In onore di P. R., « Riv. di filos. neosc. », IV, 1943 (con 
bibliografia). 


Ricordiamo ora alcuni studiosi di st. della filos, facenti parte 
della Neose. di Milano. — Mariano Campo, C. Wolff e il raziona- 
lismoe precritico, 2 voll., Milano, Vita e Pensiero, 1939 (dotto la- 
voro, importante per la formazione del pensiero kantiano), oltre 
alla edizione delle « Quattro dissertazioni latine » del Kant, Como, 
Marzorati, 1945. 


Soria VANNI RovicHi (molto preparata in filos. medioevale ed 
anche in quella contemporanea): La psicologia averroistica di Tad- 
deo di Parma, « Riv. d. filos. neosc. », 1931; Tesi fondamentali 
della Scol. e loro vitalità, nel vol, cit. « Indirizzi e conquiste », 
1934; Concezione aristotelico-tomista e concez. moderne dell'indu- 
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zione, « Riv. di filos. neose. », 1934; L’immortalità dell'anima nei 
maestri francescani del sec. XIII Milano, « Vita e Pensiero », 
1936; Principii scientifici e principii filosofici, « Riv. di filos. neo- 
scol. », 1936; Déterminisme phis. et principe de causalité, « Atti 
del IX Congr. int. di Parigi », 1937; Note introduttive alla filo- 
sofia, vol. I: Logica, Como, Cavalleri, 1940 (ed ora in 2 voll., 
Como, Marzorati, buoni), Di filos, moderna e contemp.: La teoria 
spinoziana della sostanza e la metaf. tom. nel vol. « Spinoza », 
Milano, Vita e Pensiero, 1931: Filosofia e religione nel pensiero 
di M. Scheler, nel vol. cit. « Relig. e filos. », 1936; Il « cogito » 
di Cartesio e il « cogito » di Husserl, nel vol. Cartesio, 1937; La 
filos, di E. Husserl, Milano, Vita e Pensiero, 1939 (il miglior la- 
voro italiano sull’argomento); L’ontologia di N. Hartmann, « Riv. 
di filos. neose. », II, 1939; La concezione hegeliana della storia, 
Milano, Vita e Pensiero, 1941: Essere reale, essere ideale, valore, 
« Riv. di filos. neose. », I, 1941: Introduzione a Kant (buona). 
Como, 1946. 


Grazioso CERIANI: Éilos. e scienza nel pensiero idealistico e 
nella filos. tomistica, « Riv. di filos. neosc. », II, 1934; La gno- 
seologia e l’intuiz. artistica, ivi, 1934; Relig. e filos. nel pensiero 
idealistico e nella gnoseol. tomist., ivi, 1937; L’ideolbgia rosmi- 
niana nei rapporti con la gnoseol. agostiniano-tomistica, Milano 
Vita e Pensiero, 1938 (discutibile); Orientamenti teologici nel 
Novecento, ivi, 1938; Rapporti tra trascendenza e categorie, « Riv. 
di filos. neosc. », IV, 1938. 


Luici PeLLovux: La logica di Ilegel, Milano, Vita e Pensiero, 
1938; L’assoluto nella dottrina di Plotino, ivi, 1941 (buono); (Cfr. 
C. Carsonara, « Giorn. crit. d. filos. ital. », V-VI, 1941; A. FERRO, 
« Arch, d. cult. ital. », II-III. 1942). Dei numerosi articoli: L’im- 
nanenza religiosa, « Annali della F.U.C.I. », n. 2, Roma, 5, d.; 
I fondamenti del pens. filos. di E. Meverson, « Riv. di filos. neo- 
scol. », II, 1934; Teologia e storia, ivi, IV. 1931 (a proposito del 
Padovani); Il problema del male nella dottrina di Kant, ivi, 1934, 
IV, 1935, II; Interpretaz. data a Cartesio da Maine de Biran, III, 
1935; L’opera di Maine de Biran e il fenomenismo, ivi, IV, 1935; 
Il prob. delle verità necessarie e la sintesi a priori del Kant, ivi, 
MII, 1936; La scuola neopositivista di Vienna, ivi, III, 1936; ll 
concetto d’immanenza nella filos. religiosa di L. Laberthonnière, 
ivi, IV, 1936; Descartes et Laberthonnière, ivi, IV, 1937; L’ideo- 
logia rosminiana nei suoi rapporti con la gnoseologia agostiniano» 
tomistica, ivi, II, 1938; 1! valore religioso delle « Méditations chré. 
tiennes », ivi, V, 1938; Lo sviluppo delle categorie nella logica di 
Hegel, ivi, IV, 1938; La « Philosophie de l’Esprit », ivi, II, 1941; 
Attualità e tempo nella speculazione filos. contemp., ivi, I, 1943; 
Motivi di neoplatonismo, « Arch. di filos. », III, 1915. Oltre al 
« Profilo » Plotino. Brescia, « Lu Scuola ». 1942. 
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Marino GentILE: La dottrina platonica delle idee-numeri e 
Aristotele, « Ann. della R. Sc. Nor. Sup. di Pisa », 1930 (buono); 
I fondamenti metafisici della morale di Seneca, Milano, Vita e Pen. 
siero, 1932; Le posizioni del probl. dell’essere nella metaf, di 
Aristotele, nel vol. « Relaz. e Comun. presentate al X Congr. Naz. 
di Filosofia », ivi, 1935; Metaf. e soprannaturale, nel vol. « Relig. 
e filos. », cit., 1936; La idée chez Platon et chez Descartes, « Atti 
del IX Congr. Intern. li Parigi », 1937; Le metafisica presofistica, 
Padova, Cedam, 1939; La politica di Platone, ivi, 1940; La plo- 
blematica pura, Padova, Panada, 1942; Umanesimo moderno, nel 
vol. Studi critici, Milano, Bocca, 1942; Umanesimo e tecnica, 
Milano, I. P. L., 1943 (ottimo). 


Franco AMERIO, /l principio di causalità in S. Tommaso, 
« Riv, di filos, neosc. », I, V-VI, 1938; Lineamenti di storia della 
filosofia, Torino, S. E. I., 1939 (buono in molti punti); A propo- 
sito di storia della filosofia ital., « Logos », III, 1940 (a proposito 
di un art, di M. F. Sciacca sull’argomento, ristampato col titolo 
Il significato della filos. ital., Torino, S. E. I., 1941; Attualità e 
perennità di Vico, Giorn. di metaf. », II, 1946. Buone anche le 
due monografie Vico e Leibniz, Brescia, « La Scuola ». Citiamo 
ancora: L’uomo e la verità, Asti, s. d. 


Emirio OccIGnI: La « filosofia prima » di Aristotele, Milano, 
Vita e Pensiero, 1939 (buono); La filos. dell’essere di M. Blon- 
del, Napoli, Rondinella, 1939 (mediocre); La conosc. umana e la 
veracità divina nel sistema cartesiano, nel vol. Scienza e filos., 
citato, 


Utisse Pucci ha curato con diligenza alcuni estratti dalla 
Summa di S. Tommaso: Dio (1932), L'uomo (1933), La morale 
(1934), 42 cosmo (1935), La politica (1936), Trattato dell’unità 
dell’intelletto (1939), tutti presso la S.E.I. di Torino. Ha curato 
anche: La pedagogia di Kant, Milano, Vita e Pensiero, 1924; ed 
estr. dalla Città di Dig di S. Agostino, Torino, S.E.I., 1938. 


AntoNIo LanTRUA (dal molto che ha scritto): La filos. teoreti- 
ca di G. S. Gerdil, « Cult, filos. », 1913; L'antica e la moderna de- 
finiz. del concetto, ivi, 1915; Del rapporto fra giudizio e concetto 
della logica, ivi, 1915; Alcune osservazioni intorno ad una recente 
dottr. dell’atto del pensare, ivi, 1915; Filos. e sc., ovvero l’odier- 
na tendenza verso il realismo, « Convivium », 1934; Il ritorno di 
Cartesio, « Arch. di filos. », 1934; A. D’Aosta e il suo Monologio 
(testo trad. e comm.), Firenze, Libr. Editr. Fior., 1934; Sul carat- 
tere extra-filosofico della religione, « Arch, di filos. », 1937; Sul 
dubbio come posizione gnoseologica iniziale, nel vol. Cartesio, 
cit.; 7l Malebranche nel pensiero ital. dal Vico al Rosmini nel vol. 
Vico. cit: G. B. Fico, Torino, Paravia, 1938. 
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Tra gli scrittori cattolici di jendenza leoretica citiamo: E. 
Vipone: Il problema dell’unità come introd. alla filos., Torino. 
Bocca, 1934. 


A. Lomparpi: Critica delle metafisiche. Roma, Bardi, 1940, 
(mediocre). 


NoveLLo Paparava: L’idealismo assoluto, Milano. Athena, 1930, 
11 ediz., 1932 (cfr.: rec. « L’Ital. che scrive », luglio, 1930; « Leo- 
nardo », 1930; « Riv. di filos. neosc. », maggio. 1931); Fede e filo- 
sofia, « Archiv, di filos. », I-II, 1942. 


Ricordiamo ancora altri studiosi pure d’indirizzo cattolico: 
E. T. Toccaronbi dell’« Angelicum », che nel vol. La ricerca criticu 
della realtà (Roma, 1941) difende la metafisica realistica: muove 
dall’immanenza del conoscere per arrivare alla trascendenza della 
realtà rispetto al conoscere (cfr. su di esso: C. CarsoNaRA, « Giorn. 
cerit, di filos, ital. », V-VI, 1941; C. Mazzantini, « Riv. di filos. 
neose, », III, 1942); L’oggettività dell’essere e il valore del pen- 
siero, « Noesis », I, 1946. -- R. GRapi: Dell’essere, dell'esistere 
e del conoscere, Siena, Ticci, 1936; Saggio di logica, Padova, Ce- 
dam, 1941; Il pensiero del Cusano, ivi, 1941; Il problema delle 
categorie, « Atti del X1II Congresso Naz. di Filos. », Bologna, Za- 
nichelli, 1940; La natura del linguaggio, « Atti del XIV Congr. 
Naz. di Filos. », Milano, Bocca, 1941; Individuo e personalità, Sie- 
na, Cantagalli, 1945. — Notevole il recente vol, di CARMELO FERRO, 
La filosofia c la vita (Como, Marzorati, 1946), che, assieme ad 
Aucusto DEL Noce (Attualità di Malebranche, nel. vol. Attual. 
dei filos. classici, cit.,; Politicità del Cristianesimo, « Costume », 
I, 1946), e ad Anprea M. MoscHETTI (/l dramma spirituale di A. 
Comte, nel vol. Studi critici cit.; La pedagogia di A. Comte, « Lo. 
gos », III-IV, 1943, oltre ad edizioni di S. Agostino e di S. An- 
selmo) sono delle buone promesse. 

Gli studiosi cattolici si sono molto occupati in questi ultimi 
anni dell’esistenzialismo e vi è ormai una vasta letteratura sull’ar- 
gomento, Di essi ha dedicato molte delle sue fatiche all’esisten- 
zialismo P. CornELIO FaBRO: cfr.: Problemi sull’esistenzialismo, 
Roma, A.V.E., 1945 (contiene quatiro saggi, di cui il primo e il 
secondo già pubblicati negli « Atti dell’Acc. di S. Tom. d’Aq. ». 
1942-43; il terzo nel vol. Esistenzialismo, di cui diremo dopo; e 
il IV nell’« Arch. di filos. », 1913); Introduzione all’esistenziali. 
smo, Milano, Vita e Pensiero, 1913 (rec. di P. FiLiasi Carcano, 
« Logos », 1943). Al Fabro si devono pure dei buoni lavori su La 
nozione di partecipazione, Milano, Vita e Pensiero, 1939; La fe- 
nomenologia della percezione, Milano, Vita e Pensiero, 1941; Per- 
cezione e pensiero, ivi, 1941 (cfr. C. CarBonara, « Logos », I-Il, 
1943); Coscienza filosofica e coscienza religiosa nel momento pre- 
sente, nel vol. La crisi dei valori, cit. — La Casa Editrice « Stu- 
dium » di Roma nel 1943 ha pubblicato un volume Esistenzialismo, 

LI 
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il quale contiene: M. BenpiscioLi, P. Wust e la sua interpretaz. 
religioso-apologetica dell’esistenzialismo; C. Fabro, Analitica del 
l’esistenza; C. Giacon, Esistenzialismo e tomismo; A. LomBARDI, 
Psicologia dell’esistenz.; D. Moranpo, La teologia della crisi di 
K. Barth; S. Vanni RovicHi, L’interpret. heideggeriana di Kant. 
M volume può considerarsi una presa di posizione di scrittori cat- 
tolici, di varie tendenze, rispetto all’esistenzialismo. Sul modo co- 
me il P. Fabro intende l’esistenz. vedi Viro A. BeuLezza, Nota sul- 
l’esistenz. ital., nel vol. Esistenzialismo (Roma, Paternia, 1946), a 
cura dell’Ist. di Studi filosof. Esso contiene i seguenti altri saggi di 
scrittori cattolici: C, MazzantINI, Personalismo genuino e personali. 
smo decadente nella filos. esistenz.; E. CASTELLI, Esistenzialismo 
cristiano?. Degli altri scritti di cattolici cfr.: P. LomBarpi: Il cli- 
ma dell’esistenz., l’ultima filos., « Civ. cattol. », 1 genn., 1944; 
I punti fondamentali dell’esistenz., ivi, nn. 2247, 2248, 1944; A. 
Ciucta, La filos. creatrice personalistica nelle meditazioni esisten- 
ziali di N. Berdiaeff, « Riv. di filos. neosc. », II, 1945; D. Der 
Bo, Persona e società nella filos. di N. Berd., Padova, Cedam. 
1943. Sull’esistenz. ital. cfr.: C. FaABRO, Rassegna dell’esistenzial. 
ital., « Divus Thomas », nn, 5-6, 1943; Viro E. BeLLEzza, Studi 
ital. sull’esistenz., nel vol. Esistenz. dell’« Ist. di studi filos. », 
cit. e dello stesso Autore: Bilancio dell’esistenz. in Italia nel 
1946, « Ital. che scrive », nov., 1946. — Le notizie che qui abbia- 
mo dato vanno integrate con quelle contenute ‘nella bibliogr. di 
altri capitoli. 


4. c). -- L'attività di storico e di studioso di UmBerto A. Pa- 
vovani è legata alle sue esigenze speculative ed ha influito anche 
sull’orientamento di queste. Citiamo: I! problema fondamentale 
nella filos. dello Spinoza, « Riv. di filos. neosc. », 1920 (art. rac- 
colti in estr., dove si dimostra l’acosmismo dello Spinoza, insuffi- 
ciente a risolvere il problema morale); Vito Fornari, Milano, Vita 
e Pensiero, 1924; Bollettino d’introduz. alla st. delle religioni. 
S.E.T.I., Milano, 1924; La religione nei limiti della pura ragione, 
nel vol. « Kant », ivi, 1925; La st. delle relig. in Italia, « Scuola 
Catt. », dic., 1925; V. Gioberti e il cattolicesimo, ivi, 1927 (a volte 
ingiusto con G.); Bollettino ecc., Milano, « Vita e Pensiero », 1927: 
La Città di Dio di S. Agostino, Teologia e non filosofia della sto- 
réa, ivi, 1931 (il P. nega che esista una filosofia della storia, che 
non è nè scienza nè filosofia, mentre di essa è possibile una vi- 
sione unitaria fondata sui dati della Rivelazione: non filosofia 
della storia, ma Teologia, della storia); La concezione scolastica 
e la concezione schopenhaueriana della storia, « Riv. di filo, neo- 
scol. », VI, 1931; 7 problemi generali di storia delle religioni, in 
appendice all’« Introd, alla st. delle relig. », di A. Anvarder, Bre- 
scia, Morcelliana, 1933; Schopenhauer, Spinoza e il panteismio nel 
vol. « Spinoza », Milano, 1933; L’importanza della critica filos. di 
S. Sardi a V. Gioberti, « Riv. di filos. neose. 0, marzo, 1933; 4. 
Schopenhauer, L'ambiente la vita le opere, ivi, 1934; La posizione 
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della neosc. di fronte alla st. d. filos. mod., nel vol. « Indirizzi e 
conquiste », cit., 1934; Filos. religiosa idealistica e filos. relig. 
neosc., « Riv. di filos. neosc. », 1934; Saggio di una filos. d. re- 
ligione, Milano, Vita e Pensiero, 1934; Sul concetto di obbietti- 
vità nella storia, nel vol. « Relazioni e Comun. », cit., ivi, 1935; 
Il neotomismo italiano, « Scuola Catt. », 1935; La filos. della re- 
ligione e il problema della vita, ivi, 1937 (l’opera teoretica più 
importante); Osservazioni sui rapporti tra morale e relig., nel vol. 
« Relig. e filos. », cit.,, 1936; La formazione ideale del laicismo, 
a Riv. intern. di sc. sociali », 1936; Cartesio e Machiavelli, nel 
vol. « Cartesio », cit., 1937; La teologia della storia, « Scuola Cat- 
ol. », 1939; 12 problema della storia, « Arch. di filos. », I-II, 1942; 
Filosofia e religione, nel vol.« Filés. ital. contemp. », cit.; La 
concez. cristiana della st. e la città di Dio di S. Agostino, Milano, 
Vita e Pensiero, 1946; S. Tommaso e la cultura moderna, « Giorn. 
di Metaf. », I, 1946; La scolastica pretomistica, Como, Marzorati, 
1946. Presso lo stesso editore ha pubblicato un’ottima Storia della 
filosofia. Il P. inoltre è stato segretario di redazione della « Riv. 
di filos neosc. » e dal 1931 è direttore del Seminario di filosofia 
e della Biblioteca dell’Univ. Cattolica. Egli ha, per qualche tem- 
po, redatto nella suddetta rivista (vedi le citaz. di sopra) un buon 
« Bollettino di filosofia della religione ». 

Cfr. sul Padovani: rec. del vol. sul « Fornari » di G. Vipari, 
« Riv. st. ital. », f. III-IV, 1925; M. Sricco, « Levana », nn. 4-5, 
1925; G. BontapINI, « Riv, di filos. neosc. », f. III, 1925. Per il 
vol, « V. Gioberti n: A. CarLInI, « Vita nova », febbraio, 1928; 
R. Rinatpi, « Giorn. crit. d. filos. ital. », I, 1928; A. GEMELLI, 
« Riv. di filos. neosc. », IV-V, 1928; N. N., « Civil. cattol. », mar. 
zo, 1928; S. CARAMELLA, « La Critica », II, 1929; P. Pizzi, « Gre- 
gorianum », 2, 1929; F. Ercote, « Bibl, fasc. », dic. 1929; R. Jo- 
LIVET, « Arch, di philos. », vol. VI, f. 4 (vedi la risposta del Pa- 
dovani alle varie critiche: Letteratura e critica giobertiana, « Riv. 
di filos. neosc. », II-III, 1930). Il vol. sullo Schopenhauer è stato 
molto recensito all’estero. Cfr.: « Criterion », di Barcellona, ott.- 
dic., 1933, pp. 367-70; « The Journal of Philos. », marzo, 1934; 
« The Mind », apr., 1934; « Teologische Revue », I, 1934. Sulla 
« Filos, della relig. », cfr.: G. CERIANI, La filos. della relig. se. 
condo U. P., « Riv. di filos. neosc. », VI, 1937, pp. 551.55; R. 
Lazzarini, « Logos », f. II, 1938 (critica), pp. 251-514; R. LOMBARDI, 
La filos. d. relig. secondo U. P., « Civ. Cattol. », I, 1939, pp. 48-60. 


Vincenzo La Via non ha scritto molto, ma il poco che ha 
scritto, specie i saggi da noi tenuti presenti nel testo, è frutto di 
intensa meditazione. Citiamo: La realtà spirituale e la psicologia 
scientifica, « Riv. di Cultura », 1921; Per l’interpretaz. dell’ideal. 
attuale, « Giorn. crit. d. filos. ital. », V, 1922; La più recente at- 
tività neosc. in Italia, cit.; Il concetto moderno della filos. e il 
valore dell'insegnamento. filos., « L’educ. naz. », 1923; L’umanità 
dell’arte, ivi, 1924; B. Croce, Dio e il soggetto indomabile, cit.; 
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Il probl. delle verità necess., « Sophia », n. 3, 1939, pp. 358-63 
ibuona). Inintelligentemente stroncatorie le due rec. di R. ConEnN 
te Giorn, crit. di filos. ital. », f. I-II, 1926: del vol. Spinoza ecc. 
e di F. Partatore (ivi, II 1940) del saggio su! Malebranche; G. 
Bontapini, Caratteri della filos. contemp., cil.; A. LomBAaRDI, rec. 
di Filos. perenne. « Sophia », II. 1913. 


Notevole per qualità la produzione di Gustavo BontADINI: Le 
polemiche dell’idealismo, « Riv. di filos. neosc. », f. V-VI, 1924 e 
VI, 1925; L’idealismo e i nevscolastici, « Giorn. crit. d, filos, ital. », 
VI, 1926; La critica negativa dell’immanenza, « Riv. di filos. 
neosc. », V-.VI, 1926; La posizione del problema teologico, ivi, 
HI-IV, 1927; Valutazione analistica e valutazione dialettica della 
filos. mod., ivi, V, 1929; Critica dell’antinomia di trascendenza e 
d’immanenza, « Giorn. erit. d. filos, ital. », IV-V, 1929; Realismo 
gnoseologico e metafisica dell’essere, « Riv. di filos. neosc. », VI, 
1931; Zdealismo e realismo, ivi, IV, 1935; Saggio di una metafisica 
dell'esperienza, Milano, Vita e Pensiero, 1938; Idealismo e imma- 
nentismo, « Riv, di filos. neose. », IN-IV, 1938; L'essenza dell'idea. 
lismo come essenza della filosofia, ivi, VI, 1940; Dualismo gnoseo- 
logico e monismo metafisico in Spinoza, ivi, III, 1942; La neosco. 
lastiéa come dottrina moderna, « Riv, di filos. neosc. », II, 1942; 
Intorno all’essenza della filos. contemp., nel vol. «La filos. e i 
probl. dello spirito », cit.; Dall’attualismo al problematicismo, 
Brescia, « La Scuola », 1947 (uscito mentre correggiamo le bozze; 
raccoglie i saggi già pubblicati sulla filos, ital. contemp.). 


Cfr. sul Bontadini: B. Croce, rec, di Le polemiche in « La 
Critica », HI, 1925, pp. 160-61 e III, 1926 (risposta di Bont. nella 
seconda puntata delle Polemiche); G. CenianI, Il realismo gnoseol. 
di S. Tom, d’.4., « Riv. di filos. neosc. », V, 1935 (a proposito di 
Real. gnos. e metaf. dell’ess.). Sul Saggio ece.: G. CERIANI, « Riv. 
di filos, neosc. ». VI, 1937; C. Luporini, « Giorn. crit, d. filos. 
ital. », I. 1938 {e risp, di B. Giudizi sommari, « Riv. di filos. 
neose. », II, 1939, pp. 193-196, a cui seguì una risposta del L.: 
Idealisno e immanentismo, « Giorn. crit. », I, 1940); R. MicetI, 
e Arch, di filos. », ITI, 1938 (e risp. di B., ivi, pp. 197-99); G. 
GrassetLi, « Riv. di filos. », II, 1939 (risp. di B.: Intorno ad una 
esigenza fondamentale della filos, neosc., « Riv, di filos. neosc. ». 
I, 1940, pp. 73-81); C. Giacon, Idealismo e metafisica, « Civ, Cat 
tal. », q. 2139, 1939 (risp. di B., ivi, pp. 81-86); M. F. Sciacca, 
Aspetti ed atteggiamenti recenti della filos. ital., « Logos », I, 1939, 
pp. 139-41 (qui rifuse); L. Rarmonpi, « Studi filos. », I, 1940; L. 
Bonratti LoncHI, La met. dell’esp. di G. B., « Riv. rosm.», 
I, 1940; C. D., rec. di Intorno all’essenza ecc., « Giorn. crit. d. 
filo». itai. », IMI-IV, 1943. 


Di storia della filosofia medioevale si è molto occupato in 
lavori di varia mole, alcuni dei quali discutibili e discussi, Can- 
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MELO Ortaviano. Citiamo: Otto opere sconosciute di R. Lullo, 
« Riv. di cult. », mag.-ag., 1929; Ricerche lulliane, « Estudes Univ. 
Catolans. », luglio, 1930; L’« Ars compendiosa » di R. Lullo, Paris, 
Vrin, 1930; ZI perduto « Liber de potentia, obiecto et actus» di 
Lullo in un ms. romano, « Estud. Francisc. », lugl-dic., 1934: 
P. Abelardo, Roma, Optima, 1929; G. D’Auxerre, ivi, 1929; Le 
« Questiones super libro Praedicamentorum » di Simone di Far- 
versham, « Memorie R. Acc. dei Lincei », 1930; Le opere di S. di 
Faversham e la sua posizione nel probl. degli universali, « Arch. 
filos. », I, 1931; Un brano inedito della « Philosophia » di Gugliel- 
mo di Conches, « Arch. di st. d. filos. », 1932-33 (in vol., Napoli. 
Morano, 1935); Ricc. di S. Vittore, « Mem. R. Acc. dei Lincei ». 
Roma, 1933; Un nuovo documento intorno alla condanna di G. 
da Fiore, nel 1215, « Sophia », III-IV, 1935; Pietro Lombardo, nel 
vol, « Celebrazioni piemontesi », 1936. — L’O. ha pure curato 
ediz. di testi medioevali. Citiamo: An. d’Aosta, Opere filos., trad.. 
pref. e note, Lanciano, Carabba, 3 voll., 1928; S. Tommaso, Sag- 
gio contro la dottrina averroistica dell’unità dell’intelletto, trad., 
pref. e note, ivi, 1930 e Saggio sull’essere e l’essenza, ivi. 1930: 
Tractatus de universalibus attribuito a S. Tomm., Roma, R. Acc. 
d’Italia, 1932; Testi medioevali inediti, Milano, Bibl. Ambrosiana. 
1932; Joachini Abbatis liber contra Lombardum, Roma, R. Acc. 
d’Italia, 1934; Pietro Abelardo, Epistolaria completo, trad, e mote, 
Palermo, Ires, 1934; P. Abelardo, L'origine delle monache e la 
Regola del Paracleto, introd., trad. e note, Lanciano, Carabba. 
1936. -- Degli scritti teoretici cfr.: Metafisica del concreto, Roma. 
Signorelli, 1929; 77 pensiero e il suo atto, « Arch. d, filos. », IV, 
1931; Critica del principio d’immanenza, « Riv. di filos, neosc. », 
VI, 1934 (e «Sophia», III-IV, 1935); L’unica forma possibile 
d’ideal., ivi, I, 1936; La fondazione del realismo, « Sophia », II-III, 
1936; Critica dell’idealismo, Napoli, Rondinella, 1936; Intorno al- 
l’ideal. e al real., « Sophia », IV, 1938; Gnoseologia e metaf., ivi. 
III, 1938; Antimoderno, ivi, III, 1939; Metafisica dell’essere par- 
ziale, Padova, Cedam, 1941, — L’O. inoltre dirige una collezione 
di studi filosofici, divisa in sez. storica e in sez. teoretica, prima 
edita dal Rondinella di Napoli e ora dalla Cedam di Padova, e la 
Rivista (dove pubblicano asrche A. stranieri) Sophia, utile anche 
le informazioni. 

Cfr. sull’Ortaviano: rece, di Met. del concr., « L'Italia che scri. 
ve», marzo 1931; rec. di La crit. del princ. d’imm., « Logos », 
III, 1934 e « Riv. di filos. neosc. », 1934; M, F. Sciacca, Di una 
crit. al princ. d’imm., « Ric. filos. », 1935; F. OLciatI, rec. di La 
crit. dell’idealismo, « Riv. di filos. neosc. », VI, 1936; M. Losacco, 
Una « Crit. dell’ideal. », « Arch. di st. d. filos, ital. », I, 1938; 
C. CARBONARA, op. cit., passim. Per discussioni intorno a questo 
lavoro cfr. « Sophia », annate 1937 e segg. Sulla Metafisica dell’es- 
sere parziale cfr.: «Civ. Cattol. », n. 2225, 1943; « Riv, Roan. ». 
IV, 1942; R. Bizzarri, Qualche appunto alla gnoseologia di C, 0.. 
« Sophia ». T, 1942; « Gregoriarum », I, 1946, Nell'artic. Intorno 
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L’idealismo attuale di G. Gentile, cit. (vedi bibl., cap. VII, $ 2); 
Cenni sullo svolg. storico del probl. estetico, Cosenza, 1929; La 
autocritica dell’idealismo, nel vol. « Hegel », Milano, Vita e Pen- 
siero, 1932; Il problema dell’esistenza di una filosofia idealistica, 
« Riv, di filos. neosc. », n. 3, 1933 (restano ancora i due saggi mi- 
gliori); Il problema fondamentale della filos, e l’oggettivismo an- 
tico dalle origini ad Aristotele, Varese, La Tipogr. Varese, 1936; 
Filosofia e religione, « Arch. di filos. », 1936; Dall’idealismo al 
realismo, Firenze, Sansoni, 1%; Idealismo e filosofia, Messina, 
D’Anma, 1942; La restaurazione del realismo, nel vol. « Filos. ital. 
contemp. », cit.; La fondaz. critica della filos. come posiz. del- 
l’assoluto realismo, « Teoresi », f, I, 1946, Dal maggio del 1946 il 
L. V. dirige la rivista Teoresi, da lui fondata. Nella « Premessa » 
{f. 1) si legge che la rivista « nasce con l’intento preciso di ri- 
spondere in modo non evasivo a quello che ben visibilmente costi- 
tuisce il bisogno più urgente e in uno il più imperativo obbligo 
della cultura nel momento presente: la restituzione della *’filoso- 
fia” alla sua propria v distinta essenza e quindi alla sua vera e 
concretamente irriducibile e imcvitabile funzione o ragion d’essere 
in rapporto all’esperienza e all’azione, ed eo ipso all’esigenza -- 
immediatameme e irrecusabilmente in e con esse posta nel cono- 
scere —- del loro valore iniziale e finale, riguardo alla vita e alla 
destinazione dell’uomo... Teoresi si propone in tal modo: 1) di ri- 
condurre la Filosofia alla sua specificità (senza di cui essa sarebbe 
nulla o non sarebbe affatto qual ’’filosofia’’) come consistente ap- 
punto nella detta assoluta considerazione della ’’teoreticità’’, e 
perciò alla consapevolezza e alla ricognizione del suo unico possi- 
bile (e intrinsecamente irrefutabile) contenuto e concetto; e 2) di 
sottomettere (in guisa da poterla valutare o sormontare in quel 
che ha di negativo) la spesso sconcertante molteplicità di direzio- 
ni, mancanti in apparenza di ogni comune denominatore, della 
moderna e in ispecie contemporanea ’’problematica filosofica’, ad 
un principio di unità e di ordinamento e ad un criterio di misura 
e di giudizio immanentemente insuperabili e incontestabili ». 

Cfr. sul La Via: U. Spirito, L’idealismo ital., cit., pp, 404-5; 
G. Bonrapini, Z. La dottrina ontologica del prof. V. L. V.; Il. La 
critica dell’attualismo secondo il prot. V. L. V., « Riv. di filos. 
neose. ». III-IV, 1930, pp. 289-302 (importante); F. OLcrati, Il 
probl. della conosc. nella Neosc. ital., cit.. pp. 60-73 (ampia ed 
esatta esposizione); C. Carbonara, Disegno di una filos. critica 
dell’esperienza pura, Roma, Perrella, 1938 (vi si trovano acute os- 
servazioni); A, TESTA, rec. di Dall’idealismo ecc., « Archiv. di fi- 
los. », I-II, 1942; V. Suraci, rec, di / probl. della fondaz. ecc., 
« Rass. ital. di Pedag.». 2-3, 1942; P. Moranpini, Realismo im- 
mediato e realismo critico, « Gregorianum », 1, 1946: G. GHERSI, 
La veoreticità dì V. L. V., « Teoresi ». II-IHI. 1946. 


Buona la produzione di Caro Mazzantini, che ha anche una 
preparazione storico-filologita non comune e una buona conoscen- 
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za della storia della filosofia dal mondo antico alle correnti con- 
temporanee. Citiamo: La speranza nell’immortalità, Torino, Pa- 
ravia, 1923; La filosofia d’Ippolito Taine, « Riv. di filos. neosc. », 
V, 1928; Reultà cd intelligenza, Milano, Vita e Pensiero, 1930; La 
lotta per l’evidenza, Roma, Studium, 1929; La dottrina filosofica 
di F. Bonatelli, « Riv. di filos. neosc. », 1931, 1-2; Le basi della 
teologia naturale nella filosofia tomistica, « Convivium », 1930-33; 
Lo hegelismo in Italia, nel vol. « Hegel», cit.; Le morale e la 
religione secondo Bergson, « Convivium », 1932; Spinoza e l’idea- 
lismo contemporaneo, nel vol.: « Spinoza » cit.j Identità e fecon- 
dità nel pensiero e nell’essere, (a proposito della dottrina di E. 
Mevenrson) « Convivium », 1933; Spinoza e il teismo tradizionale, 
Torino, Tipogr. Bona, 1933; 7! problema delle verità necessarie e 
la sintesi a priori del Kant, Torino, « L’Erma », 1935; Martino 
Heidegger, « Riv. di filos. neoscol. », 1935, p. 1 e 3; Il significato 
della realtà neila filosofia di M. Heidegger, nel vol. « Relaz. e Co- 
mun. », cit.; Il « Pensiero » secondo M. Blondel, « Riv, di filos. 
neoscol. », 1935, ff. 1 e 3; /ntorno alle dottrine gnoseologiche del 
Malebranche, nel vol. « Malebranche », cit.; Lince fondamentali 
d’una sintesi filosofica, nel vol.: « Conferenze filosofiche », Pa- 
via, Tipogr. già Cooper., 1938; recens. artic. su: VrapimiRo So- 
roviev: Due saggi sulla filosofia dell'amore, « Arch. di filos. ». 
1939, f. 3; Poesia e Filosofia, ivi, 1940, 2; Intorno all’immortalità 
dell'anima umana nella filosofia platonica, « Athenaeum », 1941; 
Filos. perenne e personalità filosofiche, Padova, Cedam, 1942 (vi 
sono raccolti studi e saggi già pubblicati); I! tempo, Como, Mar- 
zorati, 1942 (acute osservazioni sull’esistenzialismo); Due filosofi 
spiritualisti piemontesi della seconda metà del sec. XIX; G. M. 
Bertini e G. Allievo, « Arch. di filos. », I-II, 1942; Note sul rap- 
porto tra verità eterna e traduz. ital. nel pens. filos. di Gioberti, 
« Riv. di filos. neosc. », II, 1943; Linee di inetaf. spiritualistica 
come filos. della virtualità ontologica, nel vol. « Filos. ital. con- 
temp. », cit.: Eraclito, Torino, Chiantore, 1915; Capisaldi filosofici, 
Torino, Gheroni, 1945; Di un possibile sviluppo della teologia 
filos., « Giorn. di Met. o, 1946. 

II M. inoltre ha curato, con diligenza, parecchi testi filosofici 
con buone introduzioni e note (Platone, Hume, Berkeley, Fichte. 
Locke, James, Schopenhauer); ha tradotto i « Ricordi » di Marco 
Aurelio (Torino, Paravia, 1940) e, con introduz. e note, l’« Enci- 
clica Aeterni Patrie », di Leone XIII, Torino. S. E. I., 1931. Ab- 
biamo tralasciato di citare alcuni articoli giovanili. 

Cfr. sul MazzantINI: B. Croce, rec, di La speranza, « La Cri- 
tica », f. H, 1924, pp. 112-114 (importante) e rec. di idem, « L'IN. 
che scrive », luglio, 1923, p. 124; rec. di La /otta per l’evidenza, 
ivi, giugno, 1930. p. 224 e « Logos » f. 4, 1932; F. OLcIaTI, C. M. 
e la luce dell’evidenza, nel vol. Il probl. d. conosce. nella neosc. 
ital., cit.. pp. 139-43 (coglie bene alcuni lati del pensiero del M.): 
A. Guzzo. Neoscolastica e idcalismo nel vol. I Ideal. e Crist.. 
pp. 28-82 discute fa concezione del M.;: €. Orraviano. rec. di 
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alla metaf. dell'essere parz. (« Sophia ». II, 1943) PO. cita, quanto 
si è scritto su questo lavoro. i 


Vogliamo qui dare un cenno di altre istituzioni culturali cat- 
toliche, ancora mon ricordate, benemerite chi più chi meno della 
cultura. Importante l’attività svolta dalla Quaracchi di Firenze. 
per la pubblicazione di studi e di fonti del pensiero francescano 
(edizioni critiche di S, Bonaventura, Matteo d’Aquasparta ecc. e, 
in corso di stampa, di Duns Scoto). Del pensiero scotista è pro- 
vetto studioso P. DromepE ScaraMUZZI. di cui citianvo: Le infiltra. 
zioni della dottrina di G. D. S. in G. B. Vico, « Studi francescani », 
1926; Il pensiero di G. D. S, nel mezzogiorno d’Italia, Roma, De- 
sclèe, 1927; La dottrina di D. S. nella predicazione di S. Bernardino 
da Siena, Firenze, Vallecchi, 1930; Le idee scotiste di un grande 
teologo domenicano nel *500: Ambrogio Catarino, ivi, 1933; D. S.: 
Summula (scelta di seritti coordinati in dottrina), Firenze, Soe. 
Ed. Fior., 1932; Lo scotismo nelle università e nei collegi di Roma, 
« Sophia », 1939; L’immagine di Dio nell'uomo nell’ordine natu- 
rale secondo S. Bonav., « Sophia », II-III, 1942; oltre a scritti mi- 
nori. Ricordiamo anche P. E. Bettoni: Vent'anni di studi scotisti, 
Milano, « Vita e Pensiero ». 1943; D. Scoto, Brescia, « La Scuola ». 
1946. 

Ricordiamo ancora le riviste: Angelicum (di filos. e teol.), or- 
gano del Pontif, Ist. Int. Angelicum di Roma; Antonianum (di 
filos. e teol.) edito a cura dei professori dell’Ateneo Antoniano 
di Roma; Convivium, diretta da C. Calcaterra, di lettere, filos. e 
storia; Divus Thomas (di filos. e teol.), pubblicato a cura del Col. 
legio Alberoni di Piacenza; Salesianum (di filos. e teol.). organo 
del Pontificio Coll. Salesiano di Torino; Studium, riv. di cultura, 
edita a Roma; Miscellanea francescana (importante per gli studi 
francescani), edita a cura della Pontificia Facoltà teologica dei Frati 
Minori Conventuali di Roma); Le Scuola cattolica (scienze reli- 
giose), curata dalla Pont. Fac, Teol. del Seminario Arcivesc, Mila- 
nese (con sede a Venegono); La città di vita, anch'essa rivista di 
studi religiosi, curata dallo Studio teologico per laici di Firenze. 
— Dal 1945 si è costituito un « Centro di filosofi cristiani », che 
ha già tenuto due Convegni (1945 e 1946) a Gallarate, presso la 
Pontificia Università « Aloysianum » dei PP. Gesuiti; e dal 1946 
in seno al « Collegio Ambrosiano delle Scienze » svolge la sua 
attività la « Classe di Scienze filosofiche ». 


4. d. — I lavori migliori del periodo idealista di MARIO Ca- 
soTTI sono:, Saggio di una concezione idealistica della storia, Fi- 
renze, Vallecchi, 1920; La nuova pedagogia e i compiti dell’edu- 
cazione moderna, ivi, 1923. Tra quelli dal 1924 in poi citiamo: 
l’anima della pedagogia, « Riv. di filos. neosc. », V-VI, 1924; Kant 
ieri e oggi di fronte al pensiero cristiano, nel vol. « Kant », cit., 
1924; Lettere su la religione, Milano, Vita e Pensiero, 1925; La 
podag. di R. Lambruschini, ivi, 1929; Il moralismo di Rousseau, 
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ivi, 1929; Maestro e scolaro, Saggio di filosofia dell’educazione, ivi. 
1930; La pedag. di S. Tom. d’A., Brescia, « La Scuola », 1931; 
Educaz. cattol., ivi, 1932; Alcune osservaz. sulla « scuola attiva », 
« Riv. di filos. neosc. », II, 1933; La storia non è scienza, ivi, IV, 
1933; Pedag. e psic., ivi, VI, 1934; Realismo e criticismo, ivi, IV, 
1935; Sul carattere critico della filos. scol., ivi, VI, 1936; La pedag. 
di A. Rosmini e le sue basi filosofiche, Milano, Vita e Pensiero, 
1937. — Il C. inoltre dirige il « Supplemento pedagogico ». 

Cfr. sul Casotti: B. Croce, rec. di I! saggio, ece., « La Critica », 
VI, 1920 (critica); A. CARLINI, rec. di idem, « Giorn. crit. d. filos. 
ital, », f. II, 1921 (lunga e importante); U. SPIRITO, L’ideal. ital. 
cit., pp. 94-99 (ostile); A. CARLINI, rec. di Meoestro e scolaro, « Leo. 
nardo », mag. 1930 (critica); F. OLcraTI, M. C. e un equivoco mate- 
rialistico nella gnoseol. ideal., nel vol, Il probl. della conosc. ecc., 
cit. pp. 83-98 (ampia esposizione); G. BonaFEDE, rec. di La pedag. 
di Ros., « Segni dei Tempi », I, 1939; M. Barsera, Opere pedag. 
del prof. M. C., « Civ. cattol. », n, 2222, 1943. 

Per Otciati e BiavascHi cfr. la bibl. già citata. 


Ponderosi volumi ha scritto F. B. Cicara e tra essi citiamo: 
Rapporto giuridico, Torino, 1909 (2* ediz., 1935); Idee madri del 
moderno pensiero giuridico, Firenze, 1913; Introduz. alla teoria 
dell’essere. Le relazioni ontotetiche, Città di Castello, « Il Solco », 
1923; Filosofia e diritto. Sommazi, ivi, 1925; L’essere e i suoi ele- 
menti, ivi, 1926; La moralità delle azioni umane, Firenze, 1934. — 
Cfr, sul C.: G. BontaDpINI, Le relazioni ontotetiche, « Riv. di filos. 
neosc. », II-III, 1924, pp. 164-172 (ironicamente critiche) e dello 
stesso: Relazioni reali e relazioni ideali, ivi, 1, 1928, pp. 42-53; 
I. Baccio, G. B. C., « Criterion », I, 1937; G. PERTICONE, Teoria 
del dir. e dello Stato, cit., pp. 165-169; G. LAMANNA, La concretezza 
del dir. e il posto della volontà nel pens. di €. B. C., « Riv. Inter. 
di filos. Pol. e Soc. », I-II, 42. 


5. Numerosi sono gli scritti di GIUSEPPE ZAMBONI e quasi 
tutti di apprezzabile valore. Ci limitiamo a citare i più importanti: 
Prime linee di gnoseologia pura, « Riv. di filos. neosc. », 1925; In- 
troduzione al corso di gnos. pura, ivi, 1924; Sistema di gnoseologia 
e di morale, Roma, Studium, 1930; /l realismo critico integrale 
della gnos, pura, Comuntec. al Congr, di filos. di Salsomaggiore, 
1936; La persona umana, Verona, Tip. Veronese, 1941; Comple- 
menti teoretici della st, della filos., Brescia, Morcelliaua, 1946. Sui 
rapporti della gnoseol. pura con altri indirizzi cfr.: La gnoseologia 
dell’atto come fondamento della gnoseologia dell’essere, Milano, 
Vita e Pensiero, 1923 (per i rapporti tra il tomismo e la gnos. p.); 
La gnoseologia di S. Tommaso d’A., Verona, 1935; Studi esegetici, 
critici, comparativi sulla Critica della R. pura, Verona, 1932; A di. 
stanza di un secolo: note esegetiche e critiche alla dottrina della 
conoscenza di A. Rosmini, « Atti dell’Acc. di Agr. Sc. e Lett, di 
Verona », 1928: L'origine dell’idea di essere, « Segni dei Tempi », 


870 BIBLIOGRAFIA 


1937; Il valore scientifico del positivismo di R. Ardigò e della sua 
« conversione », Verona, 1921. Dagli altri scritti: La psicologia del 
volere e il fondamento” della morale. Kant, S. Tommaso, R. Ro- 
smini, Milano, 1925; Invito a tornare all'etica di A. Rosmini. a Se- 
gni dei Tempi », 1937. -- Degli artic. pubbl. nella « Riv. di filos. 
neose. », citiamo: L’ordine delle scienze filos. e il posto della cri- 
tica, I, 1924; Nota di gnoseologia, II, 1924; Discussioni gnoseolo- 
giche: L. Nol e l’epistemologia di Lovanio, I, 1926; Se gli sviluppi 
superiori della geometria introducono elementi gnoseologicamente 
originali, 1927; Perfezionismo immediato e realismo critico, 1930. 

La gnoseologia pura dello Zamboni ha suscitato molte discus- 
sioni negli ambienti tomistici e scolastici, ma, a nostro avviso, non 
troppo proficue speculativamente, in quanto dominate più che altro 
dalla preoccupazione se essa si accordi più o meno con il tomismo. 
Uno studio approfondito da un punto di vista strettamente filoro- 
fico riteniamo che sarebbe opportuno. Per le discussioni cfr. le 
annate della « Riv. di filos. neosc. », e specialinente il fase. IV del 
1935 (contiene: A. GEMELLI, Precisazioni; F. OLGIATI, La gros, di 
G. Z.; G., A. Rossi, La « gnoseol. di S. Tom. d’A. », secondo ìl 
Prof. Z.) e i seguenti scritti dello Z.: Metaf. e gnos.: risposta a 
Mons. Olgiati, Verona, 1935; L’attuale conftitto di indirizzi di 
Neose. ital., « Atti dell’Acc. di Verona », 1935; Il realismo critico 
della gnos. p. Risp. al « Caso Z.», Verona, 1936; Realismo, Met., 
Personalità, Rilievi, note e discuss., Verona; 1937. -- Gli oppo- 
sitori dello Z. sono stati: F. OLGIATI, La gnoseol. pura di G. Z., 
nel vol. 7! probl.della conosc.,cit.,pp. 19-40 (esposizione) e pp. 107. 
14 (critica); A, Rossi, La gnoseologia [o « Psicologia pura della 
conosc, propria e attuale »] del prof. G. Z., Il ediz., Piacenza, Coll. 
Alberoni, 1935. Cfr. ancora: M. Sturzo, nel vol. Il probl. della 
conosc. Roma, 1925 (e risposta dello Z., « Riv. di filos, neosc. », 
1926}; G. Carà Uttoa, Intorno alla « Gnos. dell’atto come fonda- 
mento della gnos. dell’essere » del prof. Z., ivi, 1926 (e risp. dello 
Z., ivi, V-VI 11930). — Al di fuori di queste discussioni efr.: G. 
GenTiLE rece, del vol, su « Ardigò », « La Critica », IV, 1921 (giu- 
dica « l’esame esatto e le conclusioni irrefutabili »); G. BONAFEDE, 
La gnoseol, di S. Tomm. d’A. e G. Z., « Segni dei Tempi », n. 3, 
1937; rec. di La gnos. di S. T., « Riv. di filos. », 1937; C. Orra- 
viano, rec. di Realismo crit., « Sophia », 3, 1936; M. Dat Pra, rec. 
di La pers. umana, « Sophia », II, 1942; G. Di Naroti, La pers. 
umana ece., « Arch. di filos, », I-II, 1942. Per una rassegna com- 
pleta delle discussioni pro e contro con ampie niotizie bibliografiche 
efr.: S. Contri, Rassegna decennale di gnos., « Criterion », II, 1934, 


Di Siro ContRI citiamo: 1! problenia della verità in S. Tom. 
d’A., Torino, S. E. I., 1925; Psicologia e gnos. p., Bologna, Cup- 
pini, 1927; Sintesi di gn. p., Bologna, Azzoguidi, 1927; La fîilos. 
scol. in Italia nell’ora presente, opusc. 1 e 2, Bologna, 1931 (pole- 
mica); Piccola enciclopedia filos., Bologna, 1932; La filos. scola. 
stica, Bologna, 1933; La scuola hegeliana in Italia e il probl. della 


BIBLIOGRAFIA 871 


sc., « Atti III Congr. Naz. di Filos. », 1933; La genesi fenomeno 
logica della logica hegeliana, Bologna, « Criterion », 1938; Il mo- 
mentg filosofico, « Segni dei Tempi » fasc. 6, 1940. — Cfr. sul Con- 
tri: N. N. rec. di I! probl. della verità in S, T., « Civ. catt. », 2 
luglio, 1927; A, CarLinI, rec. di La filos. scol. ecc., « Leonardo », 
X, 1931; F. OLcuTI, Il caso C., « Riv, di filos. neose. », MMI, 1931; 
G. BonarenE, A proposito di S. Tom. nell’interpr. di S. C., « Riv. 
rosm. », I, 1933 (e successiva discussione): rec. del vol. hegeliano, 
« Riv, rosm. », III, 1939. -— Il C. fondò e diresse la rivista « Cri- 
terion (ora cessata), di carattere piuttosto polemico, e impegnata 
a difendere {anche con una polemica di tono riprovevole) e a 
divulgare la gnoseologia pura. 


APPENDICE. — Di Guino Manacorpa (a parte naturalmente 
i suoi lavori di letteratura tedesca) cfr.: Meccanismo, intellettuali. 
smo e misticismo, « Nuova Ant. », 16 mag, 1916; Verso una nuova 
mistica, Bologna, Zanichelli, 1922; Mistica minore, Foligno, Cam- 
pitelli, 1926; La selva e il tempio. Studi sullo spirito del Germane- 
simo, Firenze, Bemporad, 1933; Le solitudini, Milano, Mondadori, 
1933; / Contrafforti, Brescia, Morcelliana, 1935, Cfr. sul M.: B. 
Croce, rec, di Meccanismo ecc., « La Critica », IV, 1916 (stronca- 
toria); G. GENTILE, rec. di Verso una nuova mist., ivi, III, 1922 
(severa): A. CeLLUCCI, « Le Fonti », lug., 1922; R. ABsacnano Del 
RE, rec, di Mist. min., « Logos », III, 1927; E. PaLmeri, M., Na- 
poli, Casella, 1925; L. ToneLLI, G. M., « It. che ser. », nov, 1926; 
G. RAvEGNANI, I contemporanei, Torino, 1930; M. GENTILE, «I 
contrafforti » di G. M., « Riv. di filos. neosc. », VI, 1936; R. Mi. 
CELI, op. cit., pp. 170.71. 


Di Pierro Micnosi ofr.: Dialettica, Palermo, Priulla, 1924. 
Introd. alla dialettica, ivi, 1925; Critica dell’identità, ivi, 1926; 
L’idealisnno, Milano, Athena, 1927; Profili e problemi, Palermo, 
Trimarchi, 1927; Conoscenza e trascendenza, Palermo, 1927; Ra- 
gione e Rivelazione, Palermo, « La ‘Tradizione », 1930; idee sul. 
l’arte, ivi, 1931; Arte e Rivelazione, ivi, 1933; Credere e conoscere, 
« Arch. di filos. », 1936. Cfr. sul M.: A. M. PENNÈ, rec. di Critica 
ecc., « Riv. di filos. neosc. », IV, 1926; G. PerraLia, M., ovvero 
della trascendenza, Palermo, Reber, 1935; R. MICELI, op. cit., 
pp. 271-72. — Ricordiamo che il M. fondò e diresse la rivista 
« La Tradizione », di storia, letteratura e filosofia, che difettava di 
carattere scientifico, 


Di AnRrico Levasti, tralasciando molti dei suoi articoli su gior- 
nali periodici italiani e stranieri, citiamo: Il « Libro della morte » 
di Seneca, con intr., Lanciano, Carabba, 1918; Studi filosofici del 
Tommaseo, con introd., ivi, 1920; S. Bernardo, Pistoia, Ciattini, 
1920; « Dialogo della verità », di Suso, introd, e trad., Lanciano, 
Carabba, 1922; Introd, e cura di un testo del ’300 « La leggenda 
aurea di Jacopo da Voragine » con introd.. 3 voll.. Firenze, Libr. 
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Fd. Fior., 1924-26; « Visioni » di S. Hildegonda, introd. è trad., 
Firenze, Giannini, 1925; / mistici, voll. 2, Firenze, Bemporad, 1925; 
«Imitazione di Cristo» di T. da Kemps, introd., Firenze, Rinasci- 
mento. del Libro, 1927; S. Anselmo, Bari, Laterza, 1929 (buono); 
« Meditazioni sopra la vita di Cristo », introd., Firenze, Rin. del 
Libro, 1931; / mistici italiani del Duecento e del Trecento, Milano, 
Rizzoli, 1935; Soliloquio ardente di Peters, trad. e introd., Lan- 
ciano, Carabba, 1938; Métaph, e religion., Marseille, God, 1938. -.- 
Il L, è stato per molti anni direttore della « Biblioteca Filosofica » 
di Firenze (cfr. bibl. cap. I). che ora si è fusa con l’Istituto di 
studi filosofici. 


Di €, Micnone: Cenni d’una filos. senza problemi, Piacenza, 
1914; Le false basi della nostra vita, Lapi, Città di Castello, 1914; 
Il mondo che va, Lanciano, Carabba, 1922; Alla ricerca di Dio, 
Napoli, Perrella, 1924; Colloqui con Dio, ivi, 1926; Sui sentieri 
dell’infinito, Milano, Soc. Ed. D. Aligb., 1931. Cfr, sul M.: A. 
TicHer, Antologia dei filos. ital. del dopoguerra, cit., pp. 121-28. 


Le opere di Paoto CELESIA sono state pubblicate tutte postume. 
Cfr.: La teleologia, Roma, Bardi, 1923; Saggi di filos. finalistica, 
ivi, 1925; Dalla Natura a Dio attraverso il sacrificio, ivi, 1926. Cfr. 
sul C.: A. TiLcHER: P. C. e la visione sacrificale del mondo, nel 
vol. Filos. e moralisti del novecento, cit., pp. 267.72. 


Di Pietro ZanrrocNINI cfr.: Itinerario di uno spirito che si 
cerca, Modena, Vincenzi, 1922 (II ediz., Firenze, Vallecchi, 1924); 
Le vie del sublime, Torino, Bocca, 1926; Da Talete a noi, Lanciano, 
Carabba, 1927; Azione e contemplazione, Bari, Laterza, 1931; Eser. 
cizi spirituali, Lanciano, Carrbba, 1932; 1} problema spirituale della 
pittura d’oggi, Milano, Guando, 1934; Cristianesimo e psicanalisi, 
ivi, 1933. 

Cfr, sullo Zaufrognini: rec. di Itinerario, « Ital. che scrive », 
nov., 1922; V. Cento, Sulle orme di uno spirito che si cerca, nel 
vol. I viandanti, cit., pp, 184-208 (cfr. la risposta dello Z., « Bi- 
Iychnis », 1925); A, CarLinI. recensioni degli ultimi voll., « Leo- 
nardo », setiî., 1931, mag., 1933 e mag. 1935. 


Di Uco Janni cfr.: Teosofia, Torino. Bocca, 1932 (v. A. Car. 
LINI, « Leonardo », X, 1934). 


Di Giovanni Cosra cfr.: I{ Buddha e la sua dottrina, Torino. 
Bocca, 1903; Di là dalla morte (La relatività della morte), Torino, 
Lattes, 1923. Cfr. V. Cento, Cristimesimo e Romanità nella su- 
prema lotta, nel vol. I viandanti, pp. 155-44 (a proposito del profilo 
« Diocleziano » del Costa). 


CAPITOLO X 


2. BaLsino GiuLiano: L'idea religiosa di M. Ficino, Cerignola, 
1904 (buono); L’unità artistica della conoscenza: Idealismo storico, 
Firenze, 1903; La religiosità dello spirito, Palermo, 1910; Il torto 
di Hegel, Roma, Libr. Ed, Rom., 1912; Il primato di un popolo 
iFichte e Gioberti), Firenze, « La Voce », 1916; Il valore degli 
ideali, ‘Torino, Bocca, 1916 (2* ediz., Bologna, Zanichelli, 1946}; 
Prefazione (importante) al lavoro cit. di R, Rimani, Vallecchi. Fi- 
renze, 1929; /mmanenza e trascendenza nel sistema di Hegel, « Arch. 
di st. filos, ital. », f. 3, 1933 (ristampa con pp. nuove di alcune 
pp. di /l torto di H.): Rosmini e Gioberti e il compito lella filos. 
ital., « Arch, di filos. », IV, 1939; Il valore pratico della filos. e i 
compiti della filos. ital., ivi, IV, 1940; Latinità e Gerraanesimo, 
Bologna, Zanichelli, 1940 {discut.); La filos. e il governo della vita. 
nel vol.: « L’esp. prat, e le sue forme fondam. », 1942. cit. 

Cfr. sul Giuliano: G. GENTILE, rec, di Z/ torto di H.. « La 
Critica », JI, 1912 (ora in Saggîi critici, ser, JI. cit., pp. 170.72); 
L. BorrieLLO, rec, di Il valore, « Riv. di filos. neosc. », f, 3, 1916, 
pp. 322-25 (buona): U. A. Pabòovani, Letteratura e critica giober- 
tiana, ivi. ff. IFEI-TV. 1930, pp. 266 e segg. ‘esposiz. crit. della Prefaz. 
al vol. del Rinaldi): rec. dell’art, Rosmini e Giob., « Riv. rosm. », 
lug., 1940; R, MicELi, rec. di Latin. e Gem.. « Arch, di filos. », 
IV, 1940: G. Boxntanini. Caratteri della filos, contemp.. cit. 


3. —- Infaticabile è stata ed è Pattività di ARMANDO CARLINI, sia 
come teorico che come storico della filosofia. H C, da più di 
trent'anni è scrittore militante. aperto a tutti i dibattiti, anche po- 
litici, Egli, infatti, è anche attivo e apprezzato collaboratore di ri- 
viste di filosofia (in questi ultimi anni ha pubblicato quasi tutti 
i suoi scritti più importanti in «Logos ») oltre che autorevole re- 
censore delle opere di filosofia in « Vita Nova » (ora cessata) dal 
1925, nella « Nuova Antologia » dal 1931 e nel « Leonardo » dal 
1930 al 1936. Esordì come studioso di letteratura con lo Studio su 
l'Africa di F. Petrarca (Firenze, Le Monnier, 1902), premiato dalla 
R. Università di Bologna su relazione del Carducci. Nello stesso 
anno pubblicò il saggio su // pensiero politico di Dante i« Giorn. 
Dantesco »), a cui seguirono altri scritti su Petrarca e su Dante, 
tra cui Il pensiero filos.-relig. di F. Petrarca (Jesi, 1904) e un 
gruppo di pubblicazioni riguardanti un periodo di storia france- 
scana, di cui la principale è il vol. Fra Michelino e la sua eresia 
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(Bologna, Zanichelli, 1912). Sul Petrarca il C. è tornato di recente 
con la Nota sul pens. relig. di F. P., « Humanitas », 9, 1946. Nello 
stesso anno dà alle stampe i primi frutti delle sue lodevoli e la- 
boriose fatiche aristoteliche con le edizioni di: I! principio logico 
di Aristotele (Il ediz. 1924). L’etica Nicomachea (IV ediz. 1924), 
Introduz. alla filos. (1922), I principii primi (1924, dove si trova 
il pregevole studio Appunti e spunti di filos. arist., che ha impor- 
tanza teoretica), tutti nella « Piccola Bibl. Filos. », del Laterza di 
Bari, diretta per tanto tempo dal C. stesso. Nel 1928 sempre presso 
il Laterza usciva la traduz, con introduz. e comm, della Metafisica 
di Aristotele, che si guadagnò meritamente il Premio Reale dei 
Lincei su relazione della Commissione composta da Credaro, Chiap- 
pelli, Benini, Gentile ed Enriques, la quale ebbe a dire che 
l’« opera fa molto onore agli studi italiani e al Carlini » e che « ogni 
questione testuale ed ermeneutica vi è discussa con la dovuta lar- 
ghezza e con sicurezza d’informazione » e che il testo è reso, an- 
che nei punti più malagevoli, oscuri e controversi, « con la mag- 
giore possibile esattezza e sicurezza ». Il C. è rimasto sempre fe- 
dele al suo Aristotele (una delle fonti anche della sua filosofia) e 
successivamente gli ha dedicato i saggi Studi aristotelici, « Logos ». 
I, 1939, pp. 1-40 e Modernità di A., nel vol. I « Attualità dei filos. 
class. », cit. 

Contemporanei degli studi su Aristotele sono il lavoro La mente 
di G. Bovio (Bari, Laterza, 1914), rimasto definitivo sul pensatore 
napoletano e quelli sull’empirismo inglese, di cui, come per Ari- 
stotele, il C. è in Italia uno degli studiosi più competenti. Dallo 
scritto Herbert di Cherbury e la Scuola di Cambridge (« Rec. R. 
Acc, dei Iincei », 1917), ad un gruppo di scritti su Locke (La po- 
lemica di Locke contro le idee innate, « Atti R. Acc, di Torino », 
1917; Note e appunti sulla pedagogia di Locke, « Levana », 1923- 
24), alle buone ediz. del Trattato delle sensazioni del Condillac 
(Bari, Laterza, II ediz, 1925) e del Tratt. sull’intell. umano di Hu. 
me (ivi, 1926: in fondo lo studio L’attualismo scettico di D. H., 
notevole per i riferimenti del pensiero di H. a quello di Kant), fino 
all’eccellente monografia La filos. di G. Locke, in due voll. (Fi- 
renze, Vallecchi, 1921, Il ediz., 1928). Il C. ha inoltre ristampato 
il Compendio di st. della filos. del Fiorentino (Firenze, Vallecchi, 
1922), aggiungendovi un terzo vol., sicura guida per lo studio della 
filos, contemp.: Compendio di si. della filos. contemp. Inoltre il 
C. ha pubblicato un volumetto cartesiano, Bari, Laterza, 1938. Sul 
Cartesio ha pubblicato ancora due notevoli studi: Le interpretaz. 
di Cartesio, « Giorn. di Met. », III, 1946; Il metodo cartes. nelle 
a Regulae » e nel « Discorso », ivi, V, 1946, Su Leibniz: Riduz. 
del sistema leibn. alla sua idea cosmologica fondamentale, ivi, VI, 
1946. 

Il C. ha scritto anche lavori di carattere pedagogico: Avvia- 
mento allo studio della filos. (Catania, Battiato, 1914), rifatto in 
una recente ediz, (Firenze, Sansoni, 1936); La nostra Scuola, III 
ediz.. Firenze, La Nuova Italia, 1933; La religione nella Scuola, 
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Firenze, Vallecchi, 1927; fntroduzione alla pedagogia, Firenze, La 
Nuova Italia, 1936 (importantissimo); Verso la nuova Scuola. Fi- 
renze, Sansoni, 1942. 

Passando agli scritti teoretici citiamo: La vita dello spirito, 
Firenze, Vallecchi, 1921, II ediz., Firenze, Sansoni, 1940 (ediz. 
riveduta ed aumentata con un Esame critico del mio pensiero; vi è 
raccolta l’importante polemica col Bosanquer, già pubblicata nel 
« Giorn. crit. » del 1922-23); La religiosità dell’arte e della filoso- 
fia, Firenze, Sansoni, 1934 (in Appendice si trovano gli scritti ceri- 
tici sulla filos, del GentILE, già pubbl. nel « Giorn. crit. », 1923- 
24); Il mito del realismo, ivi, 1936 (fondamentale: vi si trovano ri. 
stampati gli Orientamenti della filos. contemp., editi prima in 
Roma, « Critica fascista », 1931 e gli scritti riguardanti la discus- 
sione con l’OLcIATI, provocata dagli Orientamenti e prima editi, 
assieme a quelli dell’O]., col titolo: Neoscolastica, Idralismo, Spi- 
ritualismo, Milano, « Vita e Pensiero », 1933); Lineamenti di una 
concezione realistica dello spirito umano, pubblicati prima in « Lo- 
gos » dal 1938 in poi e poi raccolti in volume, Roma, Perrella, 
1942. Degli altri articoli teoretici del C. cfr.: Il problema 
l’autocoscienza, « Giornale crit. », III-V. 1929; Una questione 
sull’ ateismo, ivi, III, 1932; Significato gnoseologico ed episte- 
mologico della dottrina delle categorie « Arch. di filos. », III, 
1938; 1 compito della filos., oggi, in Italia, ivi, II, 1940; Spiri- 
tualismo e spiritualità, « Logus », I, 1941; Forma e contenuto del- 
l’opera d’arte, « Arch, di filos. », II, 1941; Principi metafisici del 
mondo storico, Urbino, Argalia, 1942; Forma e contenuto nel- 
l’opera d’arte, nel val. « La vita dello spir. e il probl. dell’arte », 
cit.; Lineamenti di una concez. realistica dello spir. umano, nel 
vol. « Filos, ital. contemp. », cit. (sintesi del suo pensiero). 

Il pensiero del Carlini in questi ultimi anni è stato largamente 
discusso. Degli studi citiamo: F. OLGIATI, art. cit., prima in « Riv. 
di filos. neosc. », 1931-32, e poi nel vol. cit.; M. F. Scracca, Pro- 
blemi dello spiritualismo di A. C., « Logos », I, 1937, e Il pen- 
siero filosofico di A. C., « Arch. di st. di filos. ital. », II, 1937 
(qui largamente utilizzato); E. CeRrtoLi pa AMBRIANO, Il probl. 
della personalità divina e della personalità umana nello spiritua. 
lismo critico-trascendentale del Prof. A. C., Milano, Stampa Pe- 
riod. Ital., 1937, (fa sue le osserv. dell’Olgiati); M. Simoni, 2 
nuovo spiritualismo in Italia, Napoli, Perrella, 1936; C. CARBONARA, 
Considerazioni sulla filos. di A. C., « Logos », II, 1937 (critico); 
C. Giacon, art. cit., « Civ. Catt. », 1939; M. PirronE, Problemi del. 
l’idealismo ital. contemp., « Arch. d. cult, ital. », I e II, 1939 (di- 
fende il Carlini dalle critiche di Sciacca e di Carbonara); G. Du- 
RANTE, La filos. degli idealisti cattolicizzanti, « Giorn. crit. », I, 
II, III, 1939 (tendenzioso); E. Paci, Pensiero, esistenza e valore, 
cit., pp. 153-58; G. Preti, Crisi dell’attualismo, cit., pp. 107-110; 
A. TESTA, Consideraz. sullo spiritualismo di A. C.,«Logos», I, 1940; 
G. BontapinI, Lo spiritualismo di A. C., « Riv. di filos. neosc. ». 
IT-ITI, 1940 (buono). Per la posizione del Guzzo rispetto al C. cfr.: 
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A. Guzzo, Risposta ad A. Carlini, « Logos », INI, 1938 (ed ora nel 
vol. Sguardi su la filos. contemp., pp. 175-199, Roma, Perrella, 
1940); L. Parerson, Preesistenzialismo di A. C., « Giorn, crit. d. 
filos, ital. », V-VI, 1941; I-II, 1942; A. Cirisini SPRUZZOLA, A pro- 
posito di alcune recenti pubbl. di A. C. e delle possibilità di una 
teorica dell’educaz., « Riv. di filos. neosc. », ISI-IV, 1944; G. Box- 
rapInI, Coratt. della filos. contemp-, cit.; G. Bianca, Essenza ed esi- 
stenza, cit., pp. 145-164. 

Delle molte recensioni e degli articoli su un aspetto del pen- 
siero del C, citiamo: U. SpirITO, rec. di Lu vita dello spirito, ora 
in op. cit., pp. 99-104; G. BOoNTADINI, « Riv. di filos. neosc. », II, 
1929. Sugli Orientamenti: E. Licuori BarBiErI, « Giorn. cerit. », 
lug., 1931. Sulla polemica coll’Olgiati: G. CHiavacci, Neosc. Ideal, 
Spirit., « Giorn, crit. », V, 1933; A. GIANNOTTI, rec., « Giorn. crit. », 
V, 1933. Sulla religiosità ecc.: N. ABBAGNANO, « Logos », I, 1934: 
G. T., « Riv. di filos. », 4, 1934; A. Guzzo, « Leonardo », mag., 
1934; A. LoveccHIo, « Ric, filos. », 1I, 1935; A. ALIOTTA, art, in 
« Logos », II, 1935. Sul Mito: B. Brunetto, « Giorn, crit. », II-MII, 
1937, pp. 199-202. Su Verso la nuova sc., M. T. ANTONELLI. « La- 
gos », II, 1942. 


4. Vasta è l’attività di Aucusto Guzzo come storico della fi- 
losofia e come teoretico. Il G. ha collaborato e collabora a molte 
riviste: (da giovanissimo a «La Rass, erit. », « Fede e Vita », 
« Vela Iatina », « Eco della Cult. », «La Nuova Riforma », ecc., 
e poi: «La Cultura p, « Crit. musicale », « Russia », « Giorn. 
crit. o, « Leonardo », « Levana », « L'Erma », « Logos », « Arch. 
di filos. », « Giorn. di Met. », ecc.) e a quotiidani (« Don Mar- 
zio » e specie « La Gazz. del Popolo »); ha fondato e diretto la ri- 
vista « L’Erma » dal nov, del 1929 all’ott. del 1932; è fondatore 
e direttore della Coliez. « Pagine di filos, per i giovani italiani », 
(1934), e della « Nuova Collezione » (1936), dove sono comparsi 
voll, di alto valore scientifico, entrambe presso il Loffredo di Napoli. 

Degli scritti storici citiamo: I primi scritti di Kant, Napoli, 
Barca, 1920 (e «Isis», Milano, 1921: buono); I! pensiero di B. 
Spinoza, Firenze, Vallecchi, 1924 (l’opera più completa che c’è 
in Italia); Kant precritico, Torino, Bocca, 1924; Agostino, dal 
«Contra Accademicos» al «De Vera rel.», Firenze, Vallecchi, 1925; 
Agostino e il sistema della grazia, Torino, « L’Erma », 1930, II 
ediz, 1934 col titolo: Agostino contro Pelagio (buono); La « Sum- 
ma contra Gentiles », ivi, 1931 (buono); Studi d’arte religiosa, To- 
rino, Bocca, 1932 (raccoglie cinque scritti giovanili, notevoli perle 
dottrine estetiche del G.); I dialoghi del Bruno, Torino, « L’Er- 
ma », 1932 (tratta solo dei dialoghi italiani, importante); Idealisti 
ed empiristi, Firenze, Vallecchi, 1935 (vi sono raccolti studi su 
Platone, Plotino, Agostino, S. Tommaso, L. B. Alberti, Leonardo, 
F. Bacone, Spinoza, Locke, Galluppi, Hegel; alcuni di essi sono 
le introduzioni premesse dal G. a testi da lui curati e che ricor- 
deremo dopo); Concetto e saggi «di stor. della filos., Firenae, Le 
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%onnier, 1940 [tra l’altro contiene: Messianismo, dialettismo e 
gnoseologia scettica nella storiogr, filos.; Tre luoghi comuni della 
storiogr. filos.: i « problemi » i « passaggi necessari », il « supe- 
ramento n; Agostino e Tommaso; L’Isagoge di Porfirio e i com 
menti di Boezio; Spinoza; W. Maijer; G. B. Vico; I primi scritti 
di Kant; P. Galluppi); Bruno, Milano, Garzanti, 1941; Bilancio 
dell’esistenz. in Italia, « Logos », I, 1942; MatuURI, Brescia, « La 
Scuola », 1946 (monografia definitiva); Il sentimento del me cono- 
scitore nella filos. del Galluppi, « Giorn. di Met. », VI, 1946. 

Rilevante importanza nel nostro pensiero contemporaneo hanno 
gli scritti teoretici del Guzzo e cioè: Verità e realtà, Apologia del- 
l’idealismo, Torino, Paravia, 1925; Giudizio e azione, Venezia, La 
Nnova Italia, 1928; /dealismo e cristianesimo, Napoli, Loffredo. 
1936, voll. 2 (contiene scritti editi e l’ultimo inedito e precisa- 
mente: le risposte a proposito del vol. Verità, realtà; Neoscolastica 
e idealismo; Discussioni tra idealisti; Idealismo e solipsismo; ll 
concetto d’individuazione e il problema morale; La persona umana 
e la vita morale; Ragione pura per se stessa pratica; Volere morale 
ed «eticità dello spirito »; Idealismo Cristianesimor; Dopo la 
« Filos. dell’esistenza », Concetto e compito d’una « filos, prima », 
« Arch, di filos. 0, III, 1939 (ed ora nel vol.: Compito e program. 
ma della filos. d’oggi, cit.); L’eroicità e l’uomo, « Arch. di filos. ». 
II, 1940; Sic vos non vobis, Napoli, Loffredo, 2 voll., 1939-40 
(fondamentale); Sguardi su la filosofia contemp. Spunti e contrat. 
tacchi, Roma, Perella, 1940 ‘contiene: Indeterminismo; Idealismo; 
Esistenzialismo; L’intuizione; I generi letterari; Problemi; Studio 
su tre concetti; universale, realtà, valore; Espressione e bello di 
natura; Prima e seconda maniera; Risposta ud A. Carlini; Risposta 
a M. F. Sciacca; Aiòn e chrénos nell’arte e nella vita spirituale 
in genere, « Arch. di filos. », I, 1941 (e poi nel vol. « La vita dello 
spir. e il probl. dell’arte n, cit.; La filos. e l’esperienza, nel vol. 
« La filos. e î probl. dello sp. », cit. (e poi raccolto, assieme ad 
altri saggi, nel vol. omonimo, Roma, Perrella, 1942); La filosofia 
domani, Milano, Bocca, 1943; L’io e la ragione, « Atti dell’Accad. 
delle Scienze di Torino », vol. 79, 1913-44; P. II, Torino, Ghero- 
ni, 1945 (questi due seritti, assieme all’altro Immanenza della ra 
gione — « Giorn. di Met. », V, 1946 — fanno parte del vol. L’io e le 
ragione in corso di stampa presso la « Morcelliana » di Brescia); 
L’uomo, nel vol. « Filos. ital, contemp. », cit. 

Il Guzzo ha inoltre curato (trad., introd., comm. e note) con 
molto scrupolo un gran numero di testi filosofici: Platone (Apo- 
logia, Eutìfrone, Critone, Fedone — irad. di Acri. — La Repub- 
blica, trad. Ferrai, Firenze, Vallecchi, 1925; Fedro, Teeteto, trad. 
C. Guzzo, Napoli, Loffredo, 1934, 1935), Agostino (Il Maestra, 
Vallecchi, Firenze, 1927; Confessioni, Loffredo, Napoli, 1935) S. 
Tommaso (Il Maestro, Vallecchi, Firenze, 1928; Somma teologica, 
passi scelti, Napoli, Loffredo, 1938); Bruno (De Za Causa, Princi. 
pio e Uno, Firenze, Sansoni, 1933); F. Bacone (Cogitata et visa, 
ed estr, dal De augm. scient., Firenze. Vallecchi. 1925), Spinoza 
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(Etica, estr., ivi, 1924; De intel. emend., Firenze, Sansoni, 1933}; 
Locke (Saggio, Firenze, Vallecchi, 1924: Pensieri sull’educaz.. 
Firenze, La Nuova Italia, 1932), Vico ‘Autob. e Sc. Nuova, Napoli, 
Loffredo, 1935); Kant (Un programma di Kant, trad. « L’Edue. 
Naz. », giu., 1924; Galluppi (Lettere filos., Firenze, Vallecchi, 1923. 
III ediz, 1937; Lez. di log. e di met., ivi, 1924; Saggio filos., Na- 
poli, Loffredo, 1934); Gioberti iIntroduz. allo studio della filos., 
ivi, 1940); Spaventa (Una prolus. di B. S. e un corso di diritto 
pubbl.), « Giorn. cerit. », 1925; Lezioni inedite di B. S., ivi, 1925: 
Maturi (Bruno e Hegel, Firenze, Vallecchi, 1926). 

Il G. ha scritto anche di pedagogia e didattica e cioè alcuni 
articoli su « Il Regno » (1925), su « Levana ». 1925-26 (polemica 
col Modugno) e nuinerosi su « La Gazzetta del Popolo », specie 
dal 1925 al 1928. Importante l’ari.: Dell’insegnare e dell’imparare, 
« Ann, R. Sc. Norm. Sup. di Pisa », 1938, Inoltre ha curato un 
Compendio della Storia della filos, del Fiorentino (Firenze, La 
Nuova Italia, 1928) e due buoni manuali per i licei: Breve st. d. 
filos., III ediz. 1939; Linee di st. del pensiero filos.-scient, (in 
collab. con M. Gliozzi), Napoli, Loffredo, 1937. 

Anche il pensiero del Guzzo, in questi ultimi anni, è stato 
molto discusso, ma manca ancora un lavoro d'insieme anche breve. 
Cfr.: « Riv. di filos. », I, II, 1926 (discussione con C. RanzoLI e G. 
Tarozzi e risposte del G., ora nel vol. I di /deal. e Crist., a propo. 
«ito di Verità e realtà): U. SPiRITO, Giudizio e azione, op. cit-, pp. 
178-91 (e risposta del G.: Discussioni tra idealisti, « Giorn. crit. ». 
1928, pp. 451-52); G. Tarozzi, rec, di idem, « L’It. che scrive ». 
sett, 1928; C. MAZZANTINI, nota su idem, « Riv. di filos. neosc. », 
VI, 1928 (risposta di G., ivi, 1, 1929); F. Otcrati, La filos. di P. 
Galluppi e la sua esigenza fondamentale, ivi, 1934 (a proposito 
dell’interpr. del G.ì). Sui Dialoghi di Bruno, l'art, di M. F. Scuc- 
ca, « Studi di filos. med. e mod. », Su Ideal e Crist. cfr.: A. Car- 
LINI, « Nuova Ant. », 1 nov. 1936, e Lirmeamenti, cit., « Logos », ]. 
1938, pp. 34-47 (risposta di G.: Risp. a A. C., « Logos », II, 1938 
ed ora nel vol. Sguardi, cit.); M. F. Sciacca, Idealismo e Crist.. 
« Logos », 1938, pp. 412-422 (risposta di G.: Risposta a M. F. S., 
« Logos », IV, 1938, ed ora in Sguardi), Su Idealisti ed emp.: G. 
CHÙirioTTI, « Giorn, crit. », II-IMI, 1937. Sull’estetica: E. MareTiCI, 
Il lavoro artistico, « Logos », II, 1939. Sui due voll. di Sic vos non 
vobis: E. Paci, Pensiero, esistenza e valore, cit., pp. 166-182; G. 
Cuiavacci, L'atto morale e il valore, « Ann. R. Sc, Norm. Sup. di 
Pisa », 1939; N. ABBAGNANO, art., « Logos », 1I, 1910; A, Pierini, 
« Giorn, crit. », V, 1940 (rec. non obbiett.); U. Repanò, « Arch. di 
filos. », II, 1940; V. De Ruvo, « Sophia », I, 1940. Rec. di Sguardi: 
A. GaLvano, « Arch. di filos. », III, 1940; R. CRipPA, « Logos », III, 
1941. Cfr. anche G. Preti, Crisi dell’attual., ci., pp. 113-14 (criti- 
ca, con alcune incomprensioni, di /deal, e Crist.). Sul Bruno: B. 
BruneLLO, « Logos », I-II, 1943; su Aiòr e chrénos, G. D., « Giorn. 
crit. d, filos. ital. », III-IV, 1943. Su La filos. domani, l'ampio art. 
di C, Mazzantini, « Riv. di filos, neosc. », III, 1945: e L. PELLOUX, 
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« Stadium », 7-8, 1945. Cfr, ancora G. Bontapini, Caratt. della filos. 
contemp., cit. 


5. Ampia la produzione di LUIGI STEFANINI, specie come sto- 
rico della filosofia. Lo S. inoltre ha al suo attivo un’abbondanie e 
buona produzione scolastica. Citiamo: L'azione, saggio critico sulla 
filos. del Blondel, Padova, Libr. Greg., 1915; L’ortodossia di M. 
Blondel, « Convivium », 1929 (e polemica col Blondel in « Arch. 
di filos. », IV, 1931 e 1I, 1932); L’idealismo cristiano, Padova. 
Zannoni, 1931 (raccoglie 3 art. prima pubbl. nel « Giorn. crit. » 
e nell’« Arch, di filos. »); Un momento del pensiero, « La Tradiz. ». 
1931; Mens cordis, Padova; Il rapporto educativo, Padova, Ce- 
dam, 1933-32; /mmaginismo, vol, I, 1936; Incrementi dell’Umane- 
simo, « Giorn. crit. », I, 1938; 5! momento dell’educazione: Giudi- 
zio sull’esistenzialismo, Padova, Cedam, 1938; Inquietudine e 
tranquillità metafisica, Padova, 1937; Problemi attuali d’arte, Pa- 
dova, Cedam, 1939; Storicismo ed estetismo, « Logos », I, 1941; 
L'ineffabile- nella critica d’arte, nel vol. « Studi critici », Milano, 
Bocca, 1942; Arte e tempo, mel vol. « La filos. e i probl. dello 
spir. », ivi, cit.; Motivi di un'estetica spiritualistica, « Arch, di 
filos. », I-II, 1942; Arte e critica, Milano, Principato, 1942; L’esi. 
stenz. di M. Heidegger, Padova, Cedam, 1942; Spiritualismo cri- 
stiano, nel vol. « Filos. ital, contemp. », cit. (esposizione sintetica 
del sno pensiero); La Chiesa cattolica, Milano, Principato, 1944; 
L'ora della problematica assoluta, « Humanitas », n. 7, 1946; La 
potenzialità dell’intuito nella protologia del Gioberti, « Giorn. di 
Met. », IV, 1946. Allo S. si deve un’ampia opera in due voll. su 
Platone (ivi, 1931-33), per molti aspetti pregevole. 

Cfr, sullo Stefanini: G. Tarozzi, rec. di Ideal. crist., « Ital. 
che scrive o, feb. 1932; A. CARLINI, rec. di idem., « Leonardo », 
1932, p. 255; A. ALIOTTA, art., « Logos », I, 1934; M. F. Sciacca. 
nota su Mens Cordis, « Giorn, crit. », I, 1936 e rer, del vol. sul. 
l’esistenzialismo, « Logos », I, 1939, pp. 136-39; N. B., rec. dì id., 
« Riv. di filos. », 2, 1939; U. A. DEBERTI, « Riv, di filos. neosc. », 
VI, 1939; R. MiceLI, rec, dei Problemi, « Arch. di filos. », II, 1939; 
E. Cione, rec. di Arte e crit., « Logos », 1942; G. D., rec. di Arte 
e tampo, « Giorn, crit. d. filos. ital. », III-IV, 1943; A. KLITSCHE, 
rec, di Probl. attuali d’arte, ivi, I-II, 1943; R. LomBarpi, La filos. 
dell’arte, « Civ. Catt. », n, 2252, 1944. 


6. Molto ha scritto MicHELE FepERICO Sciacca specialmente di 
storia della filosofia dalla filosofia antica a quella contemporanea. 
Lo S., prima segretario di redazione e poi condirettore di « Lo- 
pos » assieme all’Aliotta, impresse a « Logos » un nuovo in:pulso 
ed indirizzo col « Programma metafisico » del fase. J, 1937 (scritto 
assieme all’A.), che qui riportiamo: « Si può dire che nei primi 
decenni del nostro secolo il problema dominante in Italia sia stato 
quello gnoseologico dei rapporti del pensiero con la realtà: la 
relazione dell’oggetto col soggetto era il tema fondamentale di 
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tutte le discussioni, Ed anche quando si prendevano in esame le 
altre forme dell’attività dello spirito, si rimaneva nell’ambito della 
coscienza umana, — Ma il residuo ineliminabile di trascendenza 
che i sistemi idealistici hanno conservato in se stessi nonostante il 
loro sacro orrore d’ogni Essere di là del pensiero, è una prova ma- 
nifesta che la realtà è infinitamente più grande del nostro spirito. — 
I profoudi dissidi che si agitano intorno a noi, le implacabili for- 
ze del male, che invano si tentò di assorbire nel ritmo di una 
dialettica soggettiva si levano contro la superbia del pensiero uma- 
no che invano si è voluto proclamare creatore e dominatore del- 
l'universo. La storia che si svolge sotto i nostri occhi, che tumul- 
tua nel fondò stesso dell’animo nostro, si ribella ai decreti di una 
logica che pacifica tutto con le sue categorie, — Siamo chiamati ad 
operare in un mondo dove il nostro pensiero può e deve far molto 
senza dubbio, ma nel quale agiscono anche altre infinite energie, in 
cui si manifesta una Potenza più alta di noi, — Ritorniamo, dun- 
que, francamente alla metafisica, ritorniamo a porci il problema 
dell’esistenza senza vergogna di essere incolpati di riprodurre 1 
vecchi motivi dello spiritualiamo. Non intendiamo, infatti star fer- 
mi alla tradizione, convinti come siamo, che il lavorio del pen- 
siero moderno non è stato un vano travaglio dello spirito, I pro- 
blemi non possono più esser posti nei vecchi termini e le soluzioni 
debbono soddisfare la nostra coscienza moderna, per la quale nè 
l’idealismo, nè il positivismo nè la critica del vecchio intellettua- 
lismo astratto, somo passati invano. Vogliamo rinnovare lo spi- 
ritualismo non nelle sue formule morte, ma nella sua vita fe- 
conda ». Tutti gli autori discussi in questo cap. hanno dato la loro 
attiva e apprezzata collaborazione a « Logos », dopo da pubblica- 
zione di questo Programma. La rivista è cessata con il fasc. IFI-IV 
del 1943, Dal 15 genn. 1946 lo S, ha iniziato, sotto la sua dire- 
zione, Ia pubblicazione della nuova rivista: Giornale di Metafisica, 
alla quale collaborano pensatori e studiosi francesi (Archambault, 
Berger, Blondel, Boyer, Chaix-Ruy, Forest, Gilson, Jolivet, La- 
velle, Le Senne, Maritain, Valensin), spagnuoli (Cefial, Gonza- 
les Alvarez, Ramirez), belgi (De Corte), inglesi {Knox}, norda- 
mericani (Collins), sudamericani (Sepich). Degli italiani collabo- 
rano, F. e R. Amerio, Battaglia, Bongioanni, Bozzetti, Caramella. 
Carlini, Chiocchetti, Cordovani, Del Vecchio, Guzzo, Lazzarini, 
Mazzantini, Padovani, Stefanini, ecc. Segretario di redazione R. 
Crippa. La rivista si "pubblica a Torino (Soc. Ed. Intern.). Nella 
« Introduzione » così lo S. fissa i caratteri e gli scopi della rivista: 
« Non presentiamo una filosofia bella e fatta, che serve a chi l’ha 
fatta e non a chi non la fa da sè, ma un modo di concepire la fi- 
losofia, un metodo di filosofare, che valga come metodo di vita « 
di condotta.., La filosofia, che esprime problemi ed esigenze umane. 
ba il dovere di essere l’espressione dello spirito umano e non di 
estraniarsi dall'uomo, che la fa essere e che è la sorgente inestin. 
guibile della sua vita perenne. Il pensiero come la. ragione sono 
universali, e leggi universali governano la loro attività; mo il nen. 
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siero c la ragione non esistono come enti impersonali ed astratti. 
bensì come pensiero e ragione degli uomini, di ogni singolo uomo. 
Come il panteismio è la negazione di Dio e perciò ateismo, così 
il panlogismo astratto ed impersonale è la negazione della filosofia, 
che l’umanità dell'uomo è chiamata ad esprimere, Chi filosofa 
veramente impegna nella filosofia non la sola ragione, quasi staccata 
dal resto di sè, ma tutto se stesso. Perciò la filosofia è il momento 
più ricco e più fecondo della vita spirituale, la vita stessa dello 
spirito. Dunque, da essa ci può venire una rigenerazione verace 
dello spirito e un rinnovamento profondo della vita; da essa, che 
quando si seruta fino al midollo e si scopre come fondamentale 
moralità o come apertura al Dio rivelato o incarnato, non è più 
inutile somma di esperienze e di fatti (scientifici, politici, sociali, 
economici, ecc. che siano), ma conversione qualitativa di essi, tra- 
sposizicne in un piano diver:o e ben più elevato. Danque, ancora. 
è altresì atto di supremo coraggio, la filosofia. Filosofare è guar- 
dare in faccia noi stessi, guardare in faccia le cose per leggere in 
noi ed in queste, l’occhio teso e fisso per non sbagliare, quel che 
noi significhiamo e le cose significano, Filosofare è cercare e tro- 
vare la significanza del creato; perciò è concludere, senza chiudersi 
in una conclusione definitiva, contro ogni aperta o mascherata in- 
concludenza del mondo, banale o sublime che ema sia. 

Una filosofia così concepita, che pone in prima linea l’uni. 
versalità della ragione e i diritti del pensiero; che ha come suo 
oggetto la verità che non nasce e che non muore; che, come ve- 
dremo, è filosofia della trascendenza teologica e perciò anche mo- 
rale e gnoseologica; che propugna un integrale realismo, che è as- 
soluto spiritualismo;' che intitola l'organo che la rappresenta Gior- 
nale di metafisica, da nn lato non teme l’accusa di psicologismo. 
di riduzione della filosofia a descrizione dei fenomeni psichici e 
fisici o ad analisi dei sentimenti contingenti o ad intimismo sogget. 
tivista pre o afiloscefico; e dall’altro, accetta i problemi che scatu- 
riscono dalla vita veramente vissuta di ogni singolo e viene incontro 
a quanti portano come problemi i loro dolori, i loro dubbi, le 
loro speranze. Dare anima e vclto umano ai problemi ed alle ve- 
nità, che trascendono tutti gli uomini e a tutte le età, perchè alla 
contingenza sovrastano ad illuminare la vita spirituale dei singoli 
con la luce inestinguibile del vero; inverare il fatto, affinchè viva 
di vita eterna nell’eterna verità ed eststenziare il vero, affinchè si 
faccia Îla mostra verità umianissima: cost ist Intendiamo ta filosofia... 

Il compito dello spiritualismo italiano dello scorso secolo non 
sì esaurì col risorgimento politico d’Italia. Questioni di ordine 
pratico e non filosofico, l’avvento del positivismo prima e l’affer- 
marsi del neohegelismo nel primo quarto del secolo nostro dopo, 
l'hanno interrotto, anche se alcuni — e positivisti e neohegeliani — 
abbiano detto o creduto in buona fede di continuarla. Noi ci pro- 
poniamo, da un lato di dare nel Giornale un posto adeguato agli 
studi e alle ricerche sulla filosofia italiana specie del secolo scorso 
col duplice scopo, che è poi uno. di liberarla da alcune interpreta. 
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zioni, che riteniamo tendenziose ed erronee e di promuovere nuove 
vedute -di essa; e dall’altro di riprendere il filo al punto in cui 
fu spezzato, di riannodarlo ai fili della nostra vita di nomini d'og- 
gi. Naturalmente non per ripetere o per conservare, ma per conti. 
nuare e per rinnovare, A scuola, alla vera scuola, s'impara, non si 
ripete. Imparare significa acerescersi ed accrescere, rielaborare e 
ricreare, rivivere, che è veramente tale quando si continua e si 
rinnova la vita degli altri nella e con la nostra vita propria, La di- 
pendenza spirituale c’impegna dunque dentro i limiti di un filo- 
sofare, che è il loro vivente filosofare, in quanto è il nostro nuovo, 
personale, attuale filosofare; c’impegna non per quel che il pas- 
»ato ha di caduco e che è passato con il suo tempo, ma per que] 
che di perennemente vivo vi è in ogni filosofare, che è stato vera- 
mente la passione di un'anima c, per circa mezzo secolo, di quasi 
tutta una nazione. La tradizione è indispensabile alla filosofia, come 
a qualunque altra disciplina o scienza o istituzione o popolo che 
abbia una storia. Ma la tradizione dev'essere lievito, non peso mor. 
t0; tradizione, dunque, rivissuta da noi, in modo che diventi il 
nostro noi: non inseriti in essa ed essa in noi. 

Diciamo subito che il nostro spiritualisnio è platonico, come 
può esserlo uno spiritualismo che intende ignorare il pensiero 
moderno e contemporaneo nè da esso straniarsi; ed è trascendente. 
Dire per esteso come noi intendiamo il nostro spiritualismo, in che 
senso lo denominiamo platonico e trascendente e qual’è l’essenza 
del platonismo antico e cristiano, sarebbe anticipare in questa 
introduzione parecchie annate deila nostra collaborazione al « Gior- 
nale ». Platone? Sì, ma anche Agostino, Pascal, Rosmini ecc, Pla- 
tonismo, che è un aspetto perenne perchè essenziale e invincibile 
della filosofia di ogni luogo e di ogni tempo, dello spirito umano, 
che è « filosofo », perchè è aspirazione indomabile, eros inesausto 
della verità. Perciò la filosofia, è costituzionaltmente tendenza alla 
trascendenza. 


Dal 20 gennaio 1916 ha iniziato le sue pubblicazioni la rivista 
mensile di cultura Humanitas, di cui lo S. dirige la Sez. « Filo- 
sofia e Scienze », Così, lo S. precisa l'indirizzo speculativo della ri. 
vista: « .., siamo decisi. per uno spiritualismo cristiano e dunque 
trascendente, contrari ad: ogni immanentismo, che, perchè tale, 
conserva e nutre in sè tendenze naturalistiche ed empiristiche, 
quivi comprese la glorificazione dell’individuo e la divinizzazione 
dell'umanità {di buona niemoria positivista), che minano alla base 
la possibilità di una morale metafisicamente fondata e, sotto men- 
tite spoglie, sono il tradimento di quella realtà spirituale, cho 
vantano di difendere e di glorificare. Il nostro spiritualismo è pro. 
fondarnente metafisico e religioso (anzi considera la religione come 
il cardine della vita), perchè profondità metafisiche e abissi divini 
si trovano alla radice dell’uomo, della creatura che è spirito e che 
dal suo Creatore è chiamato ad una destinazione che oltrepassa e 
tempo e spazio ». 
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Lo S. inoltre ha ideata (e ne è direttore) la « Storia della filo- 
sofia italiana » in 23 voll. di cui fa parte la presente opera, edita 
dalla Casa Bocca di Milano con la collaborazione di diciotto ap- 
prezzati cultori di studi filosofici, Lo S. dirige ancora la « Biblio- 
teca italiana di filosofia » presso la Casa Ed. Perrella di Roma, già 
al XVI vol.; le collezioni « Guide di cultura » e « Antologia delle 
riviste filosofiche italiane del passato ». entrambe edite dalla « Mor. 
celliana » di Brescia; « Il pensiero cristiano » e l'edizione italiana 
delle « Opere » del Blondel, edite da « La Scuola » di Brescia, ol- 
tre ad una collezione di testi scolastici presso l'Editrice Perrella di 
Roma. È collaboratore e corrispondente di riviste e di Enti cultu- 
rali stranieri. Tutto questo complesso di attività rientra .nel pro- 
gramma di rinnovamento dello spiritualismo tradizionale. 

Anche gli scritti storici dello Sciacea hanno sempre un orien- 
tamento teoretico, Cfr.: Studi di filosofia antica, Roma, Perrella, 
1935; Studi di filosofia medivevale e moderna, ivi, 1935; La. filos. 
di T. Reid, ivi, 1935 (il migliore studio sull'argomento in Italia); 
Il significato e i limiti dell’ironia di Socrate, « Logos », I, 1937; 
La filos. morale di A. Rosmini, Roma, Perrella, 1938; La metafisica 
di Platone, vol. I; Il problema cosmologico, ivi, 1938 (importan- 
te); La dialettica delle Idee nel « Parmenide » e nel « Sofista », 
ivi, 1938; La filosofia italiana, Milano, Bocca, 1941 (dà un’inter- 
pretazione spiritualistica della filos. ital.); G. Andrès e la filos. 
ital., nel vol. « Italia e Spagna », Firenze, Le Monnier, 1941; Mar- 
tinetti, « La Scuola », Brescia, 1913; Pascal, ivi, 1944 (II ediz., 
1946); Reid, ivi, 1945; Rosmini e noi, « Riv. rosm. », I-II, 1944; 
Rosmini essenziale, « Humanitas », 6, 1946; La filosofia, oggi, Mi- 
lano, Mondadori, 1945; La verità di Platone, « Giorn, di Met, », 
III-IV, 1946; oltre ad altri numerosi art. pubblicati in varie ri- 
viste o in raccolte di studi di vari autori. Quanto lo S. ha scritto 
sulla filos. contemp. ital. è citato a suo luogo. i 

Dagli scritti più strettamente teoretici citiamo: La crisi del- 
l'idealismo, « Ric. filos. », I, 1934; Linee di uno spiritualismo 
critico, Roma, Perrella, 1936; Teoria e pratica della volontà, Na- 
poli, Morano, 1938; Problemi di filosofia, Roma, Perrella, 1941 
(contiene i seguenti studi quasi tutti pubbl. prima in « Logos »: 
Programma metafisico; Le filosofie della disperazione; Scienza e 
filosofia di fronte al problema del signicato dell’esistenza; Agno- 
sticismo e spiritualismo critico; Come si pone vggi il problema 
della trascendenza di Dio; La « Scelta » e il problema della morte; 
Lo spiritualismo critico e i suoi critici; Necessità di una coscienza 
metafisica; Il Problema « Filosofia » e i problemi della filos. d’og- 
gi; Attualità di Platone; Kant e la metafisica). Nella II edizione 
(19414) è stato aggiunto il saggio I! problema morale, prima pubbl. 
in « Logos », Cfr. ancora: Il problema di Dio e della religione 
nella filos. attuale, Brescia, « Morcelliana », 1944 (II ediz., 1946); 
Lettere dalla campagna, ivi, 1945 (contiene, tra l’altro, scritti su 
Rosmini, Dostoievskij, Nietzsche. ecc.); Spiritualismo cristiano, 
nel vol, « Filos, ital. contemp. », cit. (questo volume. di cui è ora 
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uscita la IT edizione e molte volte cit. in questa bibliogr. contiene 
una serie di saggi in cni i filosofi italiani viventi più rappresen- 
tativi espongono il loro pensiero); Filosefia, « Humanitas », 1. 
19146; Introduzione, « Giorn. di Metaf. », I, 1946; Precisazioni e 
chiarimenti intorno al probl. deli’apologetica, ivi. IV, 1946. 

Lo $. inoltre ha curato, con introduzione e commento, nume- 
rosi testi: Platone (quattro dialoghi), Vico il’Autobiografia), Leib- 
niz (due opere), Rosmini (quattro cpere), N Gesuita moderno del 
Gioberti in 6 voll, nell’Ediz. Naz.; un'antologia di seritti scelti 
dello Zanotti, (Milano, Bocca, 1943), di G. M. Bertini (ivi, 1942); 
della « Metafisica » di Aristotele tivi, 1945) nella traduz. del 
Bonghi {con la parte inedita); di Pascal (Brescia, « La Scuola ». 
1946) ecc. Ha tradotto inoltre passi scelti del Concetto di angoscia 
di Kierkegaard. Ha seritto pure una Storia della filosofia in voll. 
3 per i Licei (Roma, Perrella: V ediz.), una Storia della pedagogia 
(Napoli, Morano) per gli Istituti Magistrali e nna Economia po- 
litica (ivi, 1V ediz.) per le Scuole, La trattazione e l’impostazione 
di questi lavori esce fuori dai comuni schemi dei libri scolastici. 

Gli scritti dello S. sono stati molto discussi e quasi sempre 
favorevolmente, Sullo S. cfr. per le Lince: C. Carponana, Relativ. 
e spirit., « Logos », II, 1937: (lungo art. critico); A. TESTA, At- 
tualismo e spirit. crit., « Giorn. crit. ». f, FI-ITI, 1937 (art. critico): 
A. CARLINI, Lineamenti di una conc. spirit, dello spirito umano. 
« Logos », I, 1938 (importante). Per tutti cfr. le risposta dello S.: 
Lo spirit. crit. e i suoi critici, ora nel vol. Probl. di filos., cit., 
pp. 71-87. Vedi anche le considerazioni di M, Perronio: Problemi 
filosofici, ivi, IV, 1938, Su Teoria e pratica: ©. Carbonara, rec.. 
« Arch, di filos. », IV, 1938. Sulla Metaf. di Plat.: L. STEFANINI, 
art., « Logos », 1939 (critico); E. Paci. « Studi filos. », 4, 1940 
teritico); P, CHEULA, art., « Riv. rosm. ». 1940 (buono); F. Gu- 
GLIELMINO, art, « Arch, della cult, ital. », II1, 194) (lunga e gar- 
bata esposizione). Sulla filos. mor. di .4. Rosm.: D. Moranpo, 
« Riv. rosm. », 1939 (importante). Sulla Filosofia italiana (prima 
pubbl. come art. in « Logos », III, 1939: A. Beccari, Per una 
storia della filos. ital., « Arch, della cult. ital. », IV, 1939, pp. 
399-402; P. FiLrast Carcano, Sull’iniziativa di M. F. S. relativa 
ad una st, d. filos. ital., « Logos », IV, 1939, pp. 661-666; D. A. 
Carpone, Storia, « Ric. filos. o, I, 1940, pp. £4-66; E. Paci, Una 
st. d. filos. ital., « Meridiano di Roma », 4 febb., 1940; D. Mo- 
ranpo, Per una st. d. filos. ital., « Riv. rosm. », f. IT, 1940, 
pp. 163-66; F. AMERIO, A proposito di una storia d. filos. ital., 
« Logos », III, 1940, pp. 372-414; R. Cripra, La st. della filos. ital., 
« Logos », III, 1941: F. BartacLIA, La filos. ital.. « Riv. intern. 
di filos, del dir. », IV-V, 1942; C. LigERTINI, Intorno a una storia 
della filos. ital.. « Riv. di filos. neosc. », III, 1942; R. Lom8Banrpi, 
La filos. ital., « Civ, Cattol. », n. 2210, 1942; M. CASAGRANDE, La 
filos. ital., « Ann, della Sc. Norm. Sup. di Pisa », I-II, 1942; L. 
PeLLOUX, rec., « Studium », 1941. Sui Problemi: P. Fiiasi Car- 
cano, Probl. di filos., « Logos », III, 1941; M. Sarzzi, « Riv, di 
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filos. neosc. », IV, 1942; L. Bacotini, « Riv. intern. di filos. del 
dir. », III, 1942; E. Paci, nel vol. I di « Attualità dei filos, class. », 
cit. (a proposito della interpretaz. di Platone). — Sulla I ediz. 
del presente lavoro sulla filos, ital. del secolo XX cfr.: A. Ga- 
LIMBERTI, « Logoa », I-II, 1943; A. Pocci, « Riv. intern. di filos. 
polit. e soc. », IV-V. 1942; R. Lomsarpr, « Civ. Catt. », 7 ag. 
1942; A. Droxrio, « Termini », 1943; U. A. Papovani, « Scuola 
Cattol. n, apr., 1913; G. ALtINEY, « Arch, di filos. », IMI, 1943; 
F. Otciati, « L'Italia »,17 giug., 1942; A. Cartini, a La Nuova 
Ant. », nov, 1942. -- Sul Problema di Dio ecc.: G. BonTADpINI, 
« Ragguaglio librario ». 1945: D. Monanpo, « Riv. rosm. », 1945; 
L. PeLLoux, « Riv. di filos. neosc. », III-IV, 1914. — Sul Pascal: 
A. Ferro, « Riv. di filos. neose. », I, 1945; G. Rizzo, « Riv. rosm. », 
IIT-1V, 1941. — Sulle Lettere: D. Moranpo, ivi, 1945; I. BERTONI, 
« Giorn. di met. », I, 1946; « Letture », 1916, — Su La filos., oggi, 
P. TaveccHIo, « Rass. libr. », marzo, 1946; C. BorcHI, « Analisi », 
II, 1916. —- Studi d’insieme: R. Crippa, Considerazioni sul probl. 
dell’apologetica, « Giorn. di met. », Il, 1916; G. Bonravini, Ca- 
ratt. della filos. contemp., cit.: G. Soteri, Filos., relig. e cristian., 
oggi, « La Scuola Cattol. », 1. 1946; A. Ferro, 7! pens. contemp- 
nella presentaz, di M. F. S.. « Riv. rosmin. », IH-IV, 1946. -- 
Sullo S. storico della filos, it completo (fino al ’41) e obbiettivo 
studio di R. Crippa, Problemi di st. della filos, nell’opera di M. 
F. S., « Arch. d. cult, ital. », I, 1943. — Di alcuni scolari dello S.. 
oltre a quanto abbiamo di loro cit., cfr. di: R. Crippa: Di uno 
spiritualista cristiano (L. Ollé Lapruné), « Giorn. di Met. », I, 
1946; « Religion du coeur e cattolicesimo », ivi, 1946, -—- P. PRINI: 
Plotino e l’etica della contemplaz. creatrice, « Quaderni dell’Almo 
Coll. Borromeo », I, 1946; La filos. concreta di G, Marcel, ivi, 
IH e IIl, 1916; Le grandi tesi del tomismo, « Giorn, di Met. », I, 
1946; L’interpretaz. metafisica del Kantismo e il « Kant » di P. 
Martinetti, ivi, VI, 1946. —- M. T. ANTONELLI, / Sofisti in Platone, 
« Giorn. di Met. », 1946; iutosufficienza laica e sufficienza reli- 
giosa, « Humanitas », 7, 1916; Origene, Brescia, « La Scuola », 
1946; A. PITTALUGA, art., « Arch. di filos. », III, 1941. 


Non molto ha scritto RENATO LAZZARINI, ma sempre con be- 
rietà ed impegno. Citiamo: Teoria della conoscenza e dell’azione 
morale, Savona, 1925; Saggio di una filos. della salvezza, Roma, 
Libr, di cult., 1926; Il male nel pensiero moderno. Le due vie 
della liberazione, Napoli, Perrella, 1936; Il « De ludo globi » e 
la concezione dell’uomo del Cusano, ivi, 1938; L’Intenzione. Idee 
sul compimento della personalità e il concetto critico di perdizione, 
ivi, 1940 (bel libro). Degli art. cfr.: L’applicabilità del principio 
di contraddiz, nell’attualismo contemp., « Riv. trim. di studi fi- 
los. e relig. », 1923; Il probl. della salvezza nell’apologetica del- 
l’azione; Il fenomeno, Dio e l’imperfezione morale; Soggettivismo 
empirico e soggett. universale; Soteriologia e gnoseologia (tutti 
in « Rie, relig. », 1925-26); Sul problema del male, « Riv. rosm. », 
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I, 1931; Il paradosso della legge scientifica, « Logos », IV, 1937: 
Lettera al Prof. Buonaiuti, ivi. 1933; Dalla religione naturale 
prekantiana alla morale di Kant, « Logos », I, 1942 e segg.; S. 
Bonaventura, Milano, Bocca. 1946 (ampia ed esauriente mono- 
grafia). 

Cfr. sul Lazzarini: rec. del Saggio « Ital, che scrive ». magg.. 
1927; G. Boxntanini, Wolontaristi italiani, « Riv. di filos. neosc. ». 
I, 1529: N. ArbpÙacnano, ree.. « Logos n, IV. 1937. Sul Problema 
del male: A. ALIOTTA, i vari art, sull'argomento, ivi, 1938; L. 
PeLLovx. « Riv. di filos. neose. ». VI, 1936; F. PARLATOKE, rec.. 
« Giorn. crit. », TI, 1940 te la discussione che ne è seguita tra il 
Parlatore e il Lazzarini, ivi, VI, 1940 e NI. 1911); BacoLini, rec. 
di L'intenzione, « Riv. internaz. di filo:, del dir. ». III 1942: 
e di C, Carbonara, « Logos ». I-Il. 1943. 


Sempre accurata ed onesta la produzione di Nicota PETRUZ- 
zeLLiS. Cfr.: 12 problema della storia nell’idealismo moderno, I 
ediz., Napoli, Perrella, 1936. II ediz., Firenze, Sansoni, 1940; I 
problema del male nelta filos. di Plotino, Trani, Tip. Paganelli, 
1936; L’egotismo e il problema del male, «Logos », I, 1938; Sullo 
storicismo, « Criterion », 1939; Il valore della storia, Gubbio, 
Oderisi, 1939; Studi sull’etica di Duns Scoto, « Arch. di filos. ». 
II, 1940; L'estetica dell’idealismo, Padova, Cedam, 1942; Filosofia 
dell’arte, Roma, Istituto « Beato Angelico », 1944; La dialettica 
dell’eticità, « Arch. di fijos. », IV, 1941; Libertà morale e libertà 
politica, « Noesis », I, 1946; Il! pensiero politico e pedag. di G. G. 
Rousseau, Como, Marzorati, 1946. Buona l’edizione della Summa 
di S. Tommaso, con importante introd. e note (Bari, Laterza, 1937). 
Dal 1946 il P. ha fondato la rivista Noesis, rassegna internaz. di 
Scienze filosofiche e morali (Bari, Editrice Ermes). Nella Premessa 
del fasc. 1, 1946, così egli riassume gli scopi e gli intenti della ri- 
vista: « a} ridare al pensiero un contenuto di verità e un’adeguata 
forma scientifica; b) promuovere la revisione critica di idee e teorie 
correnti, alla luce di quegli eterni valori, che, intravisti dal pen- 
sierc classico, ricevettero dal Cristianesimo la più alta e completa 
affermazione, la più solenne ed efficace consacrazione storica; c) up- 
profondire la coscienza dei valori dello spirito mediante la consa- 
pevolezza dei problemi scientifici e filosofici, connessi con la loro 
riaffermazione nel mondo contemporaneo; d) restituire alle scienze 
morali, direttamente e intimamente collegate con la filosofia, il 
rigore di principii e di metodi, necessaria premessa del loro svol- 
gimento teorico e della realizzazione pratica dei loro ideali nello 
attuale momento storico; e) rinnovare le coscienze attraverso il riu. 
novamento del pensiero e della cultura » (p. 14), 

Cfr. sul Petruzzellia: M, F. Sciacca, Storicismo eterodosso e 
storicismo ortodosso, « L’Ital. che scrive », ott, 1940 (e ora nel 
vol. Probl. di filos., pp. 130-133); A. ALIOTTA, rec. di Il problema 
di Il'valore («Logos », 1941) e di L’estetica dell’idealismo, ivi, 
III-IV. 1942: M. Corpovani, Filos. dell’arte, « Osserv. rom. », ll 
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maggio, 194; R, Loms5arpi, La filos. dell’arte, « Civ. Catt.», 
n. 2252, 1941; A. Caraccioro, rec. di idem, « Humanitas », III e 
VIII, 1946. 


Non poco ha scritto Fausto MATERNO BoncioanNI ed ogni scritto 
attesta lo spirito fine e la cultura aristocratica dell'A. Cfr.: Leo- 
nardo pensatore, Piacenza. Ed. Porta, 1935; Conversioni religiose, 
Modena, ediz, Guanda, 1936; Superamento critico della nozione 
naturalistico-sociologica di morale e religione, « Riv. di filos. », 
1, 1936; / « Prolegomena to Ethic » di T. H. Green, ivi, II, 1936; 
Aspetti del costume contemporaneo, Torino, 1937; Pedagogia mis- 
sionaria, Torino, Paravia, 1938; Gusto e cultura, Torino, Accame, 
1938; Avvenire dell’educazione, « Logos », 1938, I, 1939; Parentele 
spirituali, ivi, II, 1939; L’atto di cognizione come apprendimento da 
Dio nella gnoseologia del Rosmini e in quella del Fénelon, ivi, II, 
1%10; Metafisica e psicologia del rimorso, ivi, I, 1910; Dare e avere, 
Roma, Perrella, 1940; Morte dell'eroe, nel vol. Studi filosofici, Mi. 
lano, Bocca, 1941; Cicerone, Milano, Garzanti, 1941; Unità e relazio- 
ne nel pensiero di S.Agostino, nel vol. I di« Attualità dei fil. class. », 
cit.: Definizione della morte, «Humanitas», II, 1946. Ha pubblicato 
inoltre due volumi scolastici originali nella impostazione e nel 
metodo: Anima e destino dell’uomo. Nuova guida alla psicologia. 
Torino, Lattes, 1946; Lezioni di pedagogia, ivi, 1947. 

Cfr. sul Bongioanni: M. F. Sciacca, « Logos », 1937-38; rec. 
di Pedag. miss., « Giorn. crit. », III, 1939; M. I. TiraboscH1, rec. 
di Morte dell’eroe, « Riv. di filos. neosc. », II, 1941; L. BacoLINI, 
rec. di Dare e avere. « Riv. intern. di filos. del dir. », IV-V, 1942. 


Quasi esclusivamenie teoretica è la produzione di Troporico 
MorettI Cosranzi. Citiamo: Ragione e fede, Perugia, Donni, 1932; 
Il pensiero di A. Feuillée, Napoli, Rondinella, 1936; Saggio sulla 
natura umana, Roma, Signorelli, 1937; Saggio sul libero arbitrio, 
1938; La concezione aristotelica della libertà, « Arch, di st. d, fi- 
los. », 1938; Sull’origine della idea dell’essere (Rosmini e San 
Tommaso), Roma, « Arti grafiche », 1938; Pensiero ed essere, Ro. 
ma, Perrella, 1939; L’uomo, la storia e la morale, « Logos », f. 
II, 1939; Il problema dell’uno e dei molti nella filos, di B. Va- 
risco, Roma, Perrella, 1940; Il pens. cristiano nell’Italia d’oggi, 
« Logos », III-IV, 1942; Metaf., mistica e pratica dell’amore, ivi, 
II, 1942; Voluntas, Roma, Perrella, 1941; Schopenhauer, Roma, 
Ediz. Ital., 1942; L’asceta moderno, ivi, 1944; Spinoza, « Uni- 
versitas », 1946. 

Cfr. sul Moretti: M. F. Sciacca, « L’Ital, che scrive», 1939; 
rec, di Saggio sul lib. arb., « Arch. di st. d, filos. ital. », II, 1939; 
R. MiceLI, op. cit., p. 272 e rec. del vol. su Varisco, « Arch di 
filos. », I, 1941; P. FiLiasi Carcano, rec. di idem, « Logos », II, 
1941; C. Carbonara, rec. di Noluntas, « Logos », I-II, 1943. 
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Bruno BrusetLO, oltre che di storia delle dottrine politiche 
(buona la mouografia G. G. Rousseau, Modena, Guarda, 1936) ha 
scritto molto di filosofia. I suoi scritti segnano una netta evolu- 
zione dall’idealismo allo spiritualismo cristiano. Citiamo: Linea- 
menti di una filos. dell’azione, Modena, Soc. Tipogr. Modenese, 
1938; Sul concetto di una politica come scienza, ivi, 1937; Metaf. 
e conosc., « Logos », II, 1940; A. Rosmini, Milano, Garzanti, 194]; 
Dalla crisi dell’idealismo all’esigenza spiritualistica, « Logos », Il, 
1942; Naturale è soprannaturale in Rosmini, « Riv. Rosm. », IV. 
1942; Rosmini e noi, « Convivium », 6, 1943. (Importante saggio 
sulla rosminiana antropologia soprannaturale). Su questo studio cfr. 
G. Pusineni, Attualità della filos. rosm., « Riv. Rosin. », IMI. 
(944; e G. Bozzetti, Un libro significativo: il « Rosmini » di 
B. B., ivi, I, 1942. 


ALFREDO Pocci è stato attivo collaboratore di molti giornali poli- 
tici dal 1905 al ’26; ha ripreso tale collaborazione dal maggio 1945, 
--- Ha collaborato inoltre al a Dizionario delle scienze pedag.» del 
Marchesini (1929), al vol. « Pedagagia » dell’« Enciclopedia For- 
miggini » (1931), al a Dizionario di criminologia » (1938) e a nn- 
merose riviste di cultura e di filosofia. — Dei suoi volumi citiamo: 
Kant e il socialismo, Palermo, 194; Socialismo e cultura, To- 
rino, 1926; Filosofia e Diritto, Genova, 1930; Comenius, Roma, 
1930; Il concetto dello Stato e del Diritto, Padova, 1932; La filo- 
sofia di G. Herbart e la filosofia dell’azione, Roma, 1931; Trad: 
zione ed Introduzione e Note di La religione entro i limiti della 
sola ragione di E. Kant, Modena. 1952; Credere e ragionare, Vi. 
cenza, 1942; La preghiera dell’uomo, Milano, 1944, --- Numerosi i 
vuoi scritti di pedagogia, di cui ci limitiamo a ricordare: Del con- 
cetto herbarthiano di concentrazione, « Riv. pedag. ». 1922; Neu- 
tralità scolastica ed insegnamento religioso. ivi, 1923: Libertà sca 
lastica e ripartizione proporzionale, « Riv. d’Italia », 1923; Pro- 
blemi della scuola, « Critica sociale ». 1926; Lineamenti d’una fon- 
dazione pura della teoria educativa, « Riv. pedag. », 1926; Filoso- 
fia e pedagogia, « Riv, di filos. », 1926: L'attualità del Comenius. 
« Riv. pedag. n, 1926; ll fondamento irrazionalistico della  pedr- 
gogia giansenista, ivi, 1927; Pedagogia del contingentismo, ivi. 
1928; La pedagogia di H. Cornelius, ivi, 1929; L’importanza della 
educazione per A. Spir, ivi, 1937; La crisi moderna ed il problema 
educativo, ivi, 1938, — Di filosofia teoretica. morale e religiora 
citiamo: Socialismo e religione, « Riv. di filos. », 1911; Religio 
abdita, a Coenobium », 1914; Morale elettiva e morale economica, 
« Riv. di filos. », 1923; Intorno ad una critica della Critica kan- 
tiana, ivi, 1929; Dio e l’uonto nel pensiero del Malebranche, « Lo- 
g0s », 1929; Il problema della libertà, « Bilychnis », 1930; Da Dio 
all'uomo, ivi, 1930; Fonti spirituali della crisi moderna, « Logos ». 
1932; Il ritorno di Dio, « Religio », 1935; Considerazioni e previ- 
sioni sulla filosofia, « Ric. filos. », 1936; Panorama filosofico, « Ar- 
ch. di st, d. filos. », 1936; 7? problema del male nella teoria del 
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Blondel, « Riv. pedag. », 1936; Pensiero ed universo secondo il 
Blondel, « Riv. di filos. », 1937; Il problema della persona nella 
filos. del Blondel, « Ric. filos. », 1937; Il problema della causa e 
principie nella filos. di M. Blondel, « Arch. di st. d. filos. », 1937; 
Luci ed ombre nella filos. morale di A. Spir, « Riv. di filos. », 
1937; Credo ut intelligam, « Religio », 1937; Il problema gnoseo- 
logico nella filos. di M. Blondel, « Sophia », 1938; Il problema 
del pensiero nella filos. di M. Blondel, « L’idealismo realistico », 
1938; Idealismo ed attualismo, « Ric. filos. », 1938; La preghiera 
dell'uomo, « Religio », 1939; Il problema dell’anima, « Riv, di 
psicologia », 1938; Filosofia e religione, « Logos », 1942; Religio 
e demiurgo, « Ric, filos. », 1942. — Degli articoli giuridici: Gli 
equivoci della libertà, « Rass, internaz. », 1923; Politica e cattoli- 
cismo, « Riv. d’Italia », 1925; E. Kant ed il giudizio criminale del. 
la pazzia, « Riv. intern. di fil. del dir. », 1929; Intorno alla forma 
russa dello Stato economico, ivi, 1929; Stato e diritto, ivi, 1930; 
Filosofia dei valori e concetto del diritto, ivi, 1931; Morale e di- 
ritto nella dottrina kantiana, ivi, 1932; Filosofia dell’azione e idea 
del diritto, ivi, 1932; Sulla teoria giuridica di B. Croce, « Arch. 
di st. d. filos. », 1932; Il problema del diritto nella dottrina po- 
sitiva, ivi, 1932; La filos. giuridica di G. F. Hegel, « Riv. di fil. 
del dir. », 1935; Il problema della giustizia nel pensiero di A. 
Spir, ivi, 1938; Problemi di morale e di diritto, ivi, 1938; La lo- 
gica nella vita del diritto, ivi, 1938; Lo Stato nel mondo degli 
uomini, « Riv. di filos. », 1938; Diritto di conservazione e di- 
ritto delle genti, « Riv, intern. di fil. polit. », 1941. — Sul P. l’art, 
dello stesso A, Filosofia e religione cit., dove risponde a tutte le 
osservazioni critiche mosse alla sua interpretazione della religione 
in Kant da P. Olivi, R. Fedi (« Logos », IV, 1941), M. F. Sciac- 
ca (ivi), R, Miceli (« Arch. di cult. ital. », IV,. 1941), A. Pastore 
(« Arch, di filos, », 3, 1941) ecc. Sul vol. Preghiera dell’uomo cfr.: 
L. PELLOUX, « Riv. di filos. neosc. », II, 1944; M. F. Sceracca, Il 
probl. di Dio ecc. cit., pp, 119-121. 






8. Di prim’ordine è la produzione scientifica di GiusePPE Ca- 
OGRASSI e meriterebbe una più vasta conoscenza. Ci limitiamo a 
itare: La nuova democrazia diretta, Lanciano, 1921; Riflessioni 
sull’autorità e la sua crisi, 1922; Analisi dell’esperienza comune, 
Roma, Athenaeum, 1930; AnalisiTdell'esperienza giuridica, ivi, 
1U3T; TI problema della scienza del diritto, ivi, 1937; Il significato 
dello Stato contemporaneo, nel vol, « L’esper. pratica e le sue 
forme fondam. », cit.; Attualità di Vico, nel vol. II di « Attua- 
lità dei filos. class. », cit, — Il C. è uno dei direttori della « Riv. 
intern. di filos. del diritto ». 

Cfr. sul Capograssi: G. PERTICONE, op. cit., pp. 172-79; D. 
Det Bo, rec. di Il problema della sc. del dir., « Riv. di filos. 
neose. », II, 1939. 


23 


CAPITOLO XI (1) 


1. Di Luici Suati, tralasciando le edizioni critiche di testi in- 
diani religiosi e filosofici, citiamo: / sistemi filosofici dell’India 
alla fine del secolo XIV, « Giorn. della Soc. Asiatica Ital. », vol. 
XVII, 1905; Shaddargasamuccaya by Haribhadra with Gunaratra's 
commentary, Calcutta, Society of Bengol, 1905 e segg.; Contributi 
alla conoscenza della logica e della metafisica indiana, 1-2, « Giorn. 
d. Soc. As. it. », vol. XX, 1907; Matériaux pour servir à l’histoire 
du Matérialisme indien, « Le Museòn », 1908; Un trattato elemen- 
tore di filosofia indiana, « Riv. filos. », 1908; Introduz. allo studio 
della filos. indiana, Pavia, 1913; Essai sur la théorie de la connais- 
sance dans la philos. indienne, Gand, 1921; L’Illuminato, Mi. 
lano, 1925; Gotamo Buddha, Bologna, Zanichelli, 1934. 


Vasta è l’attività di Ettore BicnonE: Il pensiero platonico e 
il Timeo, « Atene e Roma », 1910; Sulla discussa autenticità delle 
xbox décat « Rendic. Ist. Lomb. », 1907; Il concetto della vita 


intima nella filos. di Epicuro, « Atene e Roma », 1908; Per la for- 
tuna di Lucrezio e dell’epicureismo nel Medio Evo, « Riv, di 
filol. e d’istruz. class. », 1913; Empedocle, Torino, Bocca, 1916 
(ampia ricerca con traduz. dei frammenti); Epicuro, Bari, Laterza, 
1920 (traduzione delle testimonianze e dei frammenti di Epicuro, 
contenente il materiale dell’Usener, del Wotke e quello pubblicato 
dallo stesso B. nel 1912 negli « Atti dell’Acc, di Torino »); L’Ari- 
stotele perduto e la formazione filosofica di Epicuro, 2 voll., Fì- 
renze, La Nuova Italia, 1936 (opera insigne); Studi sul pensiero 
antico, Napoli, Loffredo, 1938 (raccolta di saggi, tra cui importanti 
gli studi su Antifonte sofista). 


Di Giorcio PasquaLi qui ci limitiamo a citare: la trad. ital. 
dei Caratteri di Teofrasto, Firenze, 1919; La scoperta dei concetti 
etici nella Grecia antica, « Civ. mod. », 1930; Le lettere di Platone, 
Firenze, Le Monnier, 1938, 


Di Aucusto Rostacni: Ancora del naturalismo di Socrate, 
Torino, 1904; Le idee pedugogiche nella filos. cinica e special. 


(1) Trattandosi di lavori storici, secondo i criteri da noi quasi 
sempre seguiti in questa Bibliografia, non diamo le indicazioni 
bibliografiche sui singoli Autori. 
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mente in Antistene, Torino, Clausen, 1905; La vita e l’opera di 
Pitagora secondo Timeo; Le vicende della scuola pitagorica secon- 
do Timeo, « Atti dell’Acc, delle Sc. di Torino », 1914; Aristotele 
e aristotelismo nella storia dell’estetica antica, Firenze, 1921; Giu- 
liano l’ Apostata, Torino, Bocca, 1922; Il verbo di Pitagora, ivi, 
1924; La Poetica di Aristotele, Torino, Chiantore, 1927; II « Su- 
blime » nella storia dell’estetica antica, « Ann. R. Sc. Norm. di 
Pisa », 1933. 


A Giuseppe Fraccaroti si debbono le ottime traduzioni del 
Timeo, del Sofista, dell’Uomo politico di Platone (Torino, Bocca, 
1906-11). Degli ultimi due dialoghi è stata fatta una nuova edi- 
zione a cura di E. Bignone e di P. Ubaldi (Firenze, La Nuova 
Italia, 1934). Utile anche per la filosofia è il bel vol, Lirici greci, 
Torino, Bocca, 1910. Accanto alla traduzione del Fraccaroli dei 
Dialoghi di Platone ricordiamo quella edita dal Laterza di Bari, 
a cura di vari autori e quella completa del MarTINI presso Pa- 
ravia di Torino. 

Di ALEssanpRo OLIVIERI importante il lavoro La civiltà greca 
nell’Italia meridionale, Napoli, Loffredo, 1931 (sono raccolti sag- 
gi precedentemente pubblicati, tra cui notevoli quelli su Alemeone 
e- Archita), 


Belle. traduzioni dei Dialoghi ci ha dato MANARA VALGIMIGLI 
(Fedone, Apologia, Critone, Eutifrone, Teeteto), Bari, Laterza (1921. 
39). Buona anche la traduzione della Poetica di Aristotele (Bari, 
Laterza, 1916). Quanto di meglio il V. ha seritto sul pensiero greco 
è ora raccolto nel vol. Poeti e Filosofi di Grecia, ivi, 1940. 


Di Francesco GucLIELMINO cfr.: La concezione etico-politica 
di Tucidide nella redazione definitiva della sua storia, « Arch. 
di st. d. filos. », 1933; Preconcetti teorici e realismo in Platone, 
Catania, Stud. Edit. Mod., 1936; Il problema del libero arbitrio 
nel sistema platonico, Catania, Offic, Grafica Moderna, 1936. 


Di Nicotra FESTA citiamo la buona traduz. con note di I fram- 
menti degli stoici antichi, Bari, Laterza, 1932 e segg. 


Di Quintino CATAUDELLA cfr.: Critica ed estetica nella letteratura 
greco-cristiana, Torino, Bocca, 1928; Sopra alcuni concetti della poe- 
tica antica, « Riv. di filo]. class. », a. IX (LIX), fasc. II; Due luoghi 
di Filodemo, ivi, a. VII (LVII), fase. II; Intorno al meoi Udous, 
« Revue des études grecques », t. XLIII, n. 200-201, 1930; L’anoni. 
mo di Giamblico e Democrito, « Studi ital. di filol, class. », vol, X, 
I, 1932; Nuove ricerche sull’ Anonimo di Giamblico e sulla compo. 
sizione del Protreptico, « Red. della R. Acc. dei Lincei », serie VI, 
vol. XIII, fasc. 3-4, 1937; Tracce della SoSstica nelia polemica celso- 
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origeniuna, «Red. del R. Ist. Lomb. di Sc. », vol. LXX, fase. III, 
1937; Intorno a Prodico di Ceo, « Studi di antichità classica offerti 
a E. Ciaceri », Napoli, 1940; Clemente Alessandrino, Il Propreptico, 
Testo, trad., introduzione e note Ed. Soc, Intern. Torino, 1941; 
Minucio Felice e Clemente Alessandrino, « Studi it. di filol. clas- 
sica », vol. XVII, fasc, 4, 1940; Democrito, fr. 55 B 30 Vorsokr. 
« Atene e Roma », serie IIl, a. IX, fasc. II, 1941. 


Del Voctiano «cfr. il lavoro sugli scritti di Epicuro trovati nei 
papiri di Ercolano: Epicuri et epicureorum scripta in herculanen- 
sibus papyris servata, Berlino, Weidmann, 1928. . 


ArnaLpo Momicciano: Ideali di vita nella Sofistica: Ippia e 
Crizia, « Cultura », 1930; Prodico di Ceo e le dottrine del lin- 
guaggio da Democrito ai Cinici, « Atti R. Acc. delle Sc. di To- 
rino », 1930; Sul pensiero di Antifonte Sofista, « Riv. di filos. », 
1930. 


Dell’UNTERSTEINER citiamo: Parmenide, Torino, Bocca, 1925; 
Realismo platonico e realismo moderno, « Riv. di filos. », 1925; 
Il sistema di Lucrezio, Torino, 1925. 


Di EnsIco TuroLLa: Lucrezio, Roma, Formiggini, 1929; Vita 
di Platone, Milano, Bocca, 1938; oltre alla traduz. del Fedro (Na- 
poli, Loffredo, 1939), del Parmenide (Milano, Bocca, 1941) e del 
Carmide, Sicide, Alcibiade (Venezia, « Ediz. La Serenissima », 
1945). Citiamo ancora il saggio: « Fedone » platonico e « psicolo. 
gia » rosminiana, « Riv. rosm. », III-IV, 1943. 


Buoni contributi allo studio della scienza antica ha dato Giu- 
SEPPE ZANNONI con la traduz. (con introduz. e note) del Timeo di 
Platone (Faenza, 1939) e con l’edizione accurata di Il cielo di 
Aristotele, Pavia, 1937, per cura della Società astronomica Italiana. 


Tralasciando i numerosi articoli di RAFFAELE PETTAZZONI ci 
limitiamo a citare i voll. più importanti: La religione di Zara- 
thustra, Bologna, Zanichelli, 1920; La religione nella Grecia antica 
fino ad Alessandro, ivi, 1921; Dio: Formazione e sviluppo del 
monoteismo, Roma, vol, I, 1922; 1 misteri: saggio di una teoria 
storico-religiosa, Bologna, Zanichelli, 1924; Svolgimento e carat- 
tere della stor. delle relig., Bari, 1924; Ln confessione dei peccati, 
3 voll., Bologna, 1929-36 (traduz. frane. in due voll., Paris, 1931. 
32); La mitélogia giapponese, Bologna, 1929. Utile come infor- 
mazione l’art.: Gli studi storico-religiosi in Italia, « Civ. fasc. », 
1938. 


2. L’opera principale di Sante FERRARI è quella su I tempi, 
la vita, le dottrine di Pietro d’Abano, (« Atti della R, Univ. di 
Genova », 1900), che ebbe il premio Reale dei Lincei su relazione 
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del Tocco, che la defini « opera insigne di ricostruzione storica ». 
Sullo stesso argomento il F. scrisse ancora: Intorno ai libri astro- 
nomici di P. D’ Abano, « Riv. Ligure », 1916; Per la biografia e per 
gli scritti di P. D’ Abano,«Atti R. Acc. dei Linceis-vol. XV, f. VII, 
1918. Dei suoi lavori di filosofia antica citiamo: L’etica di Aristo- 
tele riassunta, discussa ed illustrata, Torino, Paravia, 1883; La 
scuola e la filosofia pitagoriche, « Riv. ital. di filos. », 1890; Em» 
pedocle, ivi, 1891; La filos. nella Magna Grecia dopo Empedocle, 
« Atti R, Acc. di Sc. Lett. e arti di Padova », vol. VIII, 1892; 
Elementi di cultura e primordi della filos. in Roma, « Atti R. Ist. 
Veneto », 1892; Gli Eleati, « Atti R. Acc. dei Lincei », 1892. Ri- 
cordiamo ancora la prolusione: Positivismo e fede, « Giorn. della 
Soc. di letture e convers. scient. », Genova, 1894. 


Non pochi sono i volumi e numerose le memorie e gti ar- 
ticoli di Giuseppe Zuccante. Dei volumi citiamo: Saggi filosofici, 
Torino, Loescher, 1892; Fra il pensiero antico e il moderno, Mi- 
lano, Hoepli, 1905; Socrate, Torino, Bocca, 1908; G. Stuart Mill 
e l’utilitarismo, Firenze, Vallecchi, 1922; Uomini e dottrine, To- 
rino, Paravia, 1926; Aristotele e la morale, Firenze, Vallecchi, 
1926. Molti degli artic. e delle memorie si trovano raccolti in 
questi voll, Tra i saggi non raccolti in vol., oltre a qualcuno sul- 
l’utilitarismo e su Spencer, cfr.: Antistene, « Rend, del R. Ist. 
Lomb. », v. XLIX, 1916; Antistene nei dialoghi di Platone, ivi; 
Diogene, « Rend., R. Accad, dei Lincei, S. V. V. XXIII, 1914-15; 
I Cirenaici, « Riv, di filos. », 1912; Aristippo di Cirene nei dia- 
loghi di Platone, « Pubbl. della R. Accad. Scient. lett. », Milano, 
Hoepli, 1913. Numerosi artic., ancora non raccolti in vol., ha la- 
sciato lo Z. su Platone di cui sono importanti quelli che lumeg- 
giano alcuni aspetti poco studiati della formazione spirituale del- 
l’Ateniese, Citiamo: La donna nella dottrina di Platone, « Riv. 
filos. », 1903; Genealogia simbolica e genealagia reale in Platone, 
* « Rend. del R. Ist. Lomb. », V. LVI, 1923; Platome a Megura, 
ivi; Platone alla scuola di Socrate, « Riv. pedag. », 1923; Platone, 
« Atene e Roma », sez, di Milano, 1924; Lisia e Platone, « Rend. », 
cit., vol. LVII, 1925; Sulle scarse notizie intorno a Platone e alla 
sua vita in Platone stesso e nei suoi contemporanei, ivi; Aristo. 
fane e Platone, ivi, 1929; Platone: i primi anni, la prima educa’ 
zione, amore per la poesia, 1930; Plutone: Cratilo eracliteo primo 
maestro di filosofia; altri probabili influssi extra-socratici, ivi. Ri- 
cordiamo anche tre art. sullo Schopenhauer: Frammenti della sto- 
ria di un’anima (A. S.), « Riv, di filos. e se. aff. », 1907; Cor- 
renti di letter. pessintistica ul nascere di S., « Rend. », cit., 1917; 
Osservazioni critiche allu filos. di A. S., ivi, 1929. 


Tutti gli studi di AuxeLio Covorti sulla filos. presocratica sono 
raccolti nel vol, I presocratici, Napoli, Rondinella, 1934. Nel Da 
Aristotele ai Bizantini (ivi, 1936) sono raccolti gli altri studi sul- 
l'argomento, tra cui il saggio sulla Cosmologia di Plotino, An- 
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cora oggi notevole l’altro lavoro: Le teorie dello spazio e del tem- 
po nella filos. greca fino ad Aristotele, Pisa, 1897; come pure 
La filosofia nella Magna Grecia e in Sicilia fing a Socrate, « Ann. 
delle Univ. toscane », Pisa, 1901. Il C. ha scritto pure sullo Scho- 
penhauer: La metafisica del bello e dei costumi di A. S., Napoli, 
Rondinella, 1934 e la voluminosa opera FE. Pestalozzi in più voll., 
ivi, 1937 e segg. 


Di Piro AtBERTELLI (fucilato dai tedeschi nel 1944) ricor- 
diamo l’edizione dei frammenti degli Eleati (Bari, Laterza, 
1939); La dottrina parmenidea dell’essere, « Ann. d. Scuola Norm. 
Sup. di Pisa », 1936; Z! problema morale nella filos. di Platone, 
Roma, Tip. Editr. Sallustiana, 1939. 


Di Guino Mancini ci limitiamo a citare solo i lavori di st. 
della filos.: L'etica storica da Zenone a Crisippo, Arpino, 1911 
(II ediz., Padova, Cedam, 1940): La pedagogia stoica, Arpino, 
1912; La psicologia di S. Agostino e la filosofia neoplatonica, Na- 
poli, 1919 (II ediz., ivi, Rondinella, 1939), Cfr. anche: La morale 
della politica, « Arch. di filos. », II, 1941. 


Di EMmiLio Boprero cfr : Eraclito, Torino, Bocca, 1910 (di- 
scutibile); Il principio fondamentale del sistema di Empedocle, 
Roma, 1905; Protagora, Bari, Laterza, 1914 (con la traduz. del 
Protagora e del Teeteto di Platone); Talete greco e Talete finicio, 
« Atti della R. Acc. di Sc. Lett, e Arti di Padova », 1923; Aristo- 
tele come moralista politico nelle opere di rettorica e di estetica, 
Padova, Parisotto, 1926. Cfr. ancora: Intorno al profeta di Zara- 
thustra, « Riv. di filos. e di sc. aff. », 1907; / limiti della storia 
della filosofia, Roma, Formiggini, 1919; 7! concetto della roma- 
nità nella storiografia filosofica dell’ottocento, « Arch. di st. d. fi- 
los. », 1931; Ciò che furono e ciò che divennero i Presocratici, 
nel vol. I di « Attualità dei filos. class. », cit. 


Vastissima l’attività di RopoLro Monpotro. Di storia della fi- 
losofia antica cfr.: Il pensiero antico, Storia della filos. greco-ro- 
mana, Milano, Soc, Ed. D. Alighieri, 1929 (contiene anche una 
eccellente antologia); la traduz., con ottimi e dottissimi aggiorna- 
menti della Filosofia dei Greci dello Zeller, di cui sono usciti due 
voll. (Firenze, La Nuova Italia, 1937 segg.); L’infinito nel pen- 
siero dei Greci, Firenze, Le Monnier, 1933; Problemi del pensiero 
antico, Bologna, Zanichelli, 1936 (raccolta di saggi vari su Zenone, 
Epicuro, ecc.). Cfr, ancora: Veritas filia temporis in Aristotele 
nel vol. Scritti per onor. naz. a B. Varisco, cit.; 1 problemi del- 
l’infinità numerica e dell’infinitesimo in Aristotele, « Riv. di fi 
los. », 1934; Aristotele e Epicuro, « La Nuova Italia », 1936; Pro- 
blemi della cosmologia di Anassimandro, « Logos», I, 1937, — 
Dei molti scritti sul pensiero moderno citiamo: Memoria e asso- 
ciazione nella scuola cartesiana (Cartesio, Malebranche, Spinoza), 
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Firenze, Tip. Ricci, 1900; Un psicologo associazionista: E. B. De 
Condillac, Palermo, Sandron, 1902; Il concetto del bene e la psico. 
logia dei sentimenti in Hobbes, « Riv. di filos. e sc. aff. », 1903; 
Le teorie morali e politiche di C. A. Helvetius, ivi, 1904; La 
dottrina della proprietà nel Montesquieu, « Riv. filos. », 1908; Il 
pensiero di R. Ardigò, Mantova, Mondovì, 1908; Rousseau nella 
formazione della coscienza moderna, « Riv. * filos. », 1912; La filos. 
di G. Bruno e la interpret. di F. Tocco, Firenze, 1912; Per la 
biografia di G. Bruno, « Riv. d’Italia », 1913; Sulle orme di Marx, 
3II ediz., Bologna, Cappelli, 1923; Beccaria filosofo, « Riv. di 
filos. », 1925; Germi in Bruno, Bacone, Spinoza del concetto mar- 
xistico della storia, « Civ. mod. », 1931. — Dei lavori di carattere 
teoretico cfr.: Il dubbio metodico e la st. della filos., Padova, 
Drucker, 1905; Studi sui tipi rappresentativi, « Riv, di filos. », 
1909; La vitalità della filos. nella caducità dei sistemi, « La Cult. 
filos. », 1911; Spirito rivoluzionario e senso storico, « Nuova riv. 
st. », 1917. 


Di G. B. Grassi BERTAZZI cfr.: L’inconscio nella filos. di Leib- 
niz, Catania, Giannotta, 1903; Coscienza ed incoscienza nella psi- 
col, platonica, ivi, 1904; Storia genetica dell’idealismo platonico, 
ivi, 1906; La filos. di Ugo di S. Vittore, Palermo, Sandron, 1912; 
G. Bruno, ivi, 1913; I presupposti fondamentali della storia della 
filos., ivi, 1921. 


Di Bruno Narpi efr.: Scolastica vecchia e nuova, « Riv. di 
filos. neosc. », 1911; La vecchia scolastica secondo uno scolastico 
nuovo, ivi, 1912; Sigieri di Brabante nella « Divina Comm. », e 
le fonte della filos. di Dante, ivi, 1911-12; La teoria dell’anima e 
la generazione delle forme secondo Pietro d’ Abano, ivi, 1912; Il 
tomismo di Dante e la questione di Sigieri, « Giorn, dantesco », 
1914; Opuscoli e testi filosofici di T. d’ Aquino (scelti e annotati), 
Bari, Laterza, 3 voll., 1915-17; Intorno alle dottrine filosofiche di 
Pietro d’Abano, « Nuova Riv. storica », 1919-20; Due capitoli di 
filosofia dantesca, Milano, S. A, D. Alighieri, 1930; L’origine del- 
l’anima umana secondo Dante, « Giorn. crit. d. filos. ital. », 1931- 
32; Il preteso tomismo di Sigieri di Brabante, ivi, 1936; La dot- 
trina di Alberto Magno sull’« inchoatio formae », « Rend, R. Acc. 
dei Lincei », 1936; l’ediz. del « Trattato sull’unità dell’intelletto » 
di Tommaso, Firenze, Sansoni, 1938 (con una buona introduzione); 
Alberto Magno e S. Tommaso d’A., « Giorn. crit, d. filos. ital. », 
J-II, 1941; Dante e la cultura medicev., Bari, Laterza, 1942; Ani- 
ma e corpo nel pens. di S. Tommaso, « Giorn. crit. d, filos. ital. », 
I-II, 1942; Due opere sconosciute di S. di Brabante, ivi, I-II, 
1943; Sig. di Brabante e Aless. Achillini, ivi, III-IV, 1943; ediz. 
del De divina onnipotentia e altri opuscoli, Firenze, Vallecchi, 
1943 (in collaboraz. con P. Brezzi); Sig. di Brabante nel pens. 
del Rinasc. ital., Roma, Ediz. Italiane, 1945, 
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Di Lupovico DE Simone citiamo: Il beato Alberto Magno in 
Italia, Roma, Prestet, 1931; S. Tommaso d’A.,' Napoli, 1942. 


Di Francesco FERRARI cfr.: La religione nel divenire umano, 
Città di Castello, « Il Solco », 1922; S. Paolo e la sua dottrina 
di vita e d’amore, Milano, Treves, 1922; L’uomo irredento in S. 
Paolo, Bologna; Zanichelli, 1922; Gesù e il senso della natura, 
Bologna, Azzoguidi, 1925; La simpatia universale e l’anima del 
mondo al sorgere del Cristianesimo, « Prog. relig. », 1925; Le 
origini profane in Israele della divina sapienza, ivi, 1927; La pa- 
rola creatrice, ivi, 1928; La sapienza ipostasi divina, ivi, 1928; 
Nazionalismo e individualismo nella tragedia religiosa del « po- 
polo eletto », « Nuova Ant. », 1929; La trilogia divina: Il Padre, 
lo Spirito e il Verbo nella elevazione precristiana del pensiero e 
della vita, Bologna, Zanichelli, 1930. 


‘Mediocremente ha scritto di pedagogia e di storia della filo- 
sofia G. M. Ferrari: Scritti vari, Roma, 1902; Il problema etico, 
ivi, 1902; L’etica di Spinoza, Napoli, 1902; Il problema logico, 
Roma, 1905; Locke, Roma, 1906; La pedagogia come scienza, II 
edizione, Bologna, 1918. 


3. È ancora in corso di stampa la Storia della filosofia di Guipo 
De Rucsciero. Sono usciti i seguenti voll.: Parte I, La filosofia 
Greca, Bari, Laterza, 1921, V ediz., 1941, in 2 voll.; P. II, La fi- 
losofia del Cristianesimo, in 2 voll., ivi, 1920; P. III, Rinasci. 
mento, Riforma e Controriforma, ivi, 1930, 2. voll.; P., IV, La 
filos. moderna, L’età cartesiana, ivi, 1933; L’età dell’illuminismo, 
ivi, 1937; Da Vico a Kant, ivi, 1940; L’età del Romanticismo, ivi, 
1943; La filos. contemp., ivi, Il ediz., 1920; Filosofi del Nove- 
cento, ivi, 1931 (quasi tutti i voli. hanno avuto molte edizioni). — 
Il D. R. ha scritto inoltre: // pensiero politico meridionale nei 
secoli XVIII e XIX, ivi, 1922; Storia del liberalismo europeo, 
ivi, 1925. 


Paoto SERINI, tra l’altro, ha pubblicato una buona monografia 
su Pascal (Torino, Einaudi, II edizione, 1944). 


Tralasciando gli scritti concernenti la storia del nostro Risor- 
gimento e la storia civile, di ApoLFo OMopro citiamo: Storia delle 
origini cristiane: I, Gesù, Messina, Principato, 1923; II, Prole 
gomeni alla storia dell’età apostolica, ivi, 1920; III, Paolo di Tarso 
apostolo delle genti, ivi, 1923; Esperienza etica dell’Evangelo, Bari, 
Laterza, 1924 (brani scelti del N. T.); Gesù Nazareno, Venezia, La 
Nuova Italia, 1927 (è una breve riesposizione, in forma divulga- 
tiva, della p. I della « Storia delle ‘origini cristiane »); La mistica 
giovannea, Bari, Laterza, 1930. Cfr. ancora le buone monografie 
su A. Loisy (ivi, 1936) e su J. De Maistre: Un reazionario, Il 
conte J. D. M., ivi, 1939. Notevoli, anche per rendersi conto del 
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metodo dell'O. i due scritti: Res gestae et historia rerum gesta- 
rum, «Ann, d. Bibl. filos, di Palermo », 1913; Tradizioni morali 
e disciplina storica, Bari, Laterza, 1929 (raccolta di scritti vari); 
La cultura francese nell'età della Restaurazione, Milano, Monda- 
dori, 1946. Cfr.: G. Santonastaso, Etica e politica nell'opera di 
A. O., « Aretusa », 1945. 


Citiamo qui ancora un altro bravo cultore di storia del Cri- 
stianesimo, ALBERTO PINCHERLE, specie per i suoi studi su Ago- 
stino: Problemi di critica agostiniana, « La Cultura », 1929; S. Ago- 
stino d’Ippona, vescovo e teologo, Bari, Laterza, 1930; Il decennio 
di preparazione di S. Agostino (386-396), « Rie, relig. », 1931-34. 


Studioso degno di nota è anche GorFREDO QuapRI, di cui qui 
citiamo solo gli scritti filosofici (il Q. è anche cultore di filos. del 
diritto): Il fondamento del diritto di punire nel pensiero di S. 
Paolo, « Riv. intern. di filos. del dir. », 1934; Il pensiero filo- 
sofico di S. Agostino, Firenze, La Nuova Italia, 1934. Recente- 
mente il Q. ha pubblicato una opera sulla Filosofia degli arabi, 
ivi, 1940. 


VINCENZO SPAMPANATO, morto immaturamente, ha legato il suo 
nome alle sue importanti ricerche intorno alla vita del Bruno: 
Vita di G. Bruno, Messina, Principato, 1921; Documenti della vita 
di G. B., Firenze, Olschki, 1933. Ha curato pure una buona ediz. 
del dialogo De la causa, principio e uno, Messina, Principato, 1929. 


CeciLia DENTICE D’Accapia ha seritto una buona monografia 
su Schleiermacker (Palermo, Sandron, 1918) e un’altra discreta su 
T. Campanella, Firenze, Vallecchi, 1921, e sullo stesso anche l’ar- 
ticolo: Gli scritti di T. Campanella, « Giornale critico della filo- 
sofia italiana », 1921. Discreti anche gli studi sul problema religioso 
in Kant: I! razionalismo religioso di E. K., Bari, Laterza, 1920; 
Il problema del male nell’etica e nellu filos. relig. di Kant, « Giorn, 
erit, d. filos, ital. », 1924. Cfr. ancora: Il valore della vita nel pen. 
siero di Ollé-Laprune, « L’educ. Naz. », 1922; Il bello di natura- 
Estetica esistenziale di A. Tari, « La Critica », 1923-26; Il preillu- 
minismo, « Giorn, crit, d. filos. ital. », 1927; Le radici storiche 
del libero pensiero, « Ann. della Facoltà di Lett. e di Filos, della 
R. Università di Cagliari », 1928-29; Intorno alla st. d. filos. in 
Italia nel Settecento, ivi, 1931; L’Arcifrone di Berkeley, ivi, 1933; 
Il deismo inglese del Settecento, « Giorn. crit. », 1934-35 (gruppo 
di art. importanti). Ha giovato inoltre alla cultura con la traduz. 
della Storia della filosofia del Windelband (Palermo, Sandron) e 


con gli studi cit. sul modernismo, 


Ricordiamo a questo punto che gli studi e l’interpretazione del 
pensiero del Campanella da alcuni anni si vanno orientando su 
nuove basi con la pubblicazione di scritti inediti, Oltre al Fispo 
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(Appunti campanelliani, « Giorn. crit. d. filos. ital. », 1943 ed al- 
tri studi ed edizioni) hanno portato il loro contributo R. AMERIO 
e R. De MattEI. Del primo cfr.: Di un punto meno noto del pe- 
riodo romano del C., « Riv, di filos. neosc. », 1932; La diagno- 
stica della religione positiva in T. C., ivi, 1932; Di alcune aporie 
dell’inter. deistica della filos. campanel. al lume degli inediti, ivi, 
1934, L’Amerio inoltre ha iniziato la pubblicazione della grande 
opera la Teologia, Milano, Vita e Pensiero, 1935. 

Del De Mattei cfr, gli Studi campanelliani, Firenze, Sansoni, 
1934 (pubbl. prima nel « Giorn. crit. », 1931-33), 

Sulla filosofia dell’Umanesimo e del Rinascimento vanno ri- 
cordati il Favaro per la ediz. naz. delle Opere del Galilei (as- 
sieme al DE Lunco), Firenze, Barbera, 1890 e segg., e per la breve 
monografia G. G., Roma, Formiggini, 1926; EUGENIO ANAGNINE: 
Hl problema del Rinascimento, Milano, Soc. Ed. D. Alighieri, 
1934; Marsilio Ficino e la filos. ital. del Quattrocento, « La Nuova 
Italia », 1934; Pico della Mirandola, Sintetismo religioso-filosofico, 
Bari, Laterza, 1937; e ANTONIO Corsano: Lo stato cttuale degli 
studi sull’Umanesimo, Napoli, Tip. Saracino, 1935; Il pensiero 
religioso ital. dall’Uman. al Giurisdizionalismo, Bari, Laterza, 1937; 
La psicologia del Telesio, « Giorn. crit. », I, 1940; Note sul « De 
Voluptate » del Valla, ivi, III, 1940; Il pensiero di G. Bruno nel 
suo svolgimento storico, Firenze, Sansoni, 1940; T. Campanella, 
Milano, Principato, 1944. Di buona erudizione il lavoro: Umane- 
simo e religione în G. B. Vico, Bari, Laterza, 1934, 


Quasi esclusivamente alla storia della filos, ha dedicato la sua 
attività Mario Dar Pra. Citiamo: Pensiero e realtà, Verona, « La 
Scaligera », 1940 (E. Garin, « Leonardo », I, 1941 e risposta del 
Dal Pra in «Sophia », I, 1942; C. Carsonara, « Logos », I-II, 
1543); Scoto Eriugena e il neoplatonismo medioevale, Milano, Boc. 
ca, 1941); Condillac, ivi, 1942; Il pensiero di S. Maturi, ivi, 1943; 
Valori cristiani e cultura immanentistica, Padova, Cedam, 1944. — 
Il Dal Pra, assieme al Buonaiuti (dopo la cui morte, la direzione 
della parte riguardante il medioevo è stata assunta dal Nardi) e a 
M. Untersteiner, ha fondato la Rivista di storia della filosofia (tri- 
mestrale, Editore Bocca, Milano), il cui I f. è uscito nell’aprile 
del °46. Nella « Premessa » è detto: « Questa rivista si propone 
di adempiere una funzione ben precisa e limitata nel campo della 
cultura filosofica: promuovere le ricerche e gli studi di storia della 
filosofia sul fondamento di indagini filologiche severamente con- 
dotte e in riferimento a problemi d’interesse particolarmente vivo 
nella cultura del nostro tempo ». In fondo, la rivista si mostra 
giustamente contraria all’« eccessivo pesare delle posizioni teore- 
tiche sui fatti storici e ai conseguenti arbitrii d’interpretazione. 
Da qui il richiamo ad cun più severo lavoro filologico». «La positi. 
vità di questa metodologia storica consiste e si potenzia nei se- 
gueni elementi: sistemazione aperta dei fatti in funzione di una 
unità dialettica e non dogmatica, comprensione della complessità 
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e libertà dello sviluppo storico, comprensione della libertà del. 
l'integrazione d’ogni fatto cogli altri. L'applicazione di tale me- 
todologia comporta lo scadere dei vari formulari dogmatico-meta- 
fisici e delle astratte distinzioni, mentre favorisce un esame sem- 
pre più vasto e più penetrante della complessità della storia ». 


Al pensiero moderno ha dedicato dei buoni studi Susanna 
DeL Boca, scolara di A. Guzzo, e lontana dagli schemi storiogra- 
fici idealistici. Cfr.: Finalismo e necessità in Leibniz, Firenze, 
Sansoni, 1936; L’unità del pensiero di G. Berkeley, ivi, 1937; 
Kant e i moralisti tedeschi, Napoli, Loffredo, 1937; Il problema 
del finito e ‘del male nell’assoluto di Schelling, nel vol. Studi fi- 
losofici, cit.; La filos. di Schelling, Firenze, Sansoni, 1943 (no- 
tevole). Inoltre ha tradotto l’« Alcifrone » (Torino, Bocca, 1932) 
ed estratti del « Trattato dei principi della conosc. umana » (Fi- 
renze, Sansoni, 1933) del Berkeley. La Del Boca, in pieno fervore 
di attività e ancora giovane (38 anni) si è spenta il l ott, 1946. 


Al metodo dello storicismo si uniforma CARLO ANTONI, che 
ha dedicato una serie di studi al pensiero tedesco contemporaneo 
nel buon lavoro: Dallo storicismo alla sociologia, Firenze, San- 
soni, 1940 (libro più di storia della cultura che di storia della 
filosofia, come tanti oggi se ne scrivono specie in Germania). Cfr. 
ancora: La lotta contro la ragione, Firenze, Sansoni, 1942; Con- 
siderazioni su Marx ed Hegel, Napoli, Ricciardi, 1946. 


Ottimi i contributi che alla storia della Riforma in Italia ha 
dato DeLIo CANTIMORI, il quale ha tradotto anche I riformatori ita- 
liani del Church (Firenze, La Nuova Italia, 1934). Cfr. ancora: 
Sulla storia del concetto di Rinascimento, « Ann. della Sc. Norm. 
Sup. di Pisa », 1932; L’« Agnos Bernauers » di F. Hebbel e la 
rappresentazione romantica dello Stato, « Civ. moderna », 1934; 
Eretici italiani del cinquecento, Firenze, Sansoni, 1939 (impor- 
tante). —- Merita anche menzione per l’ediz. critica degli scritti 
dell’Aconcio (Firenze, Vallecchi) Giorcio RapErTI, del quale cfr. 
ancora: Il teismo universalistico di G. Postal, « Ann. d. Scuola 
Norm. Sup. di Pisa », IV, 1936; Questioni spinoziane, « Giorn. 
erit. di filos. ital », f. V1, 1936; 7! problema della relig. nel pens. 
di G. Bodin, ivi. IV-V, 1938; Riformatori ed eretici italiani del 
sec. XVI, ivi, 1939; Cartesianesimo e spinozismo nel pens. di 
FE. W. von Tschirnhaus, « R. Acc. dei Lincei », sez. VI, vol. XIV, 
fasc. 5-6, 1939. 


Accenniamo anche a BenEDETTO NicoLINI per il suo lavoro 
Bernardino Ochino e la Riforma in Italia, Napoli, Ricciardi, 1935. 


CONCLUSIONE 


Quantunque abbiamo già fornito ‘un’abbondante biblimgrafia, 
crediamo utile indicare alcuni brevi studi d’insieme (oltre quelli 
già citati a proposito dei singoli Autori), dettati da circostanze 
varie e a proposito di Congressi o di convegni tenuti in questi 
ultimi anni. 

Utili i ragguagli sui Congressi italiani di filosofia pubblicati 
nelle annate più recenti della « Riv. di filos. neosc. », e dovuti 
quasi sempre a G. BontapInI e a S. Vanni RovicHi. Inoltre M. F. 
Sciacca ha pubblicato negli « Atti della S. I. P. S. » del 1937 l’art.: 
Gli studi filosofici in Italia nell'anno XIV (un art. simile per 
l'anno XII negli stessi « Atti » è stato pubblicato da E. DE’ Nr- 
cri) e ne « L’ltalia che scrive » il Panorama filosofico degli anni 
1938, ’39, ‘40, ’41, ’42 (« It. che scrive », 1940, 1941, 1942, 1943) 
e due articoli sulla filos. ital. di questi stessi anni in /talien Jahr- 
buch della « Petrarca-Haus » di Colonia (1940-1941). Cfr, V’art., 
non sempre spassionato ed esatto, di G. GENTILE: La filos. ital. 
contemp., Firenze, Sansoni, 194] (prima pubbl. in tedesco). Cfr. 
ancora: À. LomBarpi, Atteggiamenti del pensiero italiano contemp., 
« Studium », 1940; S. ContÙi, Il momento filosofico, « Segni dei 
Tempi », 6, 1940; R. LomBarpi, Panorama della filos. d’oggi, « Civ. 
Cattol. », 1941; G. BiancHi, Ragguaglio sulla filos. contemp. in 
Italia, « La Scuola cattol. », febbraio-aprile, 1941; A. Guzzo, Bi- 
lancio dell’esist. in Italia, cit.; A. Maros DeLL’Oro, Rassegna del- 
la filos. ital. nel 1941 (filos. teoretifa), « Sophia », I, 1942; C. 
Lisrizzi, Concetto e progr. della filos. oggi, « Logos », I-II, 1943; 
T. Morerti Cosranzi, /l pens. cristiano nell’Italia d’oggi, ivi, III- 
IV, 1942; G. BontapinI, Caratteri della filos. contemp., già cit. 
tante volte; Filosofi italiani contemporanei, a cura di M. F. Sciac- 
63, già cit.; R. Miceli, Panorama delle pubblicazioni filosofiche 
1946, « Italia che scrive », nov. 1946 (1). 


(1) Vogliamo qui ricordare anche EuceNIO Di Caro, benenne- 
rito per i suoi accurati e numerosi studi sul Galluppi, sparsi in 
Riviste ed Atti ed anche come storico della filosofia giuridica. 
Citiamo: Il diritto naturale nell’attuale fase del pensiero ital., 
Perugia, Guerra, 1932; Filosofia del diritto, Palermo, Palumbo. 
1940 (dove espone il suo pensiero), 
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(1) Sono qui citate solo le riviste e i periodici del cui program. 
ma e della cui attività è fatto cenno nel corso dell’opera. 


902 INDICE DELLF RIVISTE E DEI PERIODICI 


La Nuova Italia, 819. 

La nuova scuola italiana, 819. 

La scuola cattolica, 868. 

La tradizione, 871. 

La Voce, 710. 

Leonardo (organo del pragmatismo), 710. 
Leonardo, 799. 

L’Erma, 876. 

Levana, 819. 

Logos, 824, 879-880. 

Miscellanea francescana, 862. 

Noesis, 886. 

Nova et vetera, 715. 

Nuovi doveri, 818. 

Nuovo Risorgimento, 843, 45, 715. 

Religio, 715. 

Ricerche religiose, 715. 

Ricerche filosofiche, 822. 

Rivista di filosofia, 731-732. 

Rivista di filosofia necscolastica, 848-851. 

Rivista di filosofia, pedagogia e scienze affini, 730. 
Rivista di filosofia e di scienze affini, 730. 

Rivista di storia della filesofia, 898-899. 

Rivista filosofica, 747. 

Rivista internazionale di filosofia del diritto, 759. 
Rivista pedagogica, 751. 

Rivista rosminiana, 841. 

Rivista storico-critica delle scienze teclogiche, 714. 
Rivista Tridentina, 856. 

Rivista trimestrale di studi filosofici e religiosi, 714. 
Salesianum, 868. 

Scientia, 737-738. 

Segni dei tempi, 841. 

Studi filosofici, 778-779. 

Studi religiosi, 714. 

Studium, 868. 

Teoresi, 864. 


INDICE DEGLI ISTITUTI FILOSOFICI 


Associazione di studi psicologici, 721. 
Biblioteca filosofica di Firenze, 711. 

Biblioteca filosofica di Palermo, 824. 

Centro dei filosofi cristiani, 868. 

Collegio Ambrosiano delle scienze, 868. 

Istituto di studi filosofici, 770. 

Società filosofica italiana, 770. 

Società di filosofia del diritto, 759. 

Società per gli studi di filosofia e psicologia, 850. 


INDICE DEI NOMI (1) 


A 


Abbagnano N., 303, 491-499, 769, 
771, 781, 824; 827-828, 831. 
832) ‘876, 878, "886. 

Abbagnano Del Re R. , 737, 871. 

Abruzzese A., 735. 

Accascina F., 198, 757. 

Aconcio G., 899. 

Acri F.,4, 612, 705, 723, 878. 


Agostino (S), 398, 355, 548, 558, 
577, 601, 606, 630, 
676, 685, 692, 714, 
746, 858, 860, 861, 


575, 576, 
657, 660, 
725, 736, 
876, 877, 882, 897. 
Albanese C., 802. 


Albeggiani F., 126, 127, Î28, 129, 
190, 437, 740, 744, 745, 802, 


812. 


Albergamo F., 298, 776-777, 79%. 


Albertelli P., 894. 
Alberti L. B., 876. 
Alberto Magno, 693. 
Alemeone, 891. 


Alderisio F., 373, 374, 375, 404, 


769, 779, 802, 808, 829. 
Alexander S., 484. 
Alfieri A., 714. 


Alfieri V. E., 452, 796, 804, 811, 


815, 817. 


Aliotta A., 59, 60, 399, 470-490, 
491, 500, 505, 506, 508, 509, 
519, 524, 529, 6092, 654, 660, 





705, 720, 721, 722, 795, 795, 
736, 739, 740, 741, 742, 749, 
750, 753, 763, 764, 765, 773, 
785, 792, 793, 794, 798, 816, 
821, 824-827, 829, 830, 831, 
8394, 895, 837, 876, 879, 886. 

Allievo G., 167, 841. 

Alliney G., 73, 532, 7005, 747, 
763, 77.1, 818, 829, 837, 885. 

Alloggio S., 759, 895. 

Aloisio G., 

Altan C. T., 785. 

Amato Poerto G., 797. 

Ambrosi L., 769, "848, 

Amendola G., 708, 763, 790. 

Amerio F., 315, 572, 782, S28, 
829, 860, 880, 884. 

Amerio R., 848, 880, 898. 

Amiel F., 729. 

Anagnine E., 898. 

Angeleri C., 727. 

Angiulli A., 75, 729. 

Anselmi M., 544. 

Anselmo (S.), 541, 725, 6561, 

Antifonte (sofista), 689, 89%. 

Antognini L., 846, 847. 

Antonelli MI T., 809, 817, 828, 
829 , 840, 856, 876, 885. 

Antoni C., 803, 818, 899. 

Anvarden A., 862. 

Apollonio Rodio, 673. 

Aporti F., 723, 

Aprile G., 739. 


(1) I numeri in tondo indicano le pagine in cui il nome viene 
citato nel corso del testo o della bibliografia; i numeri in corsivo 
indicano le pagine del testo in cui viene esposto il pensiero del- 


l’Autore; 


i numeri in neretto indicano le pagine in cui è raccolta 


la bibliografia dell'Autore e sull’Autore. 


24 


906 


Aquilanti F., 758, 759. 

Arangio Ruiz Vi, 437.442, 448, 
795, 812, 815, 816, 818. 

Archambault P., 880. 

Archita, 891. 


Ardigò R., 2, 72, 79, 76, 82, 86, 
87, 100, 112, 125, 210, 603, 
691, 711, 712, 730, 734, 742, 


175, 379, 
457, 558, 
576, 581, 598, 600, 612, 622, 
725, 807, 


748. 
Aristotele, 7, 10, 12, 
402, 422, 453, 454, 


662, 689, 707, 714, 
811, 858, 874,, 884, 891, 892. 
Arrighi G., 70, 727. 
Ascoli M., 796. 
Assagioli R., 709. 
Assunta R., 756. 
Asturaro A., 183. 


Attisani A., 351, 787, 788, 789, 


7%, 793, 794, 796. 

Avancini D., 841. 

Avenarius R., 125, 156, 228, 476, 
514. 

Avolio G., 715, 


B 


Bacone F., 7, 10, 154, 876, 877. 
Baggi A., 740. 

Baggio I., 769, 869. 

Bagolini 
Balbo C., 47. 


Balbo F., 499-500, 782, 822, 828. 


Balzamo C., 769. 


Banfi A., 298, 299.307, 752, 769, 


778-780, 
Baratono A., 

734 755.756, 796, 782. 
Barbagallo C., 520, 794, 834. 
Barbera M., 543, 839, 
Barklay S., 759. 


781, 782, 857. 


Bariè G. E., 298, 299, 307-309, 


769, 782. 
Barillari M., 459, 820. 
Bartolomei A., 198, 758. 
Bartolomei P., 801. 
Bartolomei T., 764. 


L., 821, 885, 886, 887. 


182, 183-189, 193, 


863, 869. 


INDICE DEI NOMI 


Barzellotti G., 364, 612 

Battaglia F., "460-461, 771, 795, 
820-821, 880, 884. 

Battaini D., 715, 716. 

Battino R., 759. 

Baudelaire C., 511, 651. 

Bauer B., 466. 

Bazzani , "804. 

Beccari A., 282, 772-773, 884. 

Bellezza V. A., 771, 862. 

Benda J., 466. 

Bendiscioli M., 862. 

Beni A., 719. 

Benini, 874. 

Benn, 745. 

Bentham G., 122. 

Benussi, 170. 

Berdiaeff N., 466. 

Bergmann, 

Berger G., 880. 

Bergson E. 50, 84, 155, 363, 466, 
472, 4TÀ, 48, 511, 585, 598, 
636, 640, 667, 723, 825, 829. 

Berkeley G., 67, 132, 188, 376, 
377, 381, 589, 709, 755, 858, 
865, 899. 

Bernardini A., 793. 

Bersani G., 572. 

Bertana E., 785, 786, 792. 

Berthelot R., 713. 

Bertin G. M., 727, 780, 781, 802, 

Bertini G. M., 4, 884. 

Bertolino A., 820. 

Bertolino V., 814. 

Bertoni I., 726, 757, 835, 885. 

Bestetti A., 848. 

Bettoni E., 868. 

Biamonti L., 759. 

Bianca G., 770, 
876. 

Bianchi B., 802. 

Bianchi G., 726, 900. 

Bianchi L., 810. 

Biavaschi G. B., 571, 584, 591, 
857, 863, 869. 

Bignone E., 689, 690, 890, 891. 

Billia L. M., 548.49, 843. 


792, 814, 818, 


INDICE DEI NOMI 


Bîssolati L., 519. 

Be R., 571, 793, 854, 857, 

Blondel M., 37, 38, 39, 46. 65, 
284, 577, 658, 659, 660, 671, 
676, 685, 716, 725, 839, 880, 
883. 

Bobbio N., 727, 733, 744, 761, 
780, 809, 810. 

Bodrero E., 692, 708, 837, 894. 

Boffi F., 799. 

Boffito G., 717. 

Boheme J., 165. 

Bohr, 134. 

Bolzaretti P., 764. 

Bonacina F., 848. 

Bonaccorsi G., 714, 

Bonafede G., 550, 848-847, 869, 
870, 871. | 

Bonatelli F., 49, 58, 210, 721, 
729, 844. 

Bonaventura E., 59, 69, 720, 722, 
727. 

Bonaventura (S.), 660, 847, 868. 

Bondioli P., 827. 

Bonfatti Longhi L., 866. 

Bonghi R., 884. 

‘Bongioanni F. M., 658, 666-669, 
880, 887. 

Bontadini G., 99, 281, 566, 579, 
586-89, 598, 602, 734, 737, 741, 
756, 770, 771, 780, 804, 809, 
811, 815, 816, 827, 848, 855, 
863, 864, 866, 809, 873, 875, 
876, 879, 885, 886, 900. 

Bonucci A., 437-438, 715, 804, 
815, 824. 

Borchardt R., 790. 

Borgese G. A., 708, 718, 793. 

Borghi C., 885. 

Borghi L., 727. 

Borino F., 745. 

Borriello L., 572, 741, 768, 857, 
873. 

Bosanquet B., 790, 793, 794, 875. 

Bossuet B., 858. 

Bosurgi D.. 145, 747. 

Bottai G., 809. 


907 


Botti L., 118-119, 513, 725, 
741, 832. 

Bourget P., 832. 

Boutroux E., 29, 84, 484, 
740, 747. 

Bovillus €., 727. 

Bozzetti G., 549, 841, 842, 
847, 874, 880, 882, 888. 

Boyer C., 842, 880. 

Brancatisano F., 771. 

Brandley F. H., 462, 721. 

Brasca G., 855. 

Bréhier E., 726, 897. 

Brentano F., 5f, 189, 722. 

Brezzi P., 895. 

Brucculeri A., 543, 824, R30. 
838. 

Bruers A., 70, 728. 

Brunelli F., 814. 

Brunello B., 670, 728, 734, 772, 
809, 810, 876, 878, 888. 

Brunet G., 832. 

Bruno F., 793, 877. 

Bruno G., 116, 371, 69%, 
742, 756, 776, 800, 897. 

Brusadelli M., 734, 798. 

Biichner, 143. 

Buccola, 824. 

Biinet, 824. 

Buonaiuti E., 41, 42-46, 528, 713, 

© 714, 715, 716, 717, 718719, 
766 772, 831, 895, 842, 898. 

Burke E., 726. 

Burckhardt, 787. 

Busnelli G., 543, 804, 838. 

Butler G., 69, 726. 

Buzzetti V., 856. 


737, 


723, 


844, 


832, 


C 


Caboara L., 758, 769, 812, 828. 

Cafaro F., 830. 

Calà Ulloa G., 870. 

Calandrini M., 723. 

Calcagno, 544. 

Calcaterra C., 801, 854, 868. 

Calderoni C., 7, 8,9, 10, 11, 15, 
16, 17-19, 20, 21, 22, 24. 35, 


908 


33, 34, 707, 708-709, 710, 711. 

Calenda E., 712. 

Calò G., 59, 60-62, 64, 65, 712, 
720, 722, 723-724, 731, 752, 753, 
763, 770, 802, 821, 824, 826, 
827, 831, 832, 837. 

Calogero È. 412, 424, 431-437, 
764, 769, "780, 791, 811, 831. 

Calvetti C., 757, 780. 

Calza G., 841. 

Campagnolo U., 759. 

Campanella T., 371, 695, 800, 897. 

Campo M., 803, 848, 858. 

Canella G., 552, 555, 848, 849, 
851-852. 

Cantagalli, 847. 

Cantimori D., 695, 810, 899. 

Cantoni C., 145, 146, 166, 167, 
179, 731, 747, 755. 

Cantoni R., 767, 781, 792. 811. 

Capasso A., 5 

Capece C., 729. 

Capitini À., 816. 

Capograssi G., 676-683, 842, 889. 
Capone Braga G., 59, 60, 66-69, 
97, 98, 722, 725. 726, 734. 

Cappellazzi A., 708, 854. 

Cappiello L., 750, 752, 753. 

Capponi G., 

Carabellese P., 202, 209, 224, 253. 
281, 282, 353, 506, 550, 629, 
668, 714, 718, 749, 763, 764. 
787-770, 771, 787, 792, 795, 
802, 814, 841, 842, 844. 

Caracciolo A., 794, 887. 

Caramella S., 174, 406, 410-412, 
712, 729, 731, 734, 752, 753, 
769, 771, 806.807, 829, 863, 
880. 

Carassali S., 796. 

Carbonara C., 491, 500-504, 629, 
652, 724, 727, 756, 772, 776, 
820, 826, 828-829, 830, 832, 340, 
854, 859, 861, 864, 867, 875, 
884, 886, 887, 898. 

Cardano G., 734, 


Cardone D. A., 464-467, 821-822, 
884, 


INDICE DEI NOMI 


Carducci G., 612, 873. 

Carlini A., 73, 141, 303, 314, 327, 
358, 375, 397, 550, 561, 601, 
612-630, 705, 713, 725, 734, 737, 
739, 745, 750, 756, 764, 767, 
769. 771, 772, 773, T74, 7176. 
782, 791, 794, 799, 808, R05. 
807, 808, 811, 814, 816, 817, 
827, 829, 831, 835, 837, 849, 
853, 854, 855, 863, 869, 871, 
872, 873-876, 878, 8702. R80, 
884, 885. 

Carlotti G. 282, 773. 

Carnap R., 9. 

Carnelutti F., 770. 

Carr H., W., 7%. 

Carrara Fr., 723. 

Cartesio R., 134, 160, 276, 367, 
384, 426, 513, 552) 557) 5 
562, 563, 578, 579, 588, 597, 
598, 725, 768, 771, 809, 831, 
836, 855. 

Casagrande M., 884. 

Casalini A., 751. 

Casati A., 14, 

Casazza G., 766. 

Caskil Mc. A., 825. 

Casotti M., 590-591, 598, 799, 794, 
795, 802, 834, 848, 856, 868- 
869. 

Cassano V., 830. 
Castellano G., 
793, 794, 7%. 
Castelli E., 281, 283.286, 531, 762, 
do 764, 770. 771, 804, 841, 


dl T.A., 753, 758, 759. 

Castiglioni A., 135° 

Cataudella Q., 690, 891-892. 

Cassirer E., 819. 

Catalfamo G., 816. 

Cattaneo C., 71, 833. 

Cavallo V., 249, 767, 795. 

Caviglione C., 549, 717, 763, 768, 
841, 844-845. 

Cecconi A., 811. 

Cèchov A., 843. 

Celesia P., 603-604, 874, 


789, 790, 791, 


INDICE DEI NOMI 909 


Cellucci A., 509, 804, 830, 834, 


871. 
Cefial R., 880. 


Cento V., 281, 714, 718, 719, 740, 
745, 763, 772, 802, 803, 831, 


872. 


Ceriani G., 764, 822, 848, 850, 


860, 863, 866 

Cerioli da Ambriano E., 875. 

Cerulli Irelli M., 767. 

Cervini A. C., 737. 

Cervini M. L., 804, 

Cervolani G., 843. 

Cesareo G. À. #21) 

Cesarini Sforza C., 460, 770, 794, 
820. 

Cesca G., 26-29, 35, 711-712. 

Cetti C., 122. 

Chai-Ruy J., 880. 

Cheula P., 846, 884. 

Chiappelli A., 145, 691, 707, 714, 
794, 874. 

Chiappetta L., 764. 

Chiavacci G., 
854, 876, 878. 

Chiesa M., 830, 

Chiobro G., 753. 


847, 854. 


Chiocchetti E., 314, 315, 342, 352, 
527, 554, 555, 556, 5604-68, 598, 
726, 756, 763, 790, 794, 834, 
843, 848, 849, 854, 855-856, 


880. 
Chiriotti E., 815, 878. 
Cianciulli M 768, 804, 831. 


Ciarletta Sa "829, 
Cicala F. B., 591, 804, 869. 


Cione E., 408-409, 792, 793, 807, 


808, 810, 879. 
Ciribini REED A., 876. 
Citanna G., 
Ciulla A., 757, ‘862. 
Ciusa N., 835. 
Clarcke S, 69, 726. 
Coccio A., 822, 848, 


Codignola E., 458, 802, 819-820. 


Cogni G., 804, 813-814, 815. 
Cohen H., 711, 


442-449 816, 827, 


Colamarino G., 804. 

Collalto M., 854. 

Collingwood R. G., 787. 

Collins J., 780. 

Collotti F., 803, 808, 813. 

Colorni E., 793, 814. 

Colozza G. A., 75, 124, 136, 729. 

Comte A., 73, 120, 156, 466. 

Condillac S., 725. 

Conti A., 4. 

Contri S., 595, 846, 870, 894, 900. 

Cordovati M., 571, 759, 791, 804, 
856, 880, 886. 

Cornoldi G., 542, 543, 544. 

Corsano A., 727, 898. 

Corti S., 297, 775. 

Costa G., 604. 740, 872. 

Covotti A., 630, 692, 893. 

Credaro L., 166, 169, 705, 729, 
749, 751, 753, 874. 

Crespi A., 198, 714, 757-758. 

Crippa R., 715, 765, 707, 839, 
878, 880, 884, 885. 

Croce B., 5, 6, 35, 74, 141, 183, 
259, 276, 311-364, 365, 366, 368, 
369, 370, 371, 372, 374, 377, 
391, 394 395) 3%, 399, 400, 
402, 403, 406, 407, 408, 409, 
410, 412, 434, 437, 452, 453, 
155, 459, 464, 472, 473, 474, 
476, 503, 506, 518, 519, 520, 
529, 531, 533, 553, 064, 565, 
567, 597, 605, 606, 619, 709, 
710, 722, 739, 740, 742, 755) 
759, 768, 777, 781, 782, 783. 
796, 797, 798, 800, 801, 803, 
804, 806, 807, 808, 812, 814, 
815, 816, 827, 828, 829, 830, 
8392, 834, 837, 844, 855, 857, 
865, 866, 869, 871. 

Cuccaro I., 790. 

Cultrera S., 810, 

Cuneo N., 835. 

Cuoco V., 821. 

Curch, 899. 

Curcio :C., 793, 821. 

Cusano N,, 558, 572, 821, 


811, 817. 


910 


D 


D’Abano P., 691, 693, 840. 

Dallari G., 744. 

Dal Pra M., 727, 830, 870, 898. 

Dal Verme E., 840, 842, 848. 

D’Amato F., 373, 801, 813. 

D'Ambrosio R., 857. 

Dandolo G., 72, 73, 86. 

D'Andrea A., 792. 

Dante, 407, 693, 838, 873. 

Darwin C., 11, 720. 

Deberti U. A., 879. 

De Caria G. M., 814. 

De Corte M., 880. 

De Giorgis, 753. 

De Giuli G., 814, 827. 

Del Bo D., 862, 889. 

Del Boca S., 899. 

Del Lungo I., 898. 

Del Noce A., 818, 861. 

De La Riva Agiiero J, 759. 

Della Torre A., 714. 

Della Valle G., 59, 60, 166, 169 
174, 712, 721, 742, 753, 824, 
831. 

Della Vida, 798. 

Della Volpe G., 452-457, 705, 791, 
793, 817-818, 828. 

De Los Rios Urruti J., 759. 

Del Vecchio G., 199-202, 758.760, 
780. 

De Maetzu R., 790. 

De Mandato P., 544. 

De Mattei R., 898. 

De Michelis E., 111-112, 739, 752, 
753, 794. 

D’Emilia A., 99-100, 735. 

De Nardi P., 847. 

De Negri E., 403-404, 764, 769, 
791, 807, NO. 

Dentice d’Accadia C., 
774, 776, 897. 

De Rosa R., 771. 

De Ruvo V., 764, 769, 784, 878. 

D’Ercole P., 4, 712. 

De Ruggiero G., 314, 351, 403, 
406.410, 694, 705, 707, 710, 713, 


695, 714, 


INDICE DEI NOMI 


738, 749, 763, 724, 780, 784, 
790, 794, 796, 805, 806, 807, 
827, 848, 856, 896. 

De Sanetis F., 314, 323, 351, 

De Sanctis S., 722. 

De Sarlo F., 5,9, 22, 49-59, 60, 
62, t4, 65, 66, 69, 74, 111, 205, 
0, 470, 471, 705, 720-723, 
725, 738, 749, 791, 801, 808, 
824, 825, 841, 843. 

Descartes (vedi Cartesio). 

De Simone L., 693, 896. 

Dewey J., 8, 33, 436, 500. 

De Wulf M., 549, 551, 556, 571, 
848, 851. 

Dezza P., 545, 770, 839. 

Di Carlo E., 739, 752, 753, 740, 
745, 758, 759, 761, 803, 824. 

Di Domenico M., 830. 

Diels H., 692. 

Dilthey G., 505, 650, 819. 

Di Napoli G., 855, 864, 870. 

Di Rosa L., 790, 803, 854 

Di Santillana M., 111. 

Djuvara M., 799. 

Donati B., 122-123, 743. 

Donati G., 120, 742, 764. 

Dostojewskij F., 832, 883. 

D’Ovidio F., 

Draghicesco D., 466. 

Drago P. C., 30Ì, 765, 769, 782, 
795. 

Drake J. H., 759. 

Droetto A., 785. 

Du Boys Reymond, 720. 

Duhem P., 482. 

Durante G., 875. 


! 
E 


Eckart M., 245, 

Eddington, 134. 

Einstein A., 482, 826, 828. 

Empedocle, 689. 

Enesidemo, 725. 

Enriques F., 102, 109-111, 707, 
735, 737-739, 874, 

Epicuro, 689, 725, 892, 89%, 


INDICE DEI NOMI 


Ercole F., 863. 

Espinas A., 3, 

Epitteto, 807. 

Eraclito, 606. 

Erasmo, 740. 

Esposito G., 299, 778, 891. 
Eucken R., 171, 283, 723. 
Evola J., 462-464, 816, 821, 831. 
D’Ercole F., 706. 


F 


Fabro C., 770, 771, 829, 861, 862. 

Faggi A., 147, 726, 731, 744, 747- 
748, 749, 753, 785, 792. 

Falchi A., 123-124, 743-744. 

Fanciulli G., 70, 727. 

Fano G., 769, 810. 

Fardella M., 726. 

Fatta M., 572, 858. 

Favaro A., 731, 898. 

Fazio Allmayer V., 412-416, 420, 
S° 735, 743, 756, 794, 808, 

Fechner T., 104, 170, 824. 

Fedi R., 197-198, 757, 774, 889. 

Ferrai, 877. 

Ferrari F., 693, 714, 896. 

Ferrari G., 775, 795. 

Ferrari G. C., 709. 

Ferrari G, M., 712, 749, 753, 896. 

Ferrari S., 691, 892-893. 

Ferretti G., 544. 

Ferrero G., 520. 

Ferretti L. (Gino), 458-459, 819- 
820. 

Ferri L., 731. 

Eno A., 297, 725, 775, 854, 859, 

5. 

Ferro C., 774, 855, 861. 

Festa N., 690, 881. 

Feuerbach L., 37, 466. 

Fichte G. A., 138, 229, 283, 299, 
314, 403, 404, 498, 500, 561, 
711, 761, 766, 768, 831, 833, 
865. , 

Ficino M., 303, 554, 


911 


Filiasi Carcano P., 770, 771, 816, 
827, 828, 829.830, 861, 884, 
887. 

Filiasi G., 281, 292-297, 491, 504, 
505, 506-508, 775. 

Filippi L., 282-283, 773. 

Fimiani, 188. 

Finetti G. F., 315. 

Fiorentino F., 4, 144, 145, 691, 
705, 745, 764, 766, 805, 874. 

Firpo L., 897. 

Fischer K., 374. 

Fite W., 787. 

Flaubert G., 511. 4 

Flora F., 409, 791, 808. 

Flores D’Arcais G., 293, 724, 754, 
775, 811. 

Foà B., 796. 

Fogazzaro A., 42, 717. 

Fornari V., 4. 

Forest A., 880. 

Formaggio D., 756. 

Fornaca M. F., 795. 

Fornaciari L. , 723. 

Foscolo U., 442. 

Fossi P., 791. 

Fraenkel A., 791. 

Fracassini U., 714. 

Fraccaroli G., 517, 690, 691. 

Francesco d’Assisi (S.), 369, 643. 

Frangi E., 808. 

Franzoni A., 753, 756. 

Freud S., 79, 829, 

Fubini M., 794. 

Fiilep L., 792. 


G 


Gabelli A., 74, 

Gabrielli G., 754, 

Gaetani F., 543. 

Gaetani D’Aragona R., 792. 

Galan E., 759. 

Galilei G., 2, 71, 103, 321, 551, 
560, 363, 750, 800, 898. 

Galimberti A., 299-300, 777, 885. 

Sh Scotti T., 46, 711, 714, 
17. 


912 


Galletti A., 793. 

Galli E., 119, 741. 

Galli 6. 281, 283, 286.290, 771. 
772. 

Gallucci G., 297, 708, 

Galluppi P., 372, 840, 
878. 

Galvano A., 878. 

Garbasso A., 102. 

Garcikoff L., 848, 

Garin E., 51, 55, 69, 722, 726- 
727, 781, 805, 817, 829, 898. 

Gatti P., 764. 

Gemelli A., 550, 552, 553, 554, 
741, 766, 848, 849, 852-853, 
856, 858, 863, 870. 

Gentile G., 5, 6, 9, 10, 11, 13, 
40, 72, 74, 124, 134, 141, 145, 
148, 160, 161, 165, 167, 183, 
211, 221, 226, 229, 254, 264, 
276, 282, 294, 313, 314, 324, 
925, 327, 338, 364-402, 403, 405, 
406, 412, 413, 416, 419, 
422, 434, 437, 440, 444, 
447, 449, 453, 455, 457, 458, 
459, 493, 503, 518, 519, 
520, 5391, 543, 558, 561, 
572, 579, 586, 589, 597, 
606, 612, 615, 616, 619, 
620, 705, 707, 710, 
711, 712, 718, 719, 722, 
724, 730, 734, 738, 
739, 745, 747, 748, 
750, 755, 763, 766, 
768, 774, 775, 771, 
783, 795, 796, 797- 
805, 809, 810, 815, 816, 
827, 832, 844, 846, 
851, 871, 3a, 874, 
875, 

Gentile M,, 848, 860, 871. 

Gentile M. "(dei Cappuccini), 851, 

Gerdil S., 548. 

Geulinex A. 725. 

Geymonat È: 106, 737, 754, 756, 
776. 

Ghersi G., 864. 

Ghiringhelli G., 854. 

Giacon C., 545-46, 767, 769, 826, 


776, 802. 
845, 876, 


INDICE DEI NOMI 


839-840, 955, 862, 866, 875. 
Giannotti A., 737, 804, 813, 876. 
Giardina A., 824. 

Gide A., 834. 

Gilson E., 880. 

Gioberti Vi. 1, 4, 45, 47, 70, 315, 
723, 


372, 548, 701, 707, 717, 
724, 770, 801, 809, 843, 845) 
878) 884) 

Gioia M., 71. 

Giorgi G., 738, . 

Giorgiantonio M., 804, 827. 

Giuliana A., 283, 773. 

Giuliano (l’Apostata), 690. 

Giuliano B., 608-611, 711, 763, 
770, 873. 


Giulio F., 804 . 

Giusso L., 315, 
506, 831. 

Gliozzi M., è78. 

Goblot E., 13. 

Goethe W., 812. 

Goffredo A., 572, 795, 857. 

Gomperz T., 687, 819. 

Gonella G., 758, 760. 

Gonzales Alvarez A., 880. 

Goretti C., 299, 767, 777. 

Gori G., 533. 

Gortani M., 738. 

Govi M., 122, 743. 

Goyan G., 848. 

Gracian B., 785. 

Gradi R., 830, 840, 861. 

Grariussi G., 782. 

Graziussi M., 793. 

Grasselli G., 303, 780, 793, 866. 

Grassi Bertazzi G, B., 692, 895. 

Grassi E., 303-304, 780. 

Grassi L., 437, 764, 812. 

Gravina, 785. 

Gray C., 3 846. 

Guastella C ., 123-135, 136, 139, 
319, 437, 744-745, 798, 812. 

Guerra G., 291-292, 774. 

Guex F., 764. 

Guglielmino F., 690, 884, 891. 

Gui L., 769. 

Giinther W., 791. 

Gutirrez, 759, 


491, 504, 505- 


INDICE DEI NOMI 


Guzzo A., 
629, 


179, 373, 499, 601, 

630-646, 706, 748,, 755 
793, 810, 827, 831, 855, 876. 
879, 880, 899, 900, 

Guyan G. M., 138, 734, 


H 


Haeckel E., 22. 
Haines C. G., 760. 
Hamelin J., 777. 
Hamilton W., 363. 
Hans P., 760. 
Harnack A., 718, 
Hartmann N., 194, 245, 721. 
Hegel G., 22, 37, 189, 191, 
263, 270, 294, 312, 
, 316, 319, 
% » &) 325, 
348, 356, 359, 
373, 375, 
427, 
9 485, 


008, 
714, 740, 
819, 833, 847, 


Heidegger M., 492, 494, 585, 650. 
Heisemberg, 134. 

Hellwig A., 760. 

ra 298, 720. 


226, 
314, 
321, 
27, 
367, 371, 
377, 
455, 
958, 
630, 


Herbart G., 61, 166, 168, 169, 
314, ans” 

Herbert E. Cherbury (di), 1%. 

Hertz, 102 


Hessen G., 802. 

Hobbes T., 196, 711, 833. 

Hodgson, 721. 

Hòffding H., 152, 153, 154, 171, 
742, 766. 

Hone J. M., 757. 

Houtin A., 713. 

Humboldt G., 833. 

Hume D., 137, 149, 188, 274, 
Di 453, 454, 525, 573, 865, 
(4. 

Husserl E., 492, 493, 506. 


913 
-I 


Ibsen E., 743, 832. 
Ingenieros J., 824. 
Ivella V., 727. 


Jacini S., 714. 

Jacobi V. F. E., 768. 

Jaia D., 4, 364, 375. 

James W., 8, 24, BD, 28, 33, 478, 
484, 585, 709, 710, 734, 865. 

Janni U., 604, 872. 

Jaspers €., 194, 402, 494, 
7. 

Jevons W. S., 725, 

Jolivet R., 837, 863, 880. 

Juvalta E., 178-182, 735, 754-765. 


499, 


K 


Kaisserlian G., 771. 
Kant E., 22, 26, 27, 29, 39, 64, 
68, 71, 83, 106, 107, 108, 125, 
128, 130, 134, 137, 143, 144, 
145, 148, 149, 150, 151, 152, 
161, 163, 167, 171, 173, 
189, 190, 191, 192, 245, 
254, 255, 257, 259, 263, 
06, 267, 269, 273, 

, 286, 291, 293, 298, 
304, 307, , 315, 
324, 326, 337, 
367, 374, 
419, 
454, 
901, 
573, 
595, 
660, 
i ey 


878, 888, 880° 807” 
Keast, 320. 
Keplero G., 156, 673. 
Kidd B., il; 


914 


Kierkegaard S., 165, 194, 285, 
499, 627, 781, 884, 

Kiesow, 118. 

Klitsche A., 879. 

Knox T. M., 880. 

Kristeller P. O., 727. 

Kuiper V. M., 764. 


L 


Laberthonnière L., 37, 38, 710. 

Labriola A., 42, 148, 311, 314, 
321, 328. 

Ladd G. T., 723. 

Lamanna E. P., 50, 53, 34, 57, 
58, 59, 60, 63-65, 705, 706, 714, 
720, 722, 724, 760, 826, 869. 

Lambruschini R. 47, 723, 724. 

Lameere J., 793. 

Lange A., 143. 

Lanna D., 555, 724, 
750, 751, 894, 852. 

Lantrua A., 572, 724, 802, 860. 

La Pira G., 848, 

La Rocca E., 811. 

Laurenti L., 741.‘ 

Lavelle L., 499, 766, 880. 

La Via V., 552, 573, 577.82, 586, 
587, 590, 598, 791, 797, 801, 
848, 851, 855, 856, 863.864. 

Lazzarini R., 491, 658-660, 746, 
757, 767, 781, 795, 804, 829, 
831, 863, 880, 885-888. 

Lazzati F., 753. 

Leibniz G., 160, 210, 282, 308. 
455, 598, 711, 814, 858, 875, 
884. 

Lenzlinger J., 848. 

Leonardo, 876. 

Leone XIlI, 542, 551, 865. 

Leopardi G., 186. 

Le Roy E., 37, 38, 153, 714. 

Le Senne R., 499, 880. 

Levasti A., 603, 871-872. 

Levi Ad., 59, 60, 226, 400, 529. 
533, 705, 712, 720, 722, 725, 


735, 741, 


INDICE DEI NOMI 


734, 736, 737, 744, 753, 760, 
763, 766, 804, 835-838. 

Levi Al., 735, 742, 744, 

Levi G., 738. 

Levi G. A., 786, 798. 

Liberatore M., 542. 

Libertini C., 884. 

Librizzi C., 725, 764, 777, 900. 

Licitra C., 804, 809, 813. 

Liguori Barbieri E., 876. 

Limentani L., 2, 78, 119-121, 705, 
706, 722, 724, 729, 790, 731, 
742, 744, 745, 753, 755, 818. 

Locke G., 10, 149, 384, 725, 729, 
776, 865, 874, 876, 878. 

Loisy A., 37, 38, 39, 40, 42, 44, 
466, 714, 716. 

Lolli E., 119-120, 742. 

Lombardi A., 572, 792, 861, 862, 
866, 900. 

Lombardi F., 449-452, 769, 816- 
817. 

Lombardi R., 543, 597, 734, 769, 
803, 839, 862, 863, 879, 884, 
8857 887, 900. 

Lombardi T , 769. 

Lombardo N., 741. 

Lombardo Radice G., 167, 458, 
798, 802, 818.819. 

Lopez de Onate F., 760, 801, 804, 
820, 831, 841. 

Loria Ac., 742, 

Loria G., 708. 

Losacco M., 65-66, 722, 724-725, 
7395, 741, 758, 763, 764, 769, 
780, 795, 837, 867. 

Lotze E., 58, 143, 171, 210, 298, 
711, 723. 

Love E., 752. 

Lovecchio A., 467, 737, 769, 774, 
803, 917, 822-823, 832, 876. 
Lovett Odell E., 786. 

Lucano, 785. 

Lucrezio, 753. 

Lugaro E., 804. 

Luporini €., 452.453, 
817, 866. 

Luttazzi P., 750. 


TTI, 781, 


INDICE 


M 


Macdonell J., 759. 

Mach E., 8, 125, 153, 155, 156, 
228, 476. 

Machiavelli N., 800. 

Maeterlinck M., 736. 

Maggiore G., 460, 798, 820, 824. 

Malagoli E., 767, 817. 

Malebranche N., 187, 506, 548, 
715, 840, 866. 

Mamiani T., 1, 4, 731. 

Manacorda G., 603, 871. 

Mancini G., 694, 894. 

Mandeville B. (di), 726. 

Mani, 244. 

Manià B., 814. 

Mannarino G., 509, 726, 740, 752, 
830. 

Manoil A., 741. 

Manzoni A., 47, 186, 844, 

Marcel G., 499, 715, 736. 

Marchello G., 760. 

Marchesini G., 72, 73, 75, 76-82, 
1a 120, 730-731, 734, 739, 755, 

Marchi V., 763, 764, 802. 

Marcianò F. E., 774. 

Marcione, P 

Marco Aurelio, 865. 

Maresca M., 12, 145, 147, 159, 
160-165, 168, 193, 705, 714, 719, 
724, 747, 748, 749-750, 752, 
753, 766, 769, 772, 802, 803. 

Maretici E., 878, 

Mariano R., 46, 714, 718, 790. 

Marino G., 847, 856. 

Maritain J., 771, 880. 

Maros Dell’Oro A., 509, 900. 

Marotta S., 753. 

Marpillero G., 750. 

Marsilio da Padova, 

Martegani G., 543. 

Martinazzoli A., 729. 

Martinetti P., 5, 74, 87, 190, 197, 
206, 226.253, 254, 298, 299, 303, 
306, 307, 573, 602, 667, 722, 
732, 751, 765-767, 772, 778, 
831, 


821. 


DEI NOMI 915 


Martinez Paz E., 760. 

Martini E., 891, 

Martino E., 829. 

Martorelli E., 776, 827. 

Marucchi P., 790. 

Marucci A., 119, 741-742, 794. 

Marzucchi P., 727. 

Marx C., 6, 317, 377, 456, 457, 
792, 755, 719, 796. 

Masci F., 147-160, 161, 165, 169, 
171, 193, 254, 630, 712, 723, 
748-749, 825. 

Masi Pietrosi M. F., 813. 


Masnovo A., 552, 554, 505, 568. 


573, 705, 793, 794, 803, 804, 
816, 348, 856. 

Massolo A., 771, 811, 817. 

Masson-Oursel P., 824. 

Mattai G., 280, 770. 

Matteo d’Acquasparta, 868. 

Mattiussi G., 544-45, 552, 550, 
597, 839, 851, 854. 

Maturi S., 4, 690. 

Mauri G., 544. 

Mautino A. ., 7196, 

Mazzantini C., 573, 582-86, 602, 
787, 755, 156, TR, 769, 771, 
8U2, 828, 837, 847, 848, 861, 


862, 864-866, 878, "880. 

Mazzetti R., 726. 

Mazzini G., 801. ’ 

Mayer E., 723. 

Maymone A., 112, 739. 

Mercadante F., 770. 

Mercier, 551, 552, 5559, 64, 
569, 592, 847, 848, 851, 

Mersenne M., 196. 

Messineo A., 543, 840.841. 

Mazzalorso G., 739. 

Meyerson E., 865. 

Miceli R., 293, 314, 315, 705, 
25, 734, 737, 739, 747, 
764, 767, 769, 771, 772; 
775, 780, 792, 806, 808, 
813, 822! 826, 830, 
832, 897, , 873, 

796, 


368, 
852. 


710, 
756, 
773, 


835, 
879, Do 889, 900. 
Miceli V., 122, 743, 7 


798, 808, 


916 


Miegge G., 767. 

Michelstaedter C., 438, 4, 
444, 448, 462, 816. 

Mignone C., 603, 831, 872. 

Mignosi P., 603, 871. 

Mill Stuart G., 7, 93, 100, 
127, 128, 129, 131, 228, 734. 

Minocchi S., 41, 714, 715, 716. 

Minozzi G., 4l. 

Miranda L., 408, 793, 805, 807. 

Moleschott G., 143, 

Molino, 791. 

Momigliano A., 690, 892. 

Monaco N., 544, 804. 

Mondolfo R., 692, 722, 724, 
742, 752, 753, 818, 894. 

Mondrone, 895. 

Moni A., 404-405, 808. 

Monod W., 765. 

Montaigne M. (de), 729. 

Montalto F., 437, 756, 803, 812. 

Montanari F., 726. 

Montanelli, 721. 

Montani, 785. 

Morandini P., 864. 

Morando D., 547, 734, 740, 804, 
8392, 841, 842.843, 844, 856, 
862, 884, 885. 

Morando G., 547, 548, 768, 841, 
842, 843, 844. 

Moretti Costanzi T., 668-670, 750, 
764, 771, 816, 887, 900. 

Morichini U., 717. 

Morselli E., 299, 710, 711, 731, 
761, 766, 777, 778. 

Morselli E., oi TQ. 

Mosca G., 

Moschetti a M., 861. 

Mosso P., 104, 737. 

Miinstemberg, 824. 

Muratori A., 122. 

Murray R. A., 796. 

Murri R., 41, 46, 714, 715, 716, 
717-118, 719. 

Musatti €,, 508-509, 830, 


443, 


135, 


731, 


INDICE DEI NOMI 


N 


Naddeo P., 848. 

Nadler H., 779. 

Nardi B., 693, 771, 848, 895, 898. 

Natoli G., 796. 

Naville E., 723. 

Navoni C., 740, 854, 

Navracchi, 711. 

Nazzari R., 283, 722, 763, 773. 

Necchi L., 552, 555, 848, 852, 
856. 

Nediani T., 717. 

Newmann G., 37, 38, 715, 716. 

Neyman A., 731. 

Nicola G. B., 549-550, 845-846, 

Nicole, 745. 

Nicoli M., 714. 

Nicoli P., 710, 746. 

Nicolini B., 399. 

Nietzsche F., 25, 309, 462, 464, 
498, 505, 752, 983. 

Nobile E., 165.166, 750, 769, 831. 

Noél L., 848. 


(0) 


Oberti E., 772, 812. 

Occam G., 545. 

Oddone A., 766, 848, 857. 

Oggioni E., 860. 

Oldemberg H., 689. 

Olgiati F., 134, 351, 516, 552, 
554, 555, 556-64, 565, 574, 591, 
597-602, 619, 740, 750, 760, 791, 
827, 832, 839, 848, 849, 852, 
853-855, 856, 864, 865, 867, 869, 
870, 871, 875, 876, 878, 885. 

Olivi P., 889. 

Olivieri A., 690, 891. 

Ollé-Laprune L., 37, 38. 

Omero, 643. 

Omodeo A., 403, 694.695, 719, 
784, 896-897 


Orestano F., 513-516, 561, 731, 


INDICE 


745, 753, 760, 770, 798, 832. 


839, 854. 

Ottaviano C., 104, 589-90, 719, 
797, 764, 71, 776, 828, 830, 
831” 832) 865, 866.868. 


Otto R., 44, 165. 


P 


Paci E., 304, 769, 771, 779, 780, 
781, 793, 803, 804, 810, 828, 
875, 878, 884, 885. 

Padovani U. A., 553, 573-77, 602, 
771, 827, 840, 848, 856, 859, 
862-863, 873, 880, 885. 

Pagani G. P., 847. 

Pagano L., 793. 

Palazzo, 793. 

Palazzolo V., 811, 832. 

Palmieri E., 835, 871. 

Pancamo E., 806. 

Sal S. L. (de’), 737, 781, 
92, È 

Papafava N., 572, 802, 861. 

Papini G., 7, 21-25, 33, 35, 707, 
709-710, 711. 

Paresce E. 818. 

Pardo F., '315, ‘327, 750, 791. 

Parente A. 409, 795, 807-808. 


Pareto V., 7, 708. 
, 499, 776, 781, 782, 


Pareyson L 
828, 876. 

Parlatore F., 866, 886. 

Parmenide, 373, 600, 811. 

Pascal B., 658, 660, 667, 715, 
882, 884. 

Pasquali G., 690, 890. 

Pasquetti B. L., 780. 

Passerin d’Entrèves A., 761. 

Pastore A., 102-108, 531, 725, 735. 
737, 739, 743, 753, 758, 760, 
763, 803, 837, 889. 

Pastori, 803. 

Patrizi F., 821. 

Patrizio F., 785. 

Panlsen F., 190, 228, 731. 

Pavese R., 292-293, 774, 775, 832. 

Peano, 7, 102. 


782, 


DEI NOMI 917 


Pedrazzi Ric., 745. 

Peirce C. S., 8, 10, 14, 15, 20, 
21, 28, 39, 709. 

Pelazza A., 299, 777. 

Pelloux L., 810, 848, 859, 878, 
884, 885, 886, 889. 

Pennè A. M., 871. 

Pentimalli G., 814. 

Pepe G., 727. 

Pèrés J., 794. 

Perez P., 841. 

Perticone G., 122, 198, 202, 460, 
516-517, 734, 743, 752, 758, 764, 
770, 815, 821, 833, 869, 889. 

Pesce D., 727, 794. 

Pestalozzi E., 692, 729. 

Petazzi G., 545. 

Petralia G., 871. 

Petrarca F., 800, 874, 875. 

Petrone I., 160, 198, 825. 

Petroni I., 74, 84. 

Petronio M., 884. 

Petruzzellis N., 491, 658, 660. 
666, 7%, 886.887. 

Pettazzoni R., 690, 892. 

Petzoldt, 156. 

Pfleiderer O., 724. 

Piazza G., 787, 794. 

Pico della Mirandola, 727. 

Piccoli R., 790. 

Piccolomini S., 821. 

Pierini A., 764, 813, 878. 

Pignano L., 805, 

Pikler F., 16, 18. 

Pincherle A., 897. 

Pio X, 40. 

Pioli, 718. 

Pirandello L., 792, 832. 

Pirrone, 833. 

Pirrone M., 773, 794, 875. 

Pitagora, 690. 

Pitrelli A., 803. 

Pittaluga A., 373, 802, 885. 

Pizzi P., 863, 

Platone, 7, 10, 15, 16, 40, 
175, 304, 312, 422, "449, 
558) 600, 630, 636, 647) 
T25. 899, 858, 865, 876, 


131, 
548, 
690, 
877, 


918 


882, 884, 885, 891, 892, 893, 
894. 

Plotino, 299, 503, 692, 725, 876, 
893. 

Poggi A., 146, 670-676, 737, 744, 
757, 761, 766, 767, 796, 823, 
831, 895, 885, 888-889. 

Poincarè E., 8, 153, 155, 156, 
298. 

Ponzano G., 722. 

Pottino G., 820. 

Prantl C., 742, 813, 819. 

Premoli O., 707. 

Preti G., 779, 780, 781, 806, 809, 
810, 818, 875, 878. 

Pretro E., 858. 

Prezzolini G., 15, 21-25, 33, 35, 
38, 39, 707, 710, 711, 713, 717, 
718, 719, 790, 818. 

Pringle Pattison, 484. 

Prini P., 727, 840, 842, 885. 

Protagora, 15, 16, 527. 

Proudhon È. 466. 

Pucci U., 860. 

Pusineri G., 549, 845, 857, 888. 


Q 


Quadri G., 897. 
Quitadamo N., 848. 


R 


Radetti G., 770, 899. 

Raggiunti R., 814. 

Raimondi L., 767. 

Ramirez S., 880. 

Ranke, 787. 

Ranzoli C., 73, 112.116, 739-740, 
745, 826, 878. 

Ravà A., 202, 761. 

Ravegnani G., 871. 

Raya G., 793. 

Recaséns L., 760. 

Redanò U., 282, 746, 769, 
793, 802, 803, 841. 

Regalia E., 25-26, 710. 

Rehmke, 229. 


773, 


INDICE DEI NOMI 


Reid T., 98. 

Reinach S., 714. 

Reinke, 721. 

Reiter D. (vedi Castelli E.). 

Remer V., 544. 

Rénan E., 37. 

Renda A., 182, 189-193, 756. 

Rensi G., 513, 517-529, 676, 726, 
760, 794, 831, 833-834. 

Renouvier C., 60, 125, 134, 484, 
519. 

Resta R., 166, 174-178, 740, 741, 
752, 753, 754, 763. 

Rho E., 755. 

Ribot T., 832. 

Ricardo D., 7. 

Rickert G., 171, 

Rigaîtti-Ranzoli M., 740. 

Rignano E., 100-102, 730, 737. 

Rinaldi R., 300, 611, 777, 863, 
873. 

Ricci U., 707, 708. 

Rivaud A., 837. 

Rivière J., 713, 

Rizzo G., 549, 845, 885. 

Rolla A., 785. 

Rolla G., 166, 750-751, 763, 803. 

Romagnosi G. D., 71, 794. 

Romanelli P., 801. 

Romano S. F., 795, 808, 818. 

Romano P., 829. 

Rondoni P., 738. 

Russo L., 806. 

Rosa E., ‘542- 43, 714, 715, 838. 

Rosmini A., 1, A , 38, 47, 49, 
188, 217, 2A, 255, 89, 263, 
265, 278, 279, 286, 299, 312, 
315, 372 412, 541, 547, 548, 
549, 550, 566, 591, 592, 593, 
595, 601, 602, 606, 625, 627, 
655, 658, 676, 678, 685, i 
718, 740, 752, 770, 778, 
841, 842, 843) 844, 845, 
847, 858, 882, 883, 884. 

Rossetti S., 774. 

Rossi A., 851, 870. 

Rossi G., 491, 549, 722, 749, 
845, 846, 847. 

Rossi G. A., 870. 


INDICE DEI NOMI 


Rossi M. M., 8, 16, 18, 19, 20- 
21, 182, 193-197, 360, 707, 709, 
737, 756-757, 79%, 818. 

Rossi P., 572, 739, 774, 827, 848, 
856, 857. 

Rostagni A., 690, 890-891. 

Rotta P., 657, 737, 848, 856, 858. 

Rousseau G. G., 78, 456, 724, 
730, 809, 833 

Royce J., 585, 723, 812. 

Ruffoni, 839. 

Russel B., 15, 103. 


S 


Sacheli C. A., 124, 125, 126, 135. 
141, 712, 729, 744, 745-748. 
Saitta G., 412, 416-423, 425, 831, 

435, 753, 809. 
Saloni A., 812, 813. 
Salutati C., 727, 
Salvadori G., 11. 
Sambuco P. G. (di), 
Sammartino A., 745. 
Sanseverino G., 542. 
Santillana M. (di), 7398. 
Santoli V., 793. 

Sontonastaso G., 491, 821, 897. 
Santoro L., 728. 

Sapienza, 804. 

Sarpi F. P., 740. 

Sassen F., 571. 
Savelli R., 790, 813. 

Savonarola G., 723, 

Sbezzi M., 226, 253, 884. 
Scaramuzzi D., 868. 

Scaravelli L., 457, 818. 

Scerbo F., 714. 

Schalk K., 832. 

Scheler M., 650, 667, 668. 
Schelling F., 83, 187, 229, 314, 

403, 404, 472, 474, 825, 826. 
Schiller F. C. S., 8, 16, 25, 28, 

31, 33, 478, 484, 664, 724, 826. 
Schleirmacher F., 695, 724. 
Schnitzer J., 713. 

Schopenhauer A., 226, 228, 229. 

448, 511, 602, 667, 723, 725, 


784. 


919 


863, 865, 893, 894. 

Schoubert-Soldern, 226. 

Schuppe G., 208, 226, 229. 

Sciacca M. F., 976, 397, 405, 442, 
491, 546, 601, 629, 652- 
658, 659, 706, 719, 727, 734, 
237, 739, 741. 742, 746, 767, 
769, 773, 780, 782, 
791, 795, 796, 803, 804, 805, 
809, 819, 811, 812, 814, 815, 
816, 817, 822, 826, 827, 828, 
829, 835, 837, 840, 841, 
842, 860, 866, 867, 875, 
78, 879.885, 886, 887, 889. 

Scorza G., 794, 

Scoleri D,, 89Ò. 

Scoto D., 545, 661, 725, 868. 

Segond J., 760. 

Segre U., "360, 796, 816. 


Semeria G., 41, 42, 714, 716-717. 
Semprini G., 744, 857. 
Seneca, 


Sentroul €., 848. 

Sepich T., 880. 

Sergi, 25. 

Serini P., 896. 

Sesto Empirico, 519, 

Severgnini D., 141.142, 748. 

Sganzini C., 793. 

Sgroi G., 793, 813. 

Shaftesbury, 727. 

Shakespeare G., 339, 832. 

Shaw B., 832. 

Sigieri (di Brabante), 693. 

Simmel G., 516, 829, 833. 

Simoni M., 875. 

Smith J. A., 790. 

Socrate, 7, 10, 527, 600, 642, 692, 
794, 858. 

Soffici A., 22, 711. 

Solari G., 203, 726, 727, 743, 758, 
755, 758, 760, 761, 767. 

Soleri G., 885. 

Soloviev V., 865. 

Sordi S., 542, 544, 846. 

Sorel G., 62, 714. 

Spampanato B., 695, 897. 

Spaventa B., 4, 49, 144, 147, 148, 
313, 314, 315, 316, 324, 367, 


920 


371, 372, 373, 374, 375, 
405, 407, 701, 736, 802, 

Spaventa S., 311. 

Spencer H., 20, 25, 73, 180, 
784, 750, 893. 

Spengler O., 505. 

Spingarn J. E., 790. 

Spinoza B., 116, 141, 198, 
244, 245, 248, 251, 308, 
441, 448, 602, 740, 754, 
756, 776, 777, 862, 876, 

Spir A., 667, 765. 

Spirito U., 184, 316, 372, 


423-431, 434, 436, 438, 707, 


750, 
771, 
810, 


756, 763, 766, 769, 
772, 791, 801, 8064, 
813, 816, 817, 820, 
827, 838, 855, 864, 8€9, 
878. 


Stefanini L., 491, 647-651, 
840, 879, 880, 884. 

Sticco. M., 863. 

Sirauss D., 37, 466, 689. 

Striimpell, "166. 

Sturzo M., 571-72, 793, 857, 

Suali L., 687.699, 890. 

Suarez F., 544. 

Sully, 78. 

Suraci V., 751, 862. 

Sydow E. (von), 790. 


T 


Tagliatela E., 281-282, 772. 

Talete, 340, 364, 372. 

Taparelli D'Azeglio L., 543, 

Tarozzi F., 5, 73, 82-99, 116, 
249, 727, 729, 731-734, 
740, 741, 746, 750, 752, 
763, 764, 766, 769, 772, 
780, 782, 810, 815, 827, 
8395, 843, 848, 879. 

Tartaglia F., 715. 

Tauro G., 75, 729, 764. 

Tavecchio P., 885. 

Taylor A. E., 824, 837. 

Telesio B., 371, 560. 

Testa A., 290-291, 772, 774 


371, 
778. 


340, 


70. 


INDICE DEI NOMI 


811, 812, 820, 827, 


43, 44, 196, 508.513, 
525, 719, 750, 767, 792, 794, 
795, 807, 816, 821, 826, 830- 
831, 834, 835, 897, 872, 

Tinivella G., 813. : 

Tiraboschi M. I., 887. 

Tissi S., 513, 831. 

Toccafondi E, T., 861. 

Tocco F., 49, 145, 148, 471, 
723, 893. 

Togni G., 776. 

Toffanin G., 695. 

Tolstoi L., 750, 832. 

Tomasio C., 821. 

Tommaseo N., 47. 

Tommaso (San), 175, 280, 
542, 543, 544, 545, 546, 
550, 551, 554, 558, 560, 
577, 590, 591, 592, 593, 
595, 598, 601, 602, 661, 
693, 746, 844, 847, 876, 
895. 

Tonelli L., 871. 

Tondelli L., 719. 

Treccani G., 365. 

Tredici G., 552, 
854, 856. 

Trendelemburg A., 374. 

Treves R., 758, 761. 

Trezza G., 734, 

Troelsch E., 790. 

Troiano P. R., 26, 29-33, 35, 
707. 

Troilo E., 73, 116-118, 708, 731, 
740-741, 743, 745, 772, 804, 
840. 

Tuni G., 803, 827. 

Turghenjev L., 743. 

Turolla E., 690, 892. 

Tyrrell, 37, 39, 40. 


793, 807, 
864, 875. 
Tilgher A., 


691, 


555, 763, 852, 


711, 


U 


Ubaldi P., 891. 


Ueberweg-Heinze, 705, 751. 


INDICE DEI NOMI 


Untersteiner M., 690, 835, 892, 
898. 
Usener, 690, 890. 


V 


Vacca G., 707. 

Vaccari P., 753. 

Yahinger H., 78, 81, 730, 731. 

Vailati G., 7-17, 18, 19, 21, 22, 
24, 25, 33, 34, 105, 109, 506, 
738, 749, 757, 707-708, 709, 
7140, 711, 712, 798, 740, 742, 
744, 755, 763, 832, 842. 

Valensin A., 880, 

Valentini E., 835. 

Valeri R., 835, 

Valgimigli M., 690, 881. 

Valli L., 99, 734. 

Vandelli, 838. 

Vani Rovighi S., 424, 725, 807, 
810, 812, 818, 848, 858-859, 
862, 900. 

Varisco B., 5, 65, 73, 74, 88, 124, 
206-220, 247, 248, 253, 254, 
255, 257, 264, 265, 281, 282, 
283, 284, 286, 290, 298, 303, 
359, 531, 550, 668, 630, 731, 
740, 749, 756, 762-765, 768, 
772, 176, 778, 7%, 798, 802, 
824, 837, 841, 848, 857. 

Vassalini I, 895. 

Vecchi M., 739. 

Ventura L., 297, 778. 

Venturini M., 712. 

Vera A., 49.. 

Vercesi E., 717. 

Verga G., 724. 

Verrua N., 769. te 

Viale A. (vedi Ad. Levi). 

Vico G. B., 28, 122, 314, 315, 
317, 319, 327, 328, 341, 348, 
359, 367, 371, 391, 412, 459, 
506, 572, 676, 682, 775, 884. 

Vidari G., 23, 166, 167-169, 178, 
743, 752-753, 763, 768, 770, 
772, 863. 


Vidone E., 572, 861. 

Viglietti V., 760. 

Viglino C., 549, 755, 841, 
847. 

Villa Giov., 770, 828. 

Villa G., 146-147, 747. 

Villari P., 3, 22, 49. 

Vinciguerra M., 831. 

Visconti L., 722. 

Vismara S., 572, 857. 

Vitali G., 26. 

Vitelli G., 708. 

Vivante L., 122, 743. 

Viviani A., 710, 711. 

Vogliano, 690, 892. 

Volpicelli A., 016, 722, 791, 802, 
803, 809, 835. 

Volpicelli L., 316. 

Voltaire F. M., 354, 359. 

Vossler K., 790. 


844, 


wW 


Walser, 727. 

Ward, 721. 

Weber, 104, 824. 

Weber L., 805. 

Weiss F., 790. 

Windelband G., 171, 805, 829, 
897, 

Wolff C., 594. 

Wolffin H., 786. 

Woodbrige-Riley I., 824. 

Wotke, 890. 

Wundt G., 118, 166, 170, 283, 
711, 824. 


Y 


Yung, 830. 


Zacchi A., 801. 
Zamboni G., 509, 550, 592.596, 


922 INDICE DEI 


GO2, 668, R44, 846, 848, 852, 
856, 869-870. 
Zanacchi G., 793. 
Zanfrognini P., 604, 892. 
Zannoni G., 690, 879, 892. 
Zanotti F. M., 884. 
Zeller F., 692, 721, 819, 894. 


NOMI 


Zenone, 894. 

Zerbi P., 728. 

Zini Z., 121-122, 742-743. 
Zucca A., 119, 739. 
Zuccante G., 691, 778, 893. 
Zybura J., 853. 


INDICE DEL II° VOLUME 


Cap. IX - Il pensiero cattolico 
» X- Lo spiritualismo cristiano - 
» XI - Storici ed eruditi . 


» XII - Conclusione . . . 
BIBLIOGRAFIA 
Introduzione . 5 3 5 4 
Cap. I. i 3 5 s A 
» II. A x = * s é 
» III s SD SI z . è 
» IV 2 è , x P n 
» V. P ? + x è n 
» VI. " si + $ ° 
» VII-1 . È n A - 
» VII-2 . P i . 
» VII. = . . 
» VII P . + 
» IX. 3 è . 
» X . P 5 i 
» XI. A 5 3 
» XII. ; : P 


Elenco degli Istituti Filosofici 


Elenco delle Riviste e dei periodici filosofici - 


Indice dei nomi - 


s41 


687 


-697 


705 
707 
713 
720 
729 
747 
762 
783 
797 
806 
824 
838 
873 
880 
900 


901: 
903 
905 


Finito di stampare il 30 luglio 1947 
nella Tipografia Fratelli Bocca Editori 


Milano 


